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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Participialni premodifikace a postmodifikace substantiv
Participial premodification and postmodification of nouns

(téma)

Cilem c¢esky psané DP (celkem 80 stran) je vyzkum vazeb, v nichz je substantivum
modifikovano pfitomnym ¢&i minulym tvarem slovesného participia, které plni funkei jeho
privlastku. Prace porovnava &etnost vyskytu téchto dvou participialnich tvart ve tiech funké&nich
stylech (odborném, publicistickém a uméleckém) a soustfed'uje se na jejich postaveni ve vztahu
k substantivu a té na pfipady, kdy ptivodng participidlni tvary pfechazeji v adjektiva.

Teoreticka &ast (str. 9-26) sestava ze tiech kapitol.

Prvni je vénovéna participiu Jako neur¢itému tvaru slovesnému obecng, jeho formém, jeho vétng
Clenské funkei a jeho odpovidajicim prot&jikim v ¢esting.

Druha kapitola pojednava o modifikaci substantiva participidlnimi tvary, tj. o premodifikaci
pfitomnym a minulym participiem, postmodifikaci ptitomnym a minulym participiem a dale
zmifuje faktory, které ovliviuji postaveni modifikatoru Vi podstatnému jménu.

Tteti kapitola se soustfed’uje na participidlni adjektiva, tj. tvary, které z diivodu &astého uZivani
v typickych adjektivnich pozicich zacinaji byt chapany vice jako adjektiva ne slovesa.

Autorka v této &asti predklada nejaktudlngjsi pohledy na zkoumany problém piedevsim podle D.
Bibera a kol., L. Duskové a kol., R. Huddlestona a G.K. Pulluma, M. Swana a R. Quirka a kol.

V praktické &asti (str. 27-73) jsou v prvni kapitole pfedstaveny zkoumané zdroje a ve druhé
kapitole participium co do formy a frekvence vyskytu —ing forem oproti —ed formam a &etnost
vyskytu participii v postaveni pred a za jménem.

Tteti kapitola rozebira vliv &initel na prepozici a postmodifikaci modifikatoru jako je vyznam
stalé a docasné vlastnosti, rozdilny lexikalni vyznam téhoz participia v zévislosti na postaveni
vzhledem k substantivu, uziti ¢lenu, sloZenost adjektiva a pritomnost dal3iho rozvijejiciho ¢lenu.
TatéZ kapitola zkouma kumulaci premodifikujicich participii a Jejich vzijemny vztah (4.
submodifikaci) a dale participia, ktera byla nalezena v obou pozicich. Ty autorka rozdélila na
pfipady snadno a obtizng vysvétlitelné. Ve druhém piipadé¢ jde o pfiklady, u nichZ neni zcela
ziejmé, pro se participium nachazi pravé v dané pozici. Diplomantka zvolila Sest ukazatel(i;
formélni hledisko, vyznamové hledisko, stfet sémantické a syntaktické oblasti, syntaktické
hledisko, stylistické hledisko a pfipady pomérné neomezeného uziti participii. VSechny tyto
podskupiny jsou dokumentovany Cetnymi piiklady z vlastni excerpce s autor¢inym komentaiem.



Ctvrta kapitola pojednava o participiich pfechézejicich v adjektiva. Zde se autorka soustiedila
pouze na premodifikaci jako na pfiznaén&jsi umisténi pro adjektiva vibec a svoje priklady
rozdélila do dvou skupin. V prvni uvedla participia vykazujici vSechny vlastnosti adjektiv, tj.
moznost intenzifikace pomoci adverbia very, stupfiovatelnost pomoci more a most, moznost
fungovat jako predikativni adjektiva, moZnost odvozovani adverbii pomoci sufixu -ly a
schopnost vyjadfovat stav nebo vlastnost modifikovaného substantiva. Do druhé skupiny
shromézdila participia, od kterych nelze odvozovat adverbia pomoci —ly, nebo ktera se
nepouZivaji s vyrazy very a nelze je opisng stupfiovat, pfiemz vyjadiuji stav nebo vlastnost, a je
mozno jich pouzit jako doplnéni sponovych sloves. V ramci této skupiny autorka zmifuje
zvlastnosti participii se zipornou pfedponou un- a minulych participii s pfiponou —en, jakoz i
néktera sloZena adjektiva, kterd vykazuji fadu vyjimek.

V zévéru préace autorka konstatuje pfevahu tvard minulych nad ptitomnymi a prevahu prepozice
nad postpozici. Jeji vyzkum potvrdil platnost kritérii stanovenych teoretickymi autoritami, ale
odhalil i ptipady, které nelze urtit s absolutni platnosti nebo se vymykaji o¢ekavéanim. Napk. na s.
38 autorka hovoti o participiich bez premodifikace (the approaching guest) a netypickych
nerozvitych ptitomnych participiich odvozenych od tranzitivnich sloves (neutralizing effects): lze
se domnivat, Ze jde o ojedinélé vyjimky nebo o postupujici vyvojové tendence?

Jde bezesporu o velmi pfinosnou praci, nebot’ zkoumany jev neni dosud podrobn& prozkoumém
v b&zn¢ dostupnych teoretickych studiich. Tim spiSe je tfeba autorku pochvalit za vlastni
komentafe k popisovanym pfikladim. Kladné hodnotit je tfeba i praci s teoretickymi zdroji.
Celkove je DP velmi pe¢livé a piehledné zpracovana s nepatrnym poétem chyb & nepfesnosti:
s. 16 ...sejednd se ...
s. 17 ... Qiurk
s.25 Obrat ... narazime napiiklad u Duskové by si snad zaslouzil méné expresivni slovo
s. 27 ... vyjadfovani rodilych mluvéi anglictiny
s.36 Je ‘over-concerned life” spojeni piedlozky a participia?
s. 38 Je increase sloveso pouze neprechodné?
s. 40 ... concerned ve spojeni s piedloZzkou with nenabyvé pouze vyznamu ‘interested in sg’,
ale také ‘dealing with a particular subject’a ‘involved in sg’.
s.42 ... 565:155; a to pfevazné ...

Zavéry jsou formulovany pfesvédCive, icelng stru¢né a k véci. Lze konstatovat, Ze diplomantce
se podafilo isp&3né zvladnout pomémé sloZity ukol. Z toho ditvodu navrhuji DP hodnotit jako
vybornou.
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