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Téma diplomové prace:
1. Aktudlni

2. UZiteCné a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:

1 Logicka - systematicka

2. Originalni a zdafrila

3. Standardni s mirnymi nedostatky

4. Nesystematicka s podstatnymi nedostatky

Prace s literaturou:
Originalni - zdafila
logicka - systémova
Logicka - tradi¢ni

Pro dané téma tradicni
Pro dané téma nevhodna

a s wdN

PouZité literarni zdroje

1 Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pFilohy):
1 Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

PFinosy zavérecné prace:

1 Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni zavérecné prace v praxia ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Nevyhovujici

Jazykova stranka:
1. Stylistika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

c) Nevyhovujici

2. Gramatika
a) Vyborna

b) Velmi dobra
c) Nevyhovujici

Zasadni pFipominky k diplomové praci:
1. Neméam
2. Mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena diplomova prace je zaméFena na oblast rozvoje podstatnych sloZzek osobnosti
jedince se zdravotnim postizenim prostfednictvim pracovni €innosti. Téma ma pfesah do
fady védnich obord, které se svym obsahem zaméfuji na ¢lovéka jeho rozvoj a podporu.
Struktura teoretickych vychodisek je logickd a souvisejici s vymezenym pfedmétem
zajmu. Ke zpracovani tématu na teoretické bazi autorka vyuziva odpovidajici odborné
zdroje Jejich rozsah i oborové zastoupeni reflektuje pozadavky kladené na uvedeny typ
zavérenych praci. S odbornymi zdroji diplomantka zachazi v souladu s platnymi
citanimi normami. ProhfeSky, které lze v textu reflektovat jsou pouze nevyznamného
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rozsahu. V celém textu prace a v samotném nazvu prace i nékterych kapitol je autorkou
neddsledné zachazeno s aktualni terminologii, ktera se ve vztahu k problematice osob se
zdravotnim postizenim v souvisejicich védnich oborech vyuziva, a to pfestoze v kapitole
2. 1 uvedenou terminologickou souvislost diplomantka pfedklada a v textu objasnuje.
Stanoveny cil prace je odpovidajici ve vztahu k vymezenému tématu i typu zavérecné
prace. Vymezeny cil pro empirické Setfeni je koSaty a dale diplomantkou rozpracovan do
vyzkumnych otdzek. K jeho naplnéni je vyuzita odpovidajici metodologie, autorka
kombinuje v ramci Setfeni kvalitativni a kvantitativni postup. Pfi interpretaci
kvalitativnich dat jsou k prezentaci vyuZity grafy, které vSak v pfipadé velikosti vzorkd u
kvalitativnich postupd nemaji odpovidajici vypovédni hodnotu. K uvedenému je
postaCujici zapis dat do tabulek. Téz uvadéni relativnich Cetnosti v pripadé osmi osob,
které tvofily vyzkumny soubor pro kvalitativni ¢ast vyzkumu je bezpfedmétny. Skalovy
dotaznik, ktery byl nastrojem sbéru dat pfi kvantitativnim postupu by vzhledem k cilové
skuping osob s lehkou a stfedné téZzkou mentalni retardaci vyZzadoval pfizplisobeni a
pfepracovani zadani v duchu koncepce Easy-TO-Read/snadné ¢teni zpracované
Mezinarodni ligou organizaci osob s mentalnim postizenim, ktery se vyuZiva pfi
pisemnych sdélenich cilové skupiné. Text urCeny osobdm s mentalnim postizenim i pri
osobnim zadani by nemél obsahovat pojmy jako napfiklad (preference, Skéla, koeficient
apod.). Uvedené zbytecné snizuje validitu ziskanych dat u empirického Setfeni, které v
ostatnich ohledech vykazuje peclivost a metodologickou spravnost. Stylisticka i
gramaticka stranka textu je na velmi dobré Grovni. Sporadicky text obsahuje pisafské
chyby. TotéZ Ize konstatovat i v oblasti formalni Upravy. Hodnocené diplomova prace ma
svou vyuZzitelnost svym presahem do praxe, ktery je dan Gzkou profilaci empirické Casti
na konkrétni zafizeni poskytujici socialni sluzby osobam s mentalnim postizenim.
Hodnocen&d diplomova prace ve svém celku spliuje poZadavky kladené na tento typ
zavérecnych praci a lze ji doporucit k obhajobé.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k Ustni obhajobé:

1. Ano

2. Ne

Navrhovana klasifikace:

1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1 Uvedte, které vystupy empirické ¢asti prace mohou byt vychozi pro optimalizaci
nékterych sluzeb pro klienty CSS Stod.

Datum 10. 5. 2015 Podpis oponenta diplomové préace
Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich Autor posudku: 38903 75 85
Teologické fakulta Radka Prézdna rprazdna@zsf.jcu.cz

Knézska 8, 370 01 Ceské Budgjovice Katedra EPCHP www.tf.jcu.cz


mailto:rprazdna@zsf.jcu.cz
http://www.tf.jcu.cz

