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ANOTACE

Teoretickd ¢ast této diplomové prace shrnuje Sirokou problemati-
ku umisténi vytvarnych objektl v interiéru, potazmo v exteriéru.
Zabyva se pojmy jako tvorba prostiedi, klima, prostor, konstrukce,
psychické aspekty architektury. Definuje zékladni tendence
v umistovani vytvarnych objektl, jejich funkci a uvadi priklady
nekterych umisténi vytvarnych objekta v architekture.

V praktické ¢asti jsou zpracovany ndvrhy na umisténi konkrétniho
vytvarného objektu v prostoru kulturniho zafizeni “Pasaz” v Ttebici,
redesign loga a informacni systém budovy.

ANOTATION

Theoretical part of this diploma thesis sums up a wide theme of
placing artistic objects in interior and exterior. Ideas like enviroment
creating, atmosphere, space, construction, psychological aspects of
architecture are mentioned. Basical tendences of placing the artistic
objects and their function are defined. Some exaples of placing the
artistic objects in architecture are named.

In practical part of this thesis are worked up concepts for placing
a concrete artistic object, redesign of logotype and informational
system of cultural establishment “Pasaz” in Tiebic.
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1. UVOD

Tématem této diplomové prace je problematika umisténi vat-
varného objektu v interiéru. Celek prace tvoti dvé ¢asti, teo-
retickd a prakticka. V teoretické ¢asti se, vzhledem k obsahlosti
tématu, zabyvam pouze zakladnim néstinem této Siroké prob-
lematiky.

Teoreticka ¢ast se zabyva odhalovanim vztahti v architekture,
problematikou tvofeni Zivotniho prostiedi, klimatu, konstrukce
a prostoru, dale pak problematikou vztahu vytvarného dila
a architektury, jejich koexistence.

Teoreticka ¢ast ma pouze doplilovat a smétovat ¢ast praktick-
ou, ve které jsem se pokusila navrhnout koncept umisténi vyt-
varného objektu do architektury, smétujici jak do exteriéru tak
do interiéru.

Tuto tematiku jsem si vybrala proto, Ze budova v soucasné
podobé nevypovida svym vnéjSkem ani vnitikem nic o svém
kulturnim ucelu. Citila jsem proto potiebu vizualné vyjadrit
podstatu toho, co se ma odehravat uvnitt, upozornit na sebe,
“ozivit kabat”, fict: ”Jsem tu pro Vas, pojd’te dovnitt, uvidite
divadlo, kino, tanec, muzikal!”

Lakavé je predevsim to, Ze se zde kiizi nékolik rovin. Dotyka se
architektury v roviné ucelovosti 1 estetiky. Zajimavé je stfetnuti
aspektl psychologickych, funkénich, socidlnich.

Snazila jsem se v ndvrzich volit citlivé prostfedky, ale nikoli
konzarvativni, a v neposledni fad¢ také ekonomicky unosné
zpracovani.



2. TVORBA PROSTREDI, KONSTRUKCE,
PROSTOR, KLIMA

»Co je architekt?”, pta se August Perret a soucasné odpovida:
»wBadsnik, ktery mluvi a mysli a mluvi v konstrukci. Chci Fict, Ze

konstrukce musi byt materskou ieci architektovou* !

Tvorba klimatu je jednou z prvnich a piivodnich myslenek, které
vedly ke stavéni. Tento celkovy pocit, ktery prozivame po vstupu
do budovy pfevladne mnohdy nad otdzkami, zda je architektura
vznosna, jeji pomeéry harmonické, nad otdzkami slohu. Vnimame
j1 jako celek.

Dlouhym vyvojem se ¢lovék snazil ptizpusobit obytné 1 celové
prostory tak, aby klimaticky vyhovovaly danym uceltim a spliiovaly
naroky na né kladené. Clovék postupné dogel ke konstrukei a izo-
laci, aby navodil pfislusné klima a dosahl ucelnosti. Postupné
v riznych slohovych obdobich se mezi sebou piely, nebo naopak
podporovaly tyto aspekty — ucelnost, konstrukce, harmonie, es-
tetickd hodnota. Konstrukce slouzila jako prostiedek, cilem
stavéni byla klimaticka tuprava obytného prostoru. Prostory se
postupné rozriiznily podle potteb provozu. Sloup, pieklad, klenba,
vazba hmoty se staly vychodiskem slozitych stavebnich soustav.
Konstrukce nabyva nového smyslu s objevenim novych staveb-
nich hmot, 1zolaci a stava se nedilnou soucasti estetické hod-
noty architektonického dila. Uvazuje se o konstrukei jako
o celém zplsobu pojeti, organizaci stavebni, vyrobni i Zivotni, jako
o funk¢ni soustavé. Po deseti az dvaceti letech trvavani funkcio-
nalismu, slySime jiz v fe€i architekta Castéji slovo PROSTOR nez
slovo KONSTRUKCE. V této vyvojové etapé€ se spise zdliraznuje,
ze architektura je tvorba prostoru. N¢kdy je tento pozadavek
prostorové tvorby minén jako doplnéni konstruktivismu, cCasto
vSak jako jista reakce proti pfiliSnému zboziovani konstruktivni

stranky, proti technicismu, jenz hrozil pfetvofit se v samoucelnost.

1 Honzik K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str.



Jde hlavné o hodnotu a kvalitu obyvaného prostoru. Funkce pro-
storu jsou predevsSim zavislé na vztahu ¢lovéka ke svétu, ke
spolecnosti. Mnohé zanikaji, jiné se vynoiuji.

Pozadavky na prostor a jeho ucelnost, zejména z hlediska social-
niho, se neustale proménuji.

Architekt pasobi na kiizovatce vSech téchto vlivi. Ktizi se zde
rovina psychologicka, provozni, konstrukéni a za¥izovaci. Resi
zakladni otdzky potiebné k vytvoteni optimalniho klimatu a ptisobi
jako iniciativni spojka mezi jednotlivymi védeckymi a technick-
ymi odborniky. Architekt tak vlastn€ nepfimo pfti vytvafeni pro-
a duchovni stav obyvatel. Pobyt v urcitém klimatu vtiskuje ¢lovéku
urcité duchovni stavy, dojmy, pocity. Zejména ve spojeni s archi-
tektonickymi dily ur€enymi pro Sirokou spole¢nost, které maji za
ukol socidlni skupinu ovliviiovat, smérovat k urcitym prozitklim,
cilené piisobit esteticky a zaroven spliiovat technické parametry,
jsou tyto poznatky rozhodujici. Architektura ma nevylucitelny
socialni vyznam, musime na ni pohliZzet nejen jako na pouhé
a prostiedi. >

Rizné klimatické vlastnosti jsou Casto protikladné a rusi se,
pokud jich neni vyuzito na zaklad€ dobte vypracovanych uc¢inki
a poznatkt. Je otazka tvotivého instinktu a také hlavné dobového
nazoru, kterym slozkdm je vénovana vétsi pozornost. Nékdy je
polozen témét vSechen dlraz na povzneseni duchovni stranky se
ziejmym podceiniovanim fyziologie, jindy je veskery uc¢inek klima-
tu zcela zapomenut a ponechan nahodé nebo je zase pojiman jako
ovzdusi hmotné. Novodoby technicisticky zpisob fesi klimatické
otazky ryze fyzikalné, bez ohledu na psychologii ¢loveéka, na kli-
ma meésta jako celku.

Prostor v naSem pojeti — jako pojem s ur¢itymi vlastnostmi — ma
velmi slozité vymezeni, ve smyslu ve spojeni s obyvatelnosti, kli-
matem architektury. Jsou to vlastnosti napt. geometrické, atmosféri-
cké, svételné, tepelné, zvukové, pohybové ¢i provozni, esteticko-

tvarové, barevné a psychologické v nejSir§im slova smyslu.

2Honzz’k K., Tvorba zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 53 — 65



3. ARCHITEKTURA A VYTVARNE DILO

Z komplexu vytvarné kultury je architektura vyclenéna jako sa-
mostatny obor s ohledem na svoji funk¢nost, ucelovost a provoz,
ale pfitom ovlivituje tvarové vnimani svéta spojené¢ho s provozy
a funkcemi, formuje fyzicky svét, do kterého patii primyslovy
design, krajinna tvorba, zahradni architektura atd. Vytvar-
nost tohoto predmétového svéta, jehoz soucasti architektura je, je
vazana funkénosti, ucéelovosti a provozem. Zfunkénéni vytvar-
né¢ho umeéni ve prospéch napliovani spolecenskych potieb a jeho
lémem spolu se zvytvarnénim architektury (vnéjsi nebo vnitini
vytvarnou expozici).

Vztah vytvarné kultury k ptirodé a krajiné, k urbanismu
a architekture, znamena predevsim v co nejvétsi mire respekto-
vat pfirozeny charakter krajiny a vzhledem k nému fesit vSechny
zasahy v oblastech urbanismu, primyslovych staveb, dopravnich
staveb a komunikaci a umistovani monumentéalnich dél volného
auzit¢ho uméni. Znamena to nenasilné pietvareni. Hledani souhry
urbanismu a architektury s krajinou je zdsadnim ukolem. Pfitom
se musi respektovat architektonicka a vytvarna dila minulosti,
ktera jiz srostla s krajinou nebo méstem a stala se jeji nedilnou
soucasti. Tempo vystavby a zménu charakteru méstské zastavby
nelze zpomalit, nebo se vracet ke starym technikdm. Ptiklady
z konstruktivistické architektury, francouzské puristické archi-
tektury a naSi moderni architektury 20. a 30. let dokazuji, Ze je
mozné stavét moderni a velmi funk¢ni stavby, které maji velkou
miru citlivosti k dosavadni pGvodni zastavbé meésta. Jde tedy
o to, ucinn¢ obnovit nebo vytvotit ve spolecenské struktufe stavby,
které budou slouzit jako centra spolecenské integrace, budou hrat
tory mést. Jde tedy o to, aby zéastavba byla planovana v zasadach

spole¢nych urbanistickych a vytvarnych faktora spolu s dalSimi

3
Honzik K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 53 — 65



odborniky, ktefi se podileji na utvareni krajiny a prostiedi, protoze
ovliviiovani zivotniho prostiedi je spojeno i mnoha védeckymi dis-
ciplinami, zejména sociologii, psychologii a historii uméni.

Architektura, kterd je syntézou umeéleckych, technickych, eko-
nomickych, provoznich i sociologickych podminek vzniku stav-
by, nedokaze vzdy piesn¢ formulovat mySlenkové pozadavky
pfi utvareni hmotného prostfedi. Teprve ve spojeni s vytvarnym
uménim se objevuje moznost dosahnout trvalého sepéti architek-
tonické formy s dobou vzniku. Kazda doba s sebou nese urcité
ideové pozadavky, v historii se miizeme setkat s vétSi ¢i mensi
mirou pozadavkl kladenych na respektovani formalni slozky ar-

chitektury. 4

Koncem padesatych a poc¢atkem Sedesatych let 20. stoleti se na celém svété setkavame
se zvySenym zajmem o zkvalitnéni spoleCenského a architektonického prostiedi
a v souvislosti s tim obnoveni sepé€ti architektury s vytvarnym uménim. Hledani
Sirsich vyrazovych moznosti v architektufe dokazuje napt. stavba palace UNESCO
v Paftizi, kde jdou uplatiovana vytvarna dila v architektufe, budovani mésta Brasilia,
ale i eskoslovensky pavilon na SVETOVE VYSTAVE v Bruselu v roce 1958, ktery
byl ocenén za jednotu exteriéru i interiéru i viech slozek expozice. Ceské vytvarné
umeéni a architektura se prosazovaly v uméleckych konfrontacich konce padesatych

a pocatku Sedesatych let v Benatkach, Sao Paulu, Moskv¢ a na radé dalsich mist.

V dnesni dobé se architektonické a vytvarné problémy posuzuji
mnohem komplexnéji nez diive. Architektura a urbanismus se
slévaji v jeden pojem spolu s vytvarnym uménim.

I to nejzdatilejsi vytvarné dilo vSak nemiize zachranit zdevas-
tovanou krajinu, nebo nevhodné zvolenou urbanistickou kon-
cepci, neni to ani jeho poslanim. Zkusenosti z riznych realizaci
vSak naznacuji, ze umérné pouziti kvalitniho vytvarného dila
je nejlepsim predpokladem pro to, aby vytvarné dilo hralo hlavni
roli v daném prostiedi. Zakladni otazkou integrace dvou tvir¢ich

obort, architektury a vytvarného uméni je tedy imérnost a vhod-

4
Honzik K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 53 — 65



nost umist’ovani vytvarnych realizaci v kontextu krajiny ¢i ar-
chitektury. Architektura spolecné s vytvarnym uménim vznika
jako tymova prace, pfiniZ mohou vyniknout vyrazné individuality,
presto je stale komplikovana otdzka souhry architektti, projektantt,
vytvarnych umélcid, uméleckych femeslniki a fady dalSich pro-
fesi, které se spolecné podileji na vzniku architektonického dila

, IR
a vytvarného feSeni.

5 ;
Karbas, Jiri — Ceské vytvarné uméni v architekture 1945 — 1985



3.1 Zakladni tendence v umistovani vytvarného
dila v architekture

Architektura vytvafti prosttedi, v némz se odehrava zakladni lid-
ska aktivita. Proto, at’ ma jakoukoli podobu, pottebuje dostat lid-
sky vyraz, musi byt zkonkrétnéna. To mizZe spliiovat 1 vytvarné
umeéni. Souladem koncepce prostoru, hmoty architektury a vyt-
varného dila, které tvoti jeji nedilnou logickou soucast, vznika
umélecky celek. Ten uspokojuje potiebu estetického prostiedi
a je tim dano ptfiznivé ptisobeni tohoto architektonicko-vytvarného
celku na lidskou psychiku.

Zakonitost vytvarného dila v architekture je dana

1. stavem a zpisobem mysleni doby, v niZ vznika

2. spolec¢enskou funkei architektury

3. jejim dispozi¢nim ¢lenénim

4. pouzitymi materialy

5. systémy konstrukei a dalSimi faktory

Tento soubor faktorti stimuluje vytvarné dilo v architektute
k novym feSenim. Vytvarné dilo by mélo respektovat fadu uve-
denych skute¢nosti, nesmi upadnout do opakovani a stereotypu
reSeni.

Prioritou pfi vzniku a uplatiiovani vytvarnych dél v architektuie
a jejich syntézy s interiérem a exteriérem je otazka jednoty celku,
kde zélezi na vhodnosti urcitého konkrétniho vytvarného projevu,
na motivu dila, jeho funkci, méfitku a materidlu tak, aby nebylo
v rozporu s celkovym charakterem mista, atmosférou prostiedi ve
kterém je zakomponovano. Ulohou sepéti vytvarného dila s archi-
tekturou je sjednoceni prostoru ve smyslu plastickém, svételném,
barevném. Hlavni otdzkou je tedy vhodnost konkrétniho vytvar-

ného nazoru ¢i projevu, jedine¢nost tikolu, funkce, prostiedi, mis-



ta, a samoziejmé 1 jedine¢nost talentu umeélce.

V idedlnim piipadé¢ vznikd vytvarné dilo zaroven s architek-
turou samou v jednoté uvedenych faktori. Je s nim pocitdno od
prvnich skic projektu a je zakomponovano do urcitého prostoru,
1 kdyZ ani toto programové umistovani dila nezarucuje GspéSnost
realizace. V praxi dochazi Casto k tomu, Ze jsou umélecka dila
aditivné ptidavana do prostorli, které jsou jiz vyieseny a neni
s nimi pocitano od pocatku architektonického zaméru. Tento
druhy postup je vSak samoziejme bézny a nelze jej posuzovat jako
Spatny. Jiz vytvorend architektura miize naopak napovédét a in-

spirovat k vytvoteni vytvarného dila.

Situovani vytvarného dila do prostoru v ndvaznosti na architek-
tonické feSeni, osvétleni a barevné uspofadani spolu se zakom-
ponovanim tak, aby umoZziiovalo vizualni komunikaci jak zblizka,
tak z dalky, ptipadné prostorové pohledy, to jsou nékteré dalsi

podminky pro integraci vytvarného uméni s architekturou.

Priklady takového dobre dotvoreného prostredi historické architektury mohou byt
napriklad objekty Jirského klastera a Anezského klastera zrenovované pro ucely
expozice Narodni galerie, komplex Emauzy, kde vytvarné a architektonické reseni
dila vychazi mnohdy z nékterého architektonického motivu a rozvaddi jej, coz dobre
vyzniva v pripadech uzitkovych predmetii nebo dekorativniho projevu. Tam, kde se
Jedna o sepéti s konkrétni funkci, dotvareji uméleckoremesina dila vhodné i atmos-
férumista. Napr. zabradli, vrata, mrize, sklenéné steny, vitraje aj. maji nejen utilitarni
funkci architektonickych prvki, ale jsou svym vytvarnym zpracovanim uméleckymi

dily, ktera dokresluji prostredi.

Obtizngjsi je uplatiovani vytvarnych dél volného uméni. Vzhl-
edem k tomu, Ze je zpravidla vyloucena uzitna funkce, ktera je
jakousi spojnici mezi architekturou a dilem, musi byt zvIast’ pecliveé

zvazovano spoluvytvareni prostfedi uméleckym dilem, které ma



svoji sdélnost a tlumoci urcité myslenkové a citové poslani. Pro-
sazuji se zde predevsim figurativni sochaiské prace, pro jejichz
zdiraznéni je potifeba komplexné fesit celé prostiedi.

Dobrého vysledku je dosazeno tam, kde se jiz od poc¢atku archi-
tektonické ptedstavy pocitd se zaclenénim vytvarného dila do
realizace, je jasné jeho kompozicni a prostorové umisténi, vyz-
namové sdéleni, vztahové souvislosti a estetickd hodnota. Podle
zaméri kompozice muze dilo prostfedi zintimnovat, vnaset do n¢j
prvek lyri¢nosti, nebo dramati¢nosti a monumentality, ¢i plisobit
formou symbolil na lidskou piedstavivost, vzbudit smysly. Jde o to
dosahnout vysoké vytvarné tirovné uméleckého dila v souladu
s ideou a obsahem sdéleni. Obsah je tim hlavnim, zalezi vSak také
na dokonalosti provedeni.

wJestliZe nemad vytvarné dilo mySlenku, popirda samo sebe”

3.2 Umélecké dilo v architekture a jeho funkce

Umélecké dilo ve svych funkénich vyznamech je obrazem
a zaroven odrazem spolecenského déni, ve kterém vznikd. Dila
raznych uméleckych obori se spojuji do nového celku, do nové
vznikajici kvality. Vznika tak celek, ktery ma byt pro nés jak es-
teticky, tak ucelové a spole¢ensky hodnotny.

Spoluprace architektli s vytvarnymi umélci je praci spolecensky
zavaznou a pusobivou. K tomu musi vytvarni umélci, architekti
a ostatni, ktefi se na této spolupraci podileji, spliiovat n¢kolik pod-
minek.

Karbas, Jiri — Ceské vytvarné uméni v architektuie 1945 — 1985
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- V prvni fad¢€ je to tvotiva schopnost, presvédcivost myslenky
a jejiho vyjadieni, invence, vysoka profesionalni uroven provedeni
vytvarné¢ho dila.

- Nasleduje jasna architektonicka a uméleckd koncepce, jeji
vzajemny soulad, zacinajici od prvniho zaméru a prvnich skic
v konkrétni spolupraci architekta s vytvarnikem a rozvijejici se az
do konecné realizace dila v definitivnim materialu.

- Tteti podminkou uspésné spoluprace vytvarnych umélct s archi-
tekty je zajiSténi materialovych podminek vlastni realizace, véetné
volby vhodného materidlu pro dané prostiedi a uréené téma dila

a jeho funkce.

Nesmime pfitom zapominat, ze architektura a vytvarna dila
s ni spojend vznikaji pro dalsi generace. V minulosti jsme prosli
nekolika ideovymi zménami, které pro nas znamenaly mnohdy
1 zmény v estetickém a spoleCenském citéni. V druhé poloviné
20. stoleti bylo u nas vytvarné uméni vice ¢i méné podiizovano
politickymi hnutimi a ideami, um¢lci méli Casto ,,svazané ruce.
Naproti tomu prudké uvolnéni rezimu v 90. letech u nas vedlo
v nékterych piipadech k prudké explozi tvotivosti, jinde ke stag-
naci architektonickych dél, jejichz stavba byla zapocata pied
zménou rezimu. DoSlo k ndhlému ukonceni pfisunu prosttedki
pro jejich dostavbu a dokonceni realizaci vytvarnych a archi-
tektonickych dél. To souviselo 1 s ideovou zménou, kterd jiz
neméla podporovat minuly rezim a hlasat jeho zasady. Zménily
se tedy podstatné spoleCenské hodnoty a pozadavky spolecnosti
na Ucelnost vytvarného a uzitého umeéni. Tato otdzka je velmi
slozita. Uméni a architektura jsou trvalym svédectvim doby, jejich
dusevnich 1 hmotnych ideji a maji moznost prezentovat to nejlepst,
co na poli vytvarné kultury vzniklo a ptidavat to k umélecky

hodnotnym dilim, které nam zanechaly ptedchozi generace.
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3.3 Malba, socha, uzité uméni a design v architekture

wReklo by se, %e obraz, socha a stavebni dilo spolu %iji pospolu tak
dlouho, Ze je zbyteCné o jejich vitazich néjak obSirnéji pojednavat.

A prece by nebylo nic vzdalenéjsiho pravdé nez takova domnénka.” ’

Muzeme si polozit otdzku jaké jsou a jaké asi budou pfisti vztahy mezi
obrazem, sochou, obytnym prostorem, stavebnim dilem a jeho zatizenim.
MiuzZeme se ptat, jestli viibec maji obraz a socha, jakoZto volnd vyt-
varna dila, zit spolu s architekturou, zda je toto spojeni tak samoziejmé
a prirozené, tak jak jsme si na né zvykli po staleti v uméleckohistorickém
VYVOji.

Je otazkou, zda je ptitomnost uméleckého dila nezbytnosti jak v obytném
tak pracovnim a spolec¢enském prostoru, ktery je vlastné rozSifenim pro-
storu obytného. Nakolik je pro ¢loveéka zdsadni potieba rozsifovat pros-
tor o imaginativni slozku, v niz jsou vyjadfeny ideje, symboly, formy.
V dobé purismu byla naptiklad ptitomnost vytvarného dila v architektuie
popirdna. Odmitala se koncepce vytvarného dila v modernim interiéru
nebo na stén¢ moderniho stavebniho dila. Purismus vlastné chtél z ar-
chitektonického dila vyloucit staré odumfielé formy uméni, formy, které
byly mechanicky a eklekticky ptejimany z historie, nebo které nemely
jinou funkci nez dekorativni a reprezentacni.

Naopak puristé sami jiz ve svych skicach umistovali malitska dila.

Vv

a architektonickym purismem je zfejmé nejuzsi inspiraéni spoj.

7
Honzik, K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 303
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Dalsi otazkou je slozitd problematika vzajemného vztahu vytvarného
dila a vnitfniho ¢i vnéjSiho prostiedi, a vztahu s ostatnimi vytvarnymi

dily. Z hlediska slohového, kompozi¢niho, formy, vyrazu atd.

Ume¢lecka dila umistovana do architektury miizeme rozdélit na
prenosna fiebo pevna.

Ve vetejnych budovach se setkdvame s vytvarnymi dily predevSim
pevnymi, kterd jsou zasazena neoddé¢litelné do architektonického
dila. Toto pevné spojeni vede samoziejmé k uz§im vyznamovym
a estetickym vztahiim, ovliviluje zakladni pojeti uméleckého dila,
které se obraci k vetejnosti. Musi vyjadiovat nadosobni myslenky.
ProtoZe je pevné spojeno se stavbou, preziva generace.

Pt1 pohledu do minulosti vidime, Ze vytvarné uméni pevné spojene
s architekturou mélo kol dvojiho charakteru. Popisovalo jednak zivot
a ob¢ti boht, vladei, hrdind, jednak tvofilo nebo popisovalo obecné
symboly. V obou ptipadech vS§ak mélo byt srozumitelné a pochopitel-
né pro Siroké vrstvy lidi, k nimz se obracelo. Mlizeme polemizovat
o tom, kterou z téchto funkei plnilo naptiklad uméni druhé poloviny
20. stoleti. Cela druha polovina 19. a pocatek 20. stoleti jsou provazeny
procesem, pii némz dochézelo spiSe k obratu k jedinci, jeho intelektu,
pocitim. Uméni jednak pisobi na nasi intimni, lyrickou stranku, jin-
dy zase naopak ma vyvoléavat expresivni dojmy, je individualisticke,
nekdy postrada obecnou platnost 1 srozumitelnost.

Vedle tohoto individualistického uméni doznivalo na pfelomu 19. stoleti
tradi¢ni monumentalni uméni, které cerpalo jiZ jen z historie. Priceli
vetejnych staveb byla piehlcena nic netikajicimi symboly, bozstvy,
bezobsaznymi gesty. Vzdy samoziejm¢ tendence, které pievladly
v riznych obdobich, mély souvislost 1 s finan¢ni strankou. Dlsledkem
nedostatku finan¢nich prostfedkt pii navrhovani architektury bylo
napf. to, ze architekt si svépomoci navrhl vyzdobu, pficemz ¢erpal z his-

toricky provétenych naméti, které se tak bezdécné a bezmyslenkovité

8
Honzik, K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 304
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opakovaly. Reakci byl, jako jiz mnohokrat v historii, purismus,
jakozto protikladnéd tendence. Purismus fesil mnoho provoznich
a technickych ukolli, oproti monumentalnimu uméni 19. stoleti,

které jiz nemélo jinou funkci nez dekorativni.

Z tohoto vyvoje si muzeme vyvodit otdzku, zda dnesni doba dava
predpoklady pro monumentdlni umeni. V dobé multimedialni
exploze, kdy veskeré informace a podnéty ziskavame skrze mé-
dia, piisobi na nas védomé i podvédomé. Zda k nam jesté miize
promlouvat umeni svymi symboly. Drive bylo viastné toto umeni
jedinym sdélovacim prostredkem: fresky, sochy, obrazy v kost-

elech promlouvaly k lidem spolu s knézovym kdzanim.’

3.4 Pojem monumentalni vytvarné dilo

Moderni vytvarné monumentélni dilo ma pasobit smérem od jednot-
livce ke spole¢nosti, ma rist z platnych socialnich principi.

Moderni architektura svymi plochami ptimo vybizi k symbidze
s vytvarnymi dily. Otazkou je, do jaké miry je vhodné vytvarné
a architektonické dilo sloucit. Obraz nebo socha, a¢ se piipoji k ar-
chitektonickému dilu, nadéle si ponechéavaji svou autonomii tak jako
sama architektura. Budeme vzdy posuzovat spise kazdé zvlast. Ob-
raz nebo socha se nestanou pouhou dekoraci stavby bez vlastniho
obsahu, architektura zase nedovoli naruSeni své jasné konstrukce.
Bud’ se tedy objevi socha nebo sousosi jako kontrast k prazdnym

plocham stavby, nebo naopak se vytvarné dilo tak podiidi architek-

9
Honzik, K., Tvorba Zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 314, 315
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tonickému konceptu, ze plsobi spiSe jako struktura plochy — aby
tak nenarusilo celkovou architektonickou koncepci.

To je ptiklad reliéfu, fresky nebo barevného okna. Reliéf tedy
pusobi jako struktura architektonické plochy a zarovei jako samo-
statné sochatské dilo, ovSem v celém rdmci piisné vymezeno archi-
tekturou.'”

Slouceni architektury se stalym vytvarnym dilem musi byt vysled-
kem vyrazové piibuznosti a jistého kompozi¢niho fadu, symbiozy
prostorovych vztahi. Protoze dilo pfidruzené k architektuie
chceme stale vnimat jako samostatny artefakt, musime mu dat urcity
rozmér v prostoru, abychom tak umoznili jeho percepci. Vratme
se nyni k pojmu monumentalni dilo. Pojem ,,monumentalita“ si
nesmime plést s pojmy velikost nebo velkolepost. Monumentalni
dilo neztraci na své monumentalnosti, pokud ho zmens§ime. Monu-
mentalni je dilo svou obecné platnou socialni myslenkou, které se
piizpiisobuje svou formou. Monumentality nelze dosahnou pouhou
formou bez zavazného symbolického obsahu, protoze tim zménime
gesto v pozu, komedii, patos, a dilo se stava ucelné jen samo pro
sebe.ll

Musime piihlédnout k praktickym kompozi¢nim disledktim, které
je potieba fesit pii spojeni vytvarného dila s architekturou. Archi-
tekt bude muset uvést vSechny vytvarné slozky do harmonickych
vztahii a do jednotného konceptu. Bude muset pocitat s opticky-
mi klamy, s G€inky, které zkresluji zamyslené vztahy. Dilezité je
pfedevsim to, aby dilo mohlo byt vnimdno v plném uc¢inku. Jde
tedy pfedevsim o prostor, osvétleni, neruseny provoz v mist¢ , kde
ma dilo zauymout, oslovit, a byt vnimano. Je nutné také uvazovat
o trvanlivosti materialu, ze které¢ho bude dilo vytvofeno.
Vytvarna dila si také vyzaduji svym stalym spojenim s architek-
turou jista pfizpuisobeni, zejména po statické strance.

Nelze vSak zasadné pausalizovat néjakd pravidla pro umistovani
vytvarnych praci do architektonickych dél. Dilezitd je invence
umélce a jeho tvur¢i instinkt, ktery nachazi stdle nové moznosti

a pusobi na nepfetrzity vyvoj v této oblasti.

10, 11
Honzik, K., Tvorba zivotniho slohu, Praha, 1976, str. 397 - 302
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3.5 Nova architektura, konfrontace

Problematika praktické ¢asti této prace souvisi s konfrontaci nové ar-
chitektury s pivodni méstskou zastavbou. Nova architektura dotykajici
se historicikého jadra meésta, jeji zaclenéni a spoluvytvareni klimatu
mésta.

Po desetiletich stagnace a chatrani stavebniho fondu prochazi prudka
vlna promén historickymi jadry naSich mést. Pfichdzi hektické stavebni
aktivity, vyvolané pfedev§im obnovou plvodnich vlastnickych vztahd,
ptilivem zahrani¢nich investic. Tyto tendence s sebou nesou i Cetnd rizika
v podob¢ mnozicich se kontroverznich realizaci, které jsou odlisné hod-
noceny z hlediska pamatkového a z hlediska architektonicko-tvitir¢iho.
Otevird se otdzka vztahu nové a historické architektury, otazka role
pamatky v sou¢asném meéstském prostiedi, problém architektonické kon-
cepce nové tvorby v historicky definovanych méstskych strukturach.

Tyto otdzky jsou vSak polozeny jiz davno. Jsou kladeny do doby, kdy
pramyslova revoluce urychlila vyvoj mést do takové miry, ze ochrana
historickych staveb a Casti mésta se stala nutnou protivdhou novych ar-
chitektonickych koncepci. Anomalni vyvoj naSich mést v poslednich
Ctyfech desetiletich vSak tuto otdzku otevira o to naléhavéji. Nova ar-
chitektura méla moznost se uplatnit predevSim na okrajich mést, kde se
o téchto otazkach neuvazovalo, nebot’ nezasahovala do historického kon-
textu. Novych realizaci v historickych centrech bylo (v porovnani se za-
padnimi mésty) relativné malo a ani ty nevyvolaly obecnéjsi teoretickou
odezvu. Historicka centra ohrozoval obecné spiSe nedostatek prostredki
na jejich celkovou zakladni drzbu, a z toho nasledné plynouci upadek
historického prostiedi. To vSak zaroven bezdeky uchranilo mnohé his-
torické pamatky pted neuvazenou modernizaci.Druhym ohrozenim bylo
pronikani sidli§tni zastavby do bezprostifedni blizkosti historickych jad-
er. Mé&sta byla nasledné rozdélena na chatrajici historické jadro a expan-

dujici priméstské &asti...'?

12

Halik, P, Kratochvil, P, Novy, O., Architektura a mesto, Academia, Praha, 1996, str. 165,

169, 171
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3.6 Vytvarné dilo v architekture ve 20. stoleti,
- priklady nékterych realizaci

Karel Soucek,
sklenéna mozaika, 1973

FrantiSek Jiroudek,

Ceska krajina,

foyer Nové scény Narodniho
divadla v Praze,

oplej, platno, 1983

Frantisek Ronovsky,
Pout’ I, Pout’ II,
enkaustika, 1974

e

L 3

—
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Josef Mzyk,

vytvarné feseni stény vstupni Casti
domu,

malba polyuretanovymi barvami,
1981

Z== Milo§ Axman,
, Pisen rodné zemé,

vstupni vestibul nové scény Narodniho divadla,
bronz, 1983

Tadao Ando,
interiér vily Koshino, 1981
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Tlona Némethova, Cesta, 1996

Radim Kousal,
Statni védecka knihovna v Liberci, 2000

Charles Moore,
Piazza d Italia, New Orleans, 1978
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4. IDEOVY ZAMER DIPLOMOVE PRACE

V prakticke Casti této prace byl vytvofen soubor navrhii pro re-
alizaci vytvarného dila v architekture. Prace byla rozvrzena do
nekolika fazi. ZvaZzovani objektu, do které¢ho objekt umistit, vy-
pracovani nékolika navrhil a vybér konecného feseni.

Pro zpracovani této realizace jsem vybrala objekt viceticelového
kulturniho zafizeni PasaZ/3na Masarykové namésti v Ttebiéi.

V tomto objektu se nachazi velky vicetcelovy sal vyuZzivany 1jako
kinosal, druhy men$i promitaci sal, baletni sal, galerie, zkuSebny,
celkoveé zazemi divadla.

4.1 Vybér objektu

Ditivodl k vybéru tohoto objektu bylo hned nékolik:

- pomérné nedavné dokonceni stavby objektu (oficidlné otevieno
v 1.2005) 4

- osobni vztah k rodnému méstu a touha podpofit zde kulturni
a vytvarné déni

- absence vhodné propagace, kterd by lakala obCany k navstéve
kulturniho zatizeni, vyjadfovala na prvni pohled jeho povahu
a ucel a nabizela moZnosti kulturniho vyZziti

- pomérné velka nevyuzitd prosklena plocha, kterd neni vytvarné
vyuzita a ptimo laka k vytvarnému ozvlastnéni

- spojeni umisténi objektu v interieru, ktery je ale zaroven souc¢asti
1 vytvarného feSeni exteriéru.

- konfrontace nového objektu s architekturou historického cen-
tra mésta - v prosklené stén¢ objektu se odrdzi silueta méstske
veéze a vytvari tak vytvarné zajimavou vizi (bylo vyuZito v jednom
z navrhi)
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13 Pasdz - tento nazev byl vybran na zakladé toho, Ze komplexem prochazi ulice, ktera
smétuje smérem ke starému hibitovu (Smrtelna ulice).

14 Multifunkéni budova vznikala patnact let. Prvni ast byla oteviena v roce 1993; nach-
azi se v ni predevsim mala scéna s kapacitou 226 mist, vyuzivana jako kino. V druhé
¢asti, slavnostné oteviené v zaii 2005, je umisténo moderni divadlo Pasaz. Scéna ma
v hledisti 527 mist vetné 4 mist pro vozic¢kare a je vybavena Spickovou technikou.
Vedle kluboven s pfislusnym zdzemim jsou v objektu také zkusebny, Satny, kancelare,
baletni sal, vybaveni pro persondl a technické zazemi. V divadle se kromé klasickych

predstaveni potfadaji kongresy a seminare, slouzi rovnéz jako premiérové kino.
Kategorie: Kongresové centrum

Poskytované sluzby a vybaveni: bezbariérovy piistup, data / video projektor,
dekorace (zivé a umélé kvétiny, statni vlajky, textilni dekorace), DVD, flip-chart,
kopirka, osvétlovaci technika, ozvuceni, paravany, pocita¢ / notebook, poradatelska
sluzba, promitaci platno, reprodukovana hudba / diskzokej, fe¢nicky pult, televizor,

videopiehravac, zatizeni pro simultanni tlumoceni, zpétny projektor, zidle a stoly
Max.kapacita nejvétsiho salu: 527

Max. kapacita malého salu: 226

Rok vystavby: 2005

Z archivu Ttebi¢skych novin:

9.10.2002

...Stavba vicetcelového kulturniho zatizeni na Masarykové namésti zacala v roce 1990, kdyz
ji okresni ufad coby investor financoval v radmci komplexni bytové vystavby. V roce 1993
presel objekt do vlastnictvi mésta. V tomtéz roce se podatilo dokoncit a zprovoznit ¢ast A
(kino Pasaz). Céast B, kde ma byt umistén predeviim divadelni sal pro 525 osob s jevistém,

orchestfistém a dal$imi navazujicimi prostorami, zistala nedokoncena.

V roce 2000 rozhodlo vedeni radnice a méstské zastupitelstvo pokracovat se stavebnimi
pracemi s cilem dokoncit tento objekt jako soucast komplexu kulturniho, spole¢enského a
kongresového centra pro mésto a region. V témze roce se podaiilo zajistit dotaci ze statniho

rozpoctu ve vysi deseti miliond korun.

Loni mésto obdrzelo patnactimili-onovou statni dotaci a ze svého rozpoctu vynalozilo dalSich
6,5 milionti korun. Za tyto penize se stavebné dokoncily prostory provozné souvisejici s
hlavnim salem - Satny a socialni zafizeni herct, vzduchotechnika, elektroinstalace, tstiedni

vytapéni a zdravotnicka instalace.

Letos ptedstavuji prosttedky vynalozené na dostavbu kulturniho zatizeni 18 690 000 K¢&, z toho
osm milionti je dotace ze statniho rozpoctu. Z téchto penéz bude zhotovena kamenna fasada
priceli budovy vcetné zatepleni a pocita se s instalaci ¢asti divadelni a jevistni technologie,

nosné zamecnické konstrukce a elektromontaznimi pracemi.

Celkové naklady na stavbu Cini 156 936 000 K¢, pticemz ke konci letosniho roku bude
prostavéno 109 822 000 K¢&. Na zprovoznéni divadla je zapotiebi cca 37 mil. K¢&. Celkové

dokonceni a zprovoznéni stavby radnice predpoklada nejpozdéji v roce 2005.
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5.11.2003

...Méstska rada souhlasila se zamérem zfizeni Galerie mésta Ttebice jako soucasti méstského
kulturniho sttediska, do niz by se mé¢lo podafit ziskat zdarma kolekei kvalitnich uméleckych dél
k vystavnim i depozitnim u¢elim. Budou totiz osloveni vy-tvarnici z naseho mésta i okoli, aby
jedno ze svych dél této galerii vénovali. O stejny dar budou pozadani také umélci vystavujici
své vytvory v Malovaném domé ¢i v Zadni synagoze.

Kolekce, ktera se podafi bez vynalozeni vétsich nakladu ziskat, mize byt v budoucnu vyuzivana
ke kratkodobym i dlouhodobym vystavam. V horizontu nékolika let by méla vznik-nout stala
Galerie mésta Trebice v atraktivnich prostorach, napiiklad v novém divadle nebo v nékterém z
historickych objektt...

11.2.2004

Dostavba kulturniho zafizeni na Masarykové nameésti probiha i nadale s neztencenou intenzi-
tou. S ohledem na kapacitni moznosti divadelniho salu bylo rozhodnuto, Ze by bylo vhodné
tento sal variabilné vyuzivat také pro vzdélavaci akce kongresového typu. Proto by zde méla
byt instalovana nestandardni kiesla s vestavénou pracovni deskou. Vedle vybaveni divadelni
technologii a kinotechnologii se po¢ita rovnéz s dataprojekei a vzhledem k pozadavku policie
také s tzv. systémem generalniho klice, ktery by mél zajistit snadny pfistup do jednotlivych
prostor celého komplexu budov (Férum, Pasaz a divadlo) v pfipadé nutnosti zasahu hasic¢
nebo policistd.

Meéstska rada proto rozhodla vyzvat zhotovitele stavby k podani nabidky na rozsiteni predmétu
zakéazky “Dostavba kulturniho domu”, schvalila zadavaci podminky i ¢leny komise pro vy-
hodnoceni nabidky. Jsou jimi Milo§ Magek, Radek Cihal, Jan Karas, Stanislav Mastny a Josef
Benes. Za nahradniky rada urcila Milana Ustohala a Marii Banovou.

Rozhovor s Jaromirou Hanackovou, Feditelkou MKS, 2.3.2004

Jednou z priorit vedeni mésta je dostavba kulturniho zarizeni na Masarykové namésti. Mate z
toho radost?

Nevim, jestli je radost to spravné slovo. Jsem piesvédéena o tom, Ze je potieba co nejdiive
divadlo dokoncit a zalit provozovat. Vzdy, kdyz vidim nase divéaky, jak se tisni v nevyhovu-
jicich prostorach Narodniho domu, kde neni mezi sedadly pofadné misto na nohy a naprosto
nedostacuji vzduchotechnika, socialni zatizeni i ob&erstveni, pieji si, at’ uz je to co nejdiiv. A to
nemluvim o zastaralé jevistni technologii ani o zazemi pro G¢inkujici.

Na druhou stranu zprovoznénim velkého salu divadla nastanou problémy s jeho plnym vyuzitim.
Nasi pfedstavou - mozna spi$ zboznym pianim - bylo vyuzivani komplexu v budoucnu jako
kongresového centra pro cely kraj Vysoc¢ina. To by samoziejmé vyzadovalo doplnéni aredlu
o parkovaci, stravovaci a ubytovaci kapacity. Tedy investice, na néz mésto nedosahne a ve
kterych by za téchto podminek mohl a mél pomoci kraj. Nedavno vsak prosla tiskem zprava,
ze kraj chysta vystavbu nového kongresového centra ptimo v Jihlavé. Tim by se samoziejmé
nase pozice ztizila. Samotné kulturni akce provoz nového divadla neuzivi. I kdyz chystame
svoz divaku z okoli tak, jak je tomu napfiklad u Horackého divadla v Jihlave, tak vzhledem
k hospodartské situaci regionu nemtzeme jiz prili§ zvySovat pocet akci. Lidé prosté nemaji
penize. Ani ve vysi cen vstupenek nemiizeme s Horackym divadlem soupefit, na vysoké krajské
dotace drzici jihlavské vstupné zhruba v poloviéni vysi naseho mésto Tiebi¢ prosté nema.
Souhlasite s tvrzenim nékterych zastupitelu, Ze v Trebici neexistuje a tudiz chybi koncepce kul-
tury?

Pripada mi, Ze se z pojmu “kulturni koncepce” stal v poslednim obdobi strasak. Co se me tyce,
ja mam v otazce rozvoje kultury ve mésté jasno. OvSem ne vSechny kulturni akce v Tiebici
organizuje KVIZ.

Také je jasné, Ze ja sama nemohu rozhodovat o tom, které objekty budou v budoucnu slouzit
kultute a které nikoli. Ve zminéném materialu doprovazejicim zménu nazvu nasi organizace
jsem nastinila svoji pfedstavu a pii projednavani zastupitelstvem jsem necitila zavazné namit-
ky. Ale tuto vizi mohou jesté rozhodujicim zpusobem ovlivnit dvé skutecnosti - naklady na
provoz nového divadla po jeho dokonceni a zprovoznéni zabavniho centra s nékolika kinosaly
u Stiiteze... M€ spis trapi fakt, ze oba kli¢ové objekty z hlediska realizace naSich zhruba deseti-
milionovych ro¢nich trzeb, tedy Narodni dim a kino Moravia, jsou pfes veskerou nasi drzbu
v technicky nevyhovujicim stavu. A abych se vratila k vasi otazce, nedavno mé velice potésil
kulturné zalozeny zastupitel Milan Zeibert, ktery prohlasil, ze zatimco pied péti lety jeste jezdil
za kulturou mimo mésto, dnes uz to nema zapotiebi. To je pfece nejlepsi odpoved.
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14.9.2005

Co se nékomu mohlo zdat pted lety utopii, stane se zanedlouho skute¢nosti dokladajici, ze 1
zazraky se déji. Byt v tomto pfipadé k jednomu z nich doslo za zna¢ného pfispéni a vskutku
usilovné prace desitek lidi.

Ret je samoziejmé o zdarném ukonceni dostavby nového multifunké&niho zaiizeni na Masarykové
namesti. Divadlo Pasdz je uz pfipraveno na slavnostni otevieni, které probéhne v patek 9. zaii za
ucasti vyznamnych hostl. Ptijet pry maji premiér i ministr kultury. Bude to velka slava, a vlastné
pravem. Vzdyt sen mnoha lidi se proméni v opravdovou realitu.

Po velkolepych oslavach vSak zékonité ptijde obdobi mnohem vsedngjsi, kdy bude nezbytné za-
jistit provoz a vyuziti Pasaze. Jak uz to tak byva, existuji i v tomto pfipadé nazory z fad optimistt
i skeptikti. Teprve Cas ukaze, ktery z téchto dvou rozdilnych taborti bude mit nakonec pravdu.
Popftejme proto Pasazi do jejiho “Zivota” hodné §tésti. Urcité ho bude potiebovat.

Lubos Janousek

12.10.2005

Dvéma slavnostnimi pfedstavenimi “Muzikaly z Broadwaye” v podani Méstského divadla Brno
zahajilo v patek 9. zafi svoji ¢innost zbrusu nové divadlo Pasaz na Masarykové namésti. Obé
byla pro pozvané hosty, pficemz na vecerni zavital i premiér Jifi Paroubek.

Prvni muz ceské vlady vystoupil ze svého vozu v Sokolské ulici tfi minuty pfed devatenactou
hodinou a okamzit¢ — le¢ marné — se shanél po ministrovi kultury Vitézslavu Jandakovi, ktery
rovnéz slibil do Tiebice prijet. Paroubek si poté potiasl pravici se starostou MiloSem Maskem,
jeho manzelkou, senatorem Pavlem Janatou, feditelkou KVIZu Jaromirou Hanac¢kovou a v té
dobé jesté tiskovou mluvci socialni demokracie Lucii Vaverovou. O chvili pozdéji ho potleskem
ptivital zaplnény sél, k némuz nejdrive promluvil tfebi¢sky starosta.

Ten se potlesku po pfichodu na jevisté nedockal zifejmé proto, ze ne kazdy v sale védél, o koho
jde. Masek hovotil spatra a sviij projev pojal prevazné jako propagaci socialni demokracie.
Priblizil patnactiletou etapu vystavby objektu a zdlraznil krok méstského zastupitelstva, jez
v kvétnu 2000 rozhodlo dokoncit komplex jako multifunkéni zafizeni. “Bylo to rozhodnuti
moudré. Méli jsme Stésti, kdyz jsme pro stejnou myslenku dokazali nadchnout a piesvédcit
lidi, kterym bych nyni chtél podékovat,” prohlasil Masek a uved] jména tii poslancti CSSD —
Jitiho Vaclavka, Vojtécha Vymeétala a Jaromira Schlinga, ktefi podle jeho slov “pomohli Tiebici
dosahnout na penize ze statniho rozpoctu”. Slova dikti zaznéla ze starostovych st mimo jiné i
na adresu kraje Vysoc€ina a nadsencti ze spolku pro dostavbu divadla.

Premiér Paroubek sviij projev na rozdil od Maska cetl. Nejprve vyjadtil radost z toho, ze u
takového slavnostniho okamziku mutize byt. Ocenil snahu mésta i finanéni pomoc ostatnich
obci a zdliraznil osobni pfinos nedavno zesnulého ministra kultury Pavla Dostala. “Dovolte mi,
abych popial této budove, vam vSem, Ttebici a celé Vysociné hodné vydatenych akci s takto
zaplnénym salem,” fekl na zavér $éf kabinetu.

Nasledovalo muzikalové predstaveni, ptipitek Samparniskym ve foyer a velkolepa laserova show
pred novym divadlem.

—jek
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4.2 Tematicka napln

Tou zakladni ideou vSak po celou dobu prace bylo:

Vyjadiit pomoci vytvarnych prostiedkii charakter objektu
slouZiciho ke kulturnim uceliim tak, aby oslovil co nejsirsi vrst-
vu populace.

Reseni ma byt srozumitelné, harmonické, nenasilné.

Dalsim pozadavkem, vzhledem k finané¢ni situaci, je také feseni ne prili§ nakladné.

Protoze se jedna o objekt, ve kterém probihaji kulturni akce spo-
jené s divadlem, filmem, hudbou, poskytuji ndm vlastn¢ tyto velké
prosklené plochy prostor podobny JEVISTI. Jednim z naméti
bylo také zpracovani jakéhosi filmového pasu. Jako hlavniho
prosttedku k navozeni takového ucinku jsem zvolila vyuziti
portrétl - “masek”, hercii v divadle nebo na platné. Pravée proto,
ze divadlo je otazkou hercti, riznych tvaii. Komedie, tragédie,
drama...Chtéla jsem také evokovat herce, odpocivajici, koufici
v Satné, ktefi si prefikavaji své monology, soustfedi se na sviij
vystup, pied kterym si prevléknou svou tvar...

Mc¢la zde byt také reminiscence na ¢ernobily kinofilm.

Toto jevisté by predevSsim melo lakat k navstéveé divadla, zauj-
mout pohledy kolemjdoucich. Proto jsem volila portréty, které
upoutaji svym pohledem.

Hlavni vytvarnou myslenkou bylo vyuziti prosklené plochy, spolu
s transparentnim materidlem. Bylo by tak dosazeno vytvarného
efektu ve dne, kdy by byly vidét na tmavém podkladu svétlé plo-
chy, tmavé plochy by ale do ptedsali propoustely svétlo a zaroven
by byla instalace viditelna zevnitf.

Pti rozsviceni v predsali by se plochy instalace prosvétlily ven.
Pivodni podmyslenkou bylo jesté vyuziti casti plochy k propa-
gaci na aktualni pfedstaveni nebo festivaly.
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Podobného efektu je vyuzito napiiklad na
stavb¢ Jeana Nouvela - centrum Andél
(dokonceno 1990), i na jinych jeho stavbach.
Rohova vézova forma budovy je plasticky
modelovana svynm sklenénym povrchem.

Ma dvoji rozlicny efekt: no¢ni a denni.

Ve dne vynikaji serigrafické obrazy a poetické
texty stén, v noci nehmotna svételnd transpar-
ence. Nouvel se ve své virtualni architekture
inspiruje technikami filmu.

Jean Nouvel * 12.08.1945 - Fumel, Francie

Pfislusniktim hnuti high-tech, k némuz vyznamnou ¢asti svého dila nepochybné patii i Jean Nouvel, byva vytyka-
na chaba konceptualni a filozoficka baze jejich tvorby. Kromé nékolik tvrdych technologickych dogmat (sériovost
vyroby, sucha montaz, nic nez kov, sklo a plasty, pfemistitelnost, stavba se buduje sama atp.) si vétSina architekttl
high-tech evidentné vystaci s prostou virou v dobrotu technického a civiliza¢niho pokroku.

jinych architekt high-tech se vsak li$i Gispornou snahou dat svému dilu hlubsi myslenkovy zaklad. V chaosu
dnesniho svéta se architekt nemuze podle Nouvela orientovat bez pomoci moderni védy a filozofie.

Procitani textl souc¢asnych francouzskych filozofu - Foucaulta, Guattariho, Deleuzeho - ptitom Nouvelovu dilu
dava jiny smér nez ten piilis stylovy a pfilis vytvarny, k jakému bezdécné inspiroval filozof Jacques Derrida archi-
tekturu dekonstruktivismu. Moderni filozofie u¢i Nouvela pfemyslet o realitich dnesniho svéta, dava fad a napln
jeho navrhovym metodam a koncepttim.

Prof. Rostislav Svacha, ARCHITEKT 19/96, str.52
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4.3 Technické reSeni

Pii technickém feSeni vytvarnych objektll jsem postupovala od
vybéru fotografii a jejich upravy ke zpracovani navrhi v grafick-
ém programu, montaZze instalaci do fotografii souc¢asného interiéru
a exteriéru.

Vypracovala jsem 1 navrhy na obménu soucasného loga, vybrala
jsem font pisma pro typografické zpracovani informacniho sytému
objektu a zakladni podobu informacniho systému.

Plvodni  inspirace  vychazela
z né¢kolika portréti (maleb) vy-
chézejicich z fotografii, prove-
denych v r.2005.

Materialy:
Co se tyCe materidlového zpra-
covani celé realizace, nabizi se 2

nejvhodnéjsi metody:

1) technika TISKU na translucentni folii, tzv. dvojprichodny tisk,
ktera je pfimo urcena pro vyrobu svételnych reklam.

Jeji vlastnosti jdou idedlni, nebot’ prosvicena folie ma je velmi
zafiva.

Potisknutou folii je mozné napnout na specidln¢ zhotovené ramy
a zavesit do prostoru oken - bud’to mezi skla nebo dovnitt, ¢imz by
se staly objekty pfimo soucésti interieru.

Tato metoda je nakladné;jsi, ale méné pracna nez metoda druha:

2) technika REZANE SAMOLEPICi TRANSLUCENTNI FO-
LIE.

Jednd se o tzv. fezanou grafiku. Pfi této technice jsou ze samo-
lepicich translucentnich (urenych na svételnou reklamu s vlast-
nostmi vhodnymi pro toto pouziti) folii vyfezany jednotlivé tvary
v daném odstinu a lepeny piimo na plochu.
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V tomto pfipadé by se tak dalo vyuzit pifimo skla a nebylo by
zapotiebi Zadného jiného pomocného materialu.

Objekty se také daji nalepit na plochu, ktera mtize byt poté zavésena,
nebo se da pouzit rdma, tak jako pfi pouziti tisku.

(V ptipad¢ pouziti instalace ramu se jednd o rozmér 320x300cm.)

Zpracovala jsem n¢kolik navrhi, ze kterych jsem pak pro konecné
feSeni vybrala navrh €.1 pfiloZzeny v obrazové dokumentaci. Jed-
nak proto, Ze ptsobi nejméné invazivné ve spojeni s architekturou,
jednak proto, Ze pii kone¢né realizaci by toto feSeni bylo nejméné
finan¢né€ narocné.

Dale jsem zpracovala inovaci loga - odstranila jsem modrou barvu
a rozhodla se pro pouziti pouze Sed¢ a Cerné.
Vybrala jsem font pro pouziti pro veskerou propagaci, znaceni.

Vybrany font pisma:
Century Gothic - ve viech fezech

- pro pouziti v tiskovinach, pro informacni systém objektu atd.

Navrhy informacniho systém objektu:

Informacni systém by byl realizovan opét formou prosvétlenych
tabuli, tak, aby korespondoval s celkovym vytvanym ladénim. Jsou
zde opé€t pouzity prvky pfipominajici filmovy pas.
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5. ZAVER

vvvvvv

V problematice symbidzy vytvarného dila a architektury
bylovycerpano jen minimum toho, co tato problematika nabizi.
Vyvoj architektury, stavebnich slohtl, vlivy a tendence ve vytvateni
a umistovani vytvarnych objektd, to je jen nékolik pojmu, které
tvofi toto Siroké téma.

Ptipoménme si nékolik dilezitych fakth: architekrura a vytvarny
objekt - spoluvytvaieji charakter prostoru, klima, urcuji funkei.
V urcitych dobach maji umélecka dila situovana v architektuie
nezastupitelnou informacni funkei, jindy pouze estetickou.

Umisténi vytvarného objektu do architektonického prostoru, ktery
svou funkci smétuje k Siroké vrstvé populace tak, aby jasné€ oslo-
vil a zarovei pasobil harmonicky, neni jednoduchy tkol. Osobni
vkus autora nemusi souhlasit s estetickym citénim at’ jiz laické
vefejnosti ¢1 odbornikd.

Ve svych navrzich jsem se pokusila o nenasilné, decentni pro-
vedeni, o jistou nadcasovost. Technické provedeni ale zaroven
umoziuje obmény vytvarnych naméta.

Z finan¢nich diivodi nemuze byt projekt v soucasné dob¢ a v bliz-
ké budoucnosti realizovan.
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7. OBRAZOVA DOKUMENTACE



Budova objektu Pasaz
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Vyvoj navrhd s pouzitim ilustrace budovy







Konecné navrhy Finalni varianta €.
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Navrhy na redesign logotypu:




Pismo Century Gothic v ruznych Fezech:
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Informacni systém v budove - oznaceni salu
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Informacni systém v budove - schodiste
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Informacni systém v budove - externi oznaceni
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