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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

POVEDOMIi UGITELU O PROBLEMATICE PESTOUNSKE PECE

Tato diplomova prace je sondou do informovanosti ugiteltl z praxe, jakoz i budoucich ucitelt (neu-
vedeno viak, cht&ji-li vaichni dotazani studenti PF ucit), o vyvojovych potfebach déti a moznostech
nahradni pége o né mimo ,pokrevni* rodinu. Autorka pouzila jednak skupinové rozhovory formou
tzv. focusing groups", prekladanych jako ,ohniskové skupiny®, jejichz pribéhy nahravala a na-
sledné pro dal$i zpracovani piepsala, déle pozorovani a pohovory s pé&stounskymi rodinami, a taky

Mc Clellandtv dotaznik, zjistujici potfeby ovliviujici ,kariérovou orientaci”.

Préace je po formalini strance velmi p&kné zpracovana, nechybi pfehledny obsah ani odkazy v textu
na pouzité zdroje, seznam pouZité literatury (Zel necislovany) obsahuje 28 literarnich zdroju

a nékolik daldich z internetu.

Teoreticka ¢ast velmi obsahle seznamuije jak s pottebami déti, tak s nebezpe&imi a typy deprivace
a — v posledni dobé stale ¢ast&js! - subdeprivace, déle s formami nahradni rodinné péce

a podminkami jeji realizace v souCasnosti v CR. Obsahuje v&ak, Zel, i fadu ,pFeklepd”, nepresnosti
&i stylistickych neobratnosti, jako: ,Do péstounské péce prichazeji déti, které nejsou vhodné pro ustavnf
péGi“ (snad déti, které nejsou volné (jinak vhodné) pro adepci?) (16/2); .nesouhlas rodiéu, ktery je nezbytny*
(snad nesouhlas rodiéd, ktery je pFekazkou) (16/3); ,... nesnazi se na dité realizovat své nesplnéné touhy”
(18/1).

Prakticka &ast je struénym shrnutim zjevné naroéného zpracovani provedenych rozhovorQ
a pozorovani. llustrativni jsou dvé piipadové studie déti v péstounské pédi, plsobici az idealisticky
(dotazovana uéitelka sice povazuje dvanactiletého Tomase za ,sycéka a lotra“ - ma ho pry pfesto

vskutku rada, ceni si jeho bezprostfednosti®).

Pres uvedené vyhrady by tato prace po Gpravé mohla byt jak vychodiskem k dalsimu, rozséahlejsi-
mu praktickému zkoumani, tak i studijnim textem pro studenty ucitelstvi.
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Otazky k obhajobé:

o Neni-li otazka ,Co jsi dostal/a k JeZigku?" problematicka bez znalosti cirkevni piislusnosti?

o Domnivate se, 7e skuteéné nejvétsim problémem absence otce je ,nedostatek autority”?
Je skutedné v modernich rodinach otec uznavanym nositelem ,autority” coby ,hlava rodi-
ny“? Nejde o stereotyp pfekonaného ,patriarchalniho” modelu rodiny?! Co vdak skutecné
mliZe otec poskytovat a co ani idealni matka sama nezastane?

o Ad ,Péstouni nemohou védét o genetickém vybaveni ditéte a predpokladech k zavislosti*
CO asi v&di (pfipoustéji si) pramérni geneti&ti rodice o vybaveni a dispozicich svych déti?

o Je podle Vaseho min&ni skuteéné vysoka POTREBA PRATELSKYCH VZTAHU vhodnou
vybavou pro ugitele? Naplni ji vztahy s Zaky, nebo s kolegy/némi? Mohou tuto potfebu na-
plnit vztahy s zaky?

o Jak asi spolehlivé jsou vypovédi uditeld, uvedené v kazuistikach? Upravovala jste ty vypo-
védi, nebo jde o doslovny prepis? Vé&fite, ze ucitelka ,sycaka a lotra® ho ma vskutku rada,
ceni si jeho bezprostiednosti?

o Pro koho ze z(&astnénych maji asi ,ohniskové" skupiny, jaké jste realizovala, nejvetsi vy-
znam: pro z(&astnéné subjekty, vyzkumnika, ¢i nékoho dalsiho?
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