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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jazyk legendy z doby barokni

[téma]

PfredloZzena diplomova prace je zaloZena na analyze jazyka legendistického textu z pocatku
18. stoleti. Vedle jazykové analyzy textu nabizi diplomantka také zékladni informace o
autorovi, jeho nejvyznamnéjSich soucasnicich a obsahu jeho dila. To, Ze pfistupovala
k analyze nalezité poucCena, dokazuji poloZzky v seznamu odborné literatury, zaméfené na
poznéni nejen jazykové stranky barokniho textu, ale i SirSiho historického a kulturniho
kontextu.

Jazykova analyza se zaméfuje na hlaskoslovnou a tvaroslovnou oblast textu. Autorka se
kazdé ze zkoumanych rovin vénuje nejprve teoreticky, pak pfechazi k Casti praktické.
PfestoZze by v pfipadé obou oblasti zkouméni stacCilo napsat, na jakych teoretickych
vychodiscich je prace zaloZzena, vénuje diplomantka neimérné mnoho prostoru vykladu,
ktery je dostupny v odborné literatufe. Své znalosti dané problematiky nemusela prezentovat
rozsahlou teoretickou ¢asti, protoZe je dobfe manifestuje analyzou textu.

Je tfeba fFici, Ze se ji dafi zachytit v obou zvolenych oblastech charakteristické rysy
barokniho textu. Jeji analyza je pecliva a usiluje nejen o zachyceni vyvojovych aspektd
sledovaného jevu, ale také o jeho postiZzeni v dobovych mluvnickych pfiru¢kach. U vSech
zkoumanych hlaskovych zmén sleduje a statisticky vyhodnocuje podil starSich a mladSich
vyvojovych podob. V oblasti tvaroslovi zaznamenava vyskyt dobovych jevl odliSnych od
dnesni podoby predevsim v deklinaci substantiv a adjektiv; ovéfuje tezi o pronikani jevu
mluvené &estiny do barokniho textu.

Jeji prace se vyznaluje preciznim pfistupem. Jeji rozbor je peclivy, vybér dokladl
vyCerpavajici a jen zcela mimorfadné se v praci objevuji pfiklady sporné (s. 42, 126), chybné
hodnoceni jevu (pfisti s. 121, hoden 118, 137) &i nedostatky v jazykové terminologii (112,
147).

Prace jako celek se vyznaCuje nejen snahou o pFfesné, prehledné a vécné zpracovani
analyzovanych jevq, ale i stylistickou lehkosti a sympatickou ¢&tivosti. PovaZzuiji ji za kvalitni a
podnétny pfispévek k poznani vyvoje ¢estiny. Doporucuji k obhajobé.
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