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Oponentsky posudek diplomové prace
Bc. Vlastimila Jury

Motivace organizovanych déti a mlddeze k chovatelstvi v Ceské republice

Formalni stranka:

Prace obsahuje 71 stran textu, tabulek a grafd, pohybuje se tedy pfi dolnim okraji rozsahu
poZadovaného fakultou. Je ¢lenéna do 9 kapitol, které jsou dale rozdéleny do podkapitol 2. a
3. tadu. Clenéni je logické, misty viak nadbyte¢né vzhledem krozsahu sdéleni (napf.
podkapitola 2.4). Navic kapitola 3.9 Rozdéleni kategorii podle véku neodpovida pfilis dobre
obsahu. V textu autor cituje celkem 33 tisténych odbornych text(, 2 broiury a 3 zdroje
elektronické. 10 odbornych prameni je cizojazyénych, autor prokazal dobrou schopnost
pracovat predevsim s anglickym textem. V textu cituje autor korektné, seznam literatury je
zpracovan prehledné a s respektem vici mezinarodnim citatnim normam.

Po gramatické strance se v praci nevyskytuji chyby (vyjimkou je napf. hruba chyba na s. 45:
Déti se zucastnili...).

Graficka stranka prace je standardni, pouze na nékolika mistech ve vyzkumné ¢asti jsou
uvedené grafy nadbytecné, napfiklad kdyz znazornuji pomér pohlavi respondentd.

Styl vyjadrovani autora je na mnoha mistech spise lidovy ¢i popularni nez odborny, néekdy
pusobi az humorné. Napf. s. 6: vyrazy typu ,velka spousta®, , pak tu mame”, ,plno lidi“, atd.
S. 9: ,,Chovatelstvi je... jedna z ¢innosti ve volném Case, Uspésné se rozvijejici do viech koutl
nasi planety.”S. 27: , At to slySime radi nebo neradi...”

Obsahova stranka:

K obsahové strance prace mam nékolik dotazli a pripominek. Pfedevsim povazuji za vagni
stanoveni cill prace (napf.: ,...upozornit zfizovatele a vedouci chovatelskych krouzkd ... na
strasti a prekdzky, které jsou spojeny s chovatelstvim.”, apod.)

Ptam se, co autor rozumi vyrazem ,konzumni ¢ast volného ¢asu“?

Na s. 11 se autor zmifuje o tom, Ze vychovné pusobeni ma ovlivnit pouze rozumové
schopnosti ditéte, neni zde zminka napf. o emocich nebo o moralnich viastnostech.

S. 13: Autor uvadi: ,Lidé si uvédomuji, Ze sami nejsou o nic lepsi nei zvifata.” — Citace E.
Kohaka je pravdépodobné vytriena z kontextu.

Co mysli autor vétou: ,Povazujeme dité za produkt, nikoliv jen obraz pGsobeni druhych...”?
Pravdépodobné Spatné porozumél citovanému autorovi...?

S. 26: Upozornuji, Ze emolni oblast osobnosti je soucasti lidské psychiky, neméla byt
vydélena jako existujici vedle psychické oblasti.

S. 28, ale i dalSi: Autor smésuje chov zvifat pro uzitek a samoucelny chov — pro realizaci
vlastni vztahovosti.
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Autor také sméiuje kategorizaci vyvojovych etap Zivota ditéte a vékové rozloZeni déti
zarazenych do vyzkumu.

Ve vlastnim vyzkumu zaménuje autor proces ziskavani odpovédi dotaznikovou metodou a
proces vyhodnocovani odpovédi.

Vysledky vyzkumu nemaji pfilis vysokou vypovédni hodnotu, protoZe autor Casto srovnaval
vysledky dvou soubor(, ale nevyhodnotil statistickou vyznamnost rozdili.

Zaveér:

Autor se vprib&hu psani prace potykal s vlastnimi mensimi stylistickymi schopnostmi a
s naplnénim cile, ktery si nestanovil pFili§ pfesn&. Tim byl ovlivnén i pribéh a vyhodnoceni
samotného vyzkumu. | pfesto ma bezesporu prace vyznam pro reflexi praxe ve zvoleném

oboru.
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