Oponentsky posudek na bakalafskou praci

Oponentsky posudek byl napsan na bakalafskou praci Lenky Pintrové na téma .. Buddhisticka
Skola Chua-jen Jeji vyvoj v ramci mahdjanového buddhismu a soucasna japonska podoba Kegon*.

Ve své bakalarské praci studentka prokazala schopnost samostatné pod metodickym vedenim
vedouciho prace zpracovat zvolené téma. Bakalarska prace byla vytvofena s vyuzitim dostateéného
mnozstvi informaénich zdroju. Odkaz na internetovou encyklopedii zafazeny mezi odborné publikace
viak podle mého nazoru pusobi rudivé. Chtél jsem se zeptat na publikaci ROZEHNAL, M. Buddhovy
rozpravy sv. 1. Pro¢ neni vseznamu pouzitych zdroji? Nema tato publikace strankovani, nebo
alternativni strukturu (knihy, verSe, odstavce) napomahajici k vyhledavani citaci (viz napriklad
poznamky pod &arou & 11, 12, 13, 14)? Pracovala studentka néjak sknihou SANTIDEVA,
Bodhicarjavatara, Uvedeni na cestu k probuzeni.? Nenalezl jsem ji v seznamu pouzitych zdrojl
(studentka ji zmifuje v poznamee pod &arou &islo 22 na s. 13). Zna studentka text Fa-sien: Zdpisky
o budcdhistickych zemich. Praha: Aurora 1995?' Dala se tato kniha pfi psani bakalafské prace néjakym
zpuisobem vyuzZit, nebo vni nejsou néjaké nové informace. Praktickd ¢ast je kompatibilni
s teoretickymi vystupy z prace a je zakladem pro naplnéni stanovenych cili. Formalni pozadavky na
praci se fidi Metodickou pomiickou ke zpracovani zavérecnych praci na Teologické fakulté Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich a Opatienim dékana ke zpracovani bakalaiskych a diplomovych
praci na TF JU.

S ohledem na to, Ze rozsah bakalafské prace by se mél pohybovat mezi 30 a 40 normostranami
textu, predlozena prace tuto povinnost spliuje. Z hlediska formalni Grovné prace je potfeba zminit
grafickou troven predlozeného textu. Na s. 5 v Uvodu Gast stranky vybouje ze tzv. zarovnani do
bloku (podobné na s. 7, cela s. 15, s. 30 atd.). V nékterych pripadech tyto nesrovnalosti ziejmé vznikly
pfi prevodu jednoslabi¢né spojky ,.a™ na za¢atek nasledujiciho fadku (napf. s. 13, atd.). Kapitola ¢. 4
Kegon méla zaCinat na nové strance (viz s. 38). Studentka se snazila béhem zpracovavani zamezit
preklepiim ve vysledném textu, coZ podtrhuje celkovy dojem z prace. S ohledem na smysluplnost
¢lenéni na kapitoly a podkapitoly a prehlednost byla prace dostateéné zviadnuta. Provedeni citaci
v praci bylo vétsinou v souladu s CSN a smysluplné. Jako drobnost povazuji to, Ze studentka za vyraz
-viz" napsala teCku, nebot’ se nejedna o zkratku, ale rozkazovaci zpisob slovesa (poznamky pod ¢arou
¢. 109 a 97). Je internetovy odkaz v poznamce ¢. 121 dostacujici (s ohledem na normu, Metodickou
pomiicku a seznam pouzitych zdroji)? Poznamka pod €arou &. 18 odsko€ila pfi koneéné apravé na
nasledujici stranu textu bakalafské prace (podobné i poznamka ¢. 92). V nékterych pripadech chybi
pouziti vyrazu ,,Tamtéz" (poznamka pod ¢arou ¢. 21). Pokud sledujeme jazykovou stranku prace, pak
stylisticka vyspélost a gramaticka droven spliuje pozadavky kladené na tento druh textu. Zvolené
pfilohy k textu étenafi napomohou v zékladni tematické orientaci. Nalezl jsem v praci odkaz na zdroj
fotografii. Zajima mne, zda je u té&chto fotografii také napsan jejich autor. Osobné ocefiuji technicky
doplnék bakalarské prace, kterym je Tabulka pro prepis sanskrtu do cestiny na s. 6. Presto nalezneme
nékteré nesrovnalosti (na s. 18 vtextu ,Mandzuusriho™ a v poznamce pod ¢arou ¢&. 47 je zase
~MandZzusri®, na s. 16 . Vair6¢ana™ a na s. 38 . Vairocany™).

Co se ty¢e obsahové stranky, tak cile prace byly formulovany jasné a metodika zpracovani je
vhodné zvolena. Dale vidim nékolik témat k diskuzi:

. Domniva se studentka, Zze soucasna Ceska knizni produkce k tématu jeji bakalafské
prace je dostate¢nd. nebo je potieba jesté dalSich prekladu? Je néjaké diléi téma, které
se prozatim objevuje pouze v cizojazy¢né literatufe?

Objevuji se v Evropé pobocky této buddhistické Skoly, nebo alespori nékteré vyvojové

blizké varianty?

Jak by studentka okomentovala vyznam umirani v tantrické vadzrajané (s. 7)?

4. Vyraz  starému uceni hindgjany™ (s. 9) studentka pouzila s ohledem na historickou
posloupnost jednotlivych obdobi, nebo ma na mysli pfimo uéeni Skoly theravada?

5. Cast souvéti , tak jako rostlina, kdy? vyrustd ze skrytého podlosi je citit, nebo se
jedna o sanskrtsky termin (s. 14)?
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' Zminka o Fa-sienovi se v bakalafské praci objevuje nas. 22 a 23.
1



6. Studentka piSe na s. 14: _Hlavnim bozstvem Avatamsaky je diamantovy bédhisattva
Vairéc¢ana, ,vesmirny" Buddha, velky . projevitel” ¢i ,osvétlovac”." Je podle ni
v kontextu vyraz ,bozstvo™ adekvatni? (podobné na s. 17). Podobné vyraz jeptiska
(obvykle se do ¢estiny pojem bhik' u 7 pieklada jako mniska, viz s. 39) a prostitutka
nas. I8.

7. Jaky je rozdil mezi satrou a Sastrou (vizs. 31)?

8. Jak vznikl preklad titulu knihy Song Gao seng zhuan do cestiny jako ..Kongské
Zivotopisy v¥znamnych mnichit*, Ktery autorka zafadila do své bakalaiské prace (s.
36)? Pievzala ho z knihy KRAL, O. Cinskd filosofie.?

9. Nas. 38 &teme: ., Do Japonska se dostala z Ciny s japonskymi misiond#i a indickym
Bédhisénou v 8. stoleti* Jednalo se tedy o Japonce Zijici v Ciné, ktefi se navraceli do
puvodni viasti?

10. Nerozumim zcela vété: , Kidster je v soucasné dobé ustredi Kegonu 70 486 prislusniky
(v roce 1970)." na s. 38 a zajima mne také zdroj informace.

Bakalafskou praci Lenky Pintrové na téma , Buddhisticka $kola Chua-jen Jeji vyvoj v ramci
mahdjanového buddhismu a soucasna japonska podoba Kegon™ doporucuji k obhajobé pred zkusebni

komisi a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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V Ceskych Budéjovicich 28.4.2011 Mgr. Martin Klapetek, PhD.
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