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Makrozoobenthos Pohorského a Dobechovského potoka v Novohradskych horach

103 stran + digitalni priloha na CD (v ¢esting + abstrakt v anglicting)
(14 gratli a 32 tabulek v textu; 2 mapy a 10 fotografii v ptiloze)

Jak nazev napovidd, hodnocend diplomova prace se zabyva rozmanitosti spolecenstev
makrozoobenthosu dvou potokll v ¢esko-rakouském piihranici — v Novohradskych horach. Na
kazdém toku bylo sledovano pét vybranych odbérovych mist, na kterych byly odebirany
vzorky po dva roky a vraznych sezonnich aspektech. Prace uvadi prchled nalezenych
zivocicha (determinovanych podle naro¢nosti determinace v ramei skupiny do arovné druhii,
rodl. Celedi /jako morfospecies/), charakterizuje spolecenstva makrozoobentosu vybranymi
ekologickymi parametry a hodnoti kvalitu vod obou tokl prostiednictvim saprobniho indexu a
belgického biotick¢ho indexu.

Diplomova prace napliuje obsah zadani diplomového tkolu 1 formalni pozadavky na prace
tohoto typu kladene.

Reseni diplomového tkolu, ktery vyustil vtuto praci, ma pomémé dlouhou - a
s trochou nadsazky lze tici, ze 1 lchee dramatickou historii. Prace byla zadana v roce 2001
vramei vyzkumného zaméru, ktery tehdy feSila Katedra biologie PF JU (Biodiverzita a
spole¢enstva vod MSM 124100001) a ktery byl uzavien v roce 2004. Jejim cilem bylo zjistit
rozmanitost  spolecenstev  makrozoobenthosu  dvou  drobnéjSich  toki  pramenicich
v Novohradskych horach v kontextu $ir§iho sledovani. Reseni tikolu ovlivnily zejména dvé
udalosti: (a) nicivé povodné v srpnu 2002, které devastovaly odbérova mista na zminénych
tocich a zatopily depozitar katedry, kde byly ulozeny vzorky /s nasledkem ztraty malé ¢asti
vzorkl pii vyklizeni/ a (b) rozhodnuti diplomantky prerusit studium a vénovat se na rok praci
v zahranici, jehoz naslednym efektem bylo prodlouzeni studia a ,,odloZeni™ intenzivni prace
na analyzach vzorkli o Ctyfi az pét let. Nicméng&, vroce 2007/08 lze hodnotit praci
diplomantky jako intenzivni, soustfedénou se zdjmem jak na teoretické, tak 1 na dovednostni
aspekty fesené problematiky.

Vécny obsah prace a jeji vysledky jsou pfinosem vzhledem ke komparaci se starSimi
daty a nepublikovanymi zpravami vyzkuml pro rybafe hospodafici na tocich
v Novohradskych horach. Dopliuji jejich mozaiku a ovéfuji vychozi hypotézu o vét§im
znedisténi vod Dobechovského potoka (oligosaprobni az f-mezosaprobni vody) ve srovnani
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s hospodaienim v tésném okoli toku).



V souvislosti s vécnym obsahem teoretické Casti prace mam k obhajobé nasledujici
otazky:
e Lze nécim vysvétlit relativné vysoké hodnoty pH na odbérovych mistech D1 a D4
v Cervenci?
e Jaké procesy ve vod¢é muze indikovat vysoké pH obecné?
e Co vypovida o kvalité vod hodnota redox potencialu a vodivosti?
Autorka v kapitole Vysledky a diskuse konstatuje, Ze nenalezla vztah mezi naméfenymi
abiotickymi charakteristikami vody a strukturou makrozoobenthosu na jednotlivych
odbérovych mistech. V této souvislosti je nutné poznamenat, Ze jistou rezervou prace je, Ze se
autorka nemohla (vzhledem k hiatu v postupu praci na projektu) trochu vice zabyvat
morfologii pritokd nad odbérovymi misty a charakterem a obhospodafovanim okolnich ploch
ve vztahu k vysledkiim rozbort vzorki z jednotlivych mist.

Kapitoly prace jsou logicky uspofadané a tématicky dobie navazuji. Jazyk prace je
srozumitelny a sdilny. Rezervou je vSak nékolik, pii poslednim &teni nezachycenych a
nckorigovanych ncobratnych formulaci. Napf.:

e str. 72, 1. a 2. f.: ... jak bylo uz vySe feceno, senzu Zelinka a Kubicek (1985)
,-ameletové pasmo** — namisto ameletové pasmo (sensu Zelinka a Kubicek, 1985):
e str. 72. 4. a 5. f. od konce (jinde obdobné): .... bylo nalezeno 22 taxont v 8 fadech ....;

autorka mini 22 nizsich taxont (= druht a morfospecies) 8 radu.
Text neobsahuje prili§ preklept, je naforméatovany pichledné. Nese vSak jisté znaky ¢asového
stresu, se kterym byla prace dokoncovéna. V této souvislosti 1ze vznést nékolik pFipominek —
napf. :

e Vnazvu prace jc uvedeno Makrozoobenthos, v klicovych slovech 1 jinde
makrozoobentos. Nepreferuji Zadnou z obou moznosti transkripce terminu, ale bylo by
vhodné uvadét terminologii v textu jednotné.

e Pro¢ jsou stranky cislovany stylem webovych stranck, tj. x z xxx (19 zc 103) a ne
jednoduse jak je pro tisténé prace obvyklé, tj. 19, 20, ...

e V zihlavi str. 94 je uvedeno L,5. Zaveér™, ackoli sc kapitola jmenuje ..5. Zavéry*.

e Pro¢ je (mozna jen v exemplafi, ktery jsem posuzoval) v pfiloze vlozen zmatedné
strankovany Cernobily duplikat barevné piilohy. Sleduje tim autorka négjaky zamér,
ktery mi momentalné unika?

VSechny ¢tyfi predchozi pripominky se vztahuji k posledni fazi prace na textu a nemusely byt
vzneseny, pokud by autorka rukopis pozorné¢ precetla jesté pied koneénym vytisténim a
podanim do vazby.

Zavér: Diplomantka splnila zadany diplomovy tkol. Prokazala schopnost samostatné prace
s literaturou a v méfitku okolnosti omezujicich zac¢ate¢nika 1 schopnost determinace materialu
(za supervize). ZjiSténa data samostatné vyhodnotila (ekologické parametry a indexy
charakterizujici kvalitu vody), interpretovala a piedlozila jejich diskusi. Regenim
diplomového ukolu ne jen prokazala schopnost samostatné odborné prace, ale prohloubila i
své znalosti a dovednosti v oblasti odbornych kompetenci uzite¢nych pro ucitele prirodopisu
na ZS. Praci doporu¢uji k obhajobé¢ a navrhuji klasifikovat:
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