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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Ndzev: Aktivizujici metody a techniky uceni na zdikladni Skole

Autorka predklada k posouzeni praci, kterd je svym zaméfenim velmi aktualni. Cilem
prace je zmapovat prostor, ktery vénuji ucitelé modernim vyu€ovacim metoddm a popsat
problémy praktické realizace t&chto aktivizaénich metod pii vyuce nal. stupni ZS.

Teoretickd &4st prace je logicky uspofddéna. Autorka postupuje od obecngjSich
predpokladi pro efektivni vyuku a teoretickd East logicky vyustuje v piehledu aktivizaénim
didaktickych metod. K teoretické 8asti mdm nékteré pfipominky, doplnéni. Za kli¢ovou pfi
popisu role cilil pro vyudovani uvadi Bloomovu taxonomii cild, vzhledem k tomu, Ze existujf
novjii revize, které komplexnéji fedi vyznam cilt a planovéni vyuky ve vazbé na aktivizaéni
metody, chybi v préci zminka a pfedeviim vazba na tyto taxonomie (napf.Anderson, J.W.,
Krathwohl, D.R. , 2001). Nazev prace pouziva pojmy aktivizujici metody a techniky ucen{ —
jak autorka chape pojem metoda vyucovani a technika uteni? Prosim o vyjasnéni b&éhem
obhajoby. Stejné tak v teoretické roving chybi presngjsi vymezeni vztahu metody/techniky
mapovéni mysli k aktivizaénim metoddm vyuky.

Praktick4 Cast prace je postavena na vhodném cili — sledovat vlastni zkugenosti uciteld na 1.
stupni Z8 — jak aktivizujf d&ti, v jakém predmétu, s jakymi problémy a s jakym vysledkem, a
dale si ov&fit postup prace s détmi pfi netradiénf vyuce. V praxi autorka voli postup zaloZeny
na dotaznikové metods — anketu realizovala u 12 uitelek na jedné kole. V anketé se dotazuje
na pouzivani aktivizaénich metod - bylo by dobré si ovéfit, jak si tento pojem respondenti
sami definujf. Vysledky ankety jsou komentovany zevrubng, napf. je-li cilem prdce popsat
problémy ve vyuce v kontextu pouZitf aktivizadnich metod, pak chybi exaktni vyjddieni
vysledkii (vyroky typu ,nejéastgjsi problém™ nejsou vérohodné). Diéle autorka provadi
analyzu vlastni prace s détmi pii tvorb& myslenkové mapy. Autorka prehledn& prezentuje
postup a vysledky prace a komentuje vétSinu Gdaji. Za nejvetsi problém povazuji provazanost
praktické Sasti s cili a celkovym zaméfeni prace. Chybi zdtvodnéni zaméfeni vyzkumu na
vybranou techniku mapovani mysli a nasledné vztaZeni jednotlivych zjisténi u této techniky
na obecndj3 otazky prace — tedy téZ na cile, které jsou stanoveny v zadan{ prace. Napf.
doplnéni obifrného popisu obsahu mentalnich map u déti komentatem podminek pro realizaci
techniky v jednotlivych tfiddch a popisu obtizi, reakci a komunikace s détmi pri provedent
préce.

Préce je po obsahové strance vyhovujici, po formalni strince je dobfe upravend. Graficka
Gprava je ale celkové zdaiila a pfedevsim prezentace praktické &4sti je prehlednd, funkeni.



Pfes uvedené vyhrady praci povazuji za vyhovujici, doporuéuji ji k obhajobé a hodnotim ji
velmi dobie.
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