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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Specifika slovniku rodilych mluv&ich ve vybranych obcich na DomaZlicku

Diplomové price Petra KHZe se zabyvad néfeni mluvou vuseku domazlicko-
horfovskotynském a soustfed’uje se na nafedi a slovni zasobu sou¢asnych mluv€ich star$i
generace. Diplomant se na prici v terénu néleZit¢ teoreticky pfipravil, ziskal informatory a
respondenty, snimi? pak pracoval. PfestoZe nepochézi ztéto oblasti, nelitoval Casu ani
prostiedki, aby mohl sviij zamé&r uskuteénit.

Prici rozddlil na &ast, v ni¥% struén& pfiblizil historii Chodska, pfedstavil obce, z nichZ
pochdzeli jeho informéatoti (Klendi, Postiekov, Dily), déle pak pojednal o vyvoji nafetniho
vyzkumu a v pfehledu zminil i stav dosavadniho dialektologického badani na Chodsku.
KonednZ se¢ pak vEnoval obecn® pfedmétu dialektologie, metodam dialektologickeho
vyzkumu, vymezeni pojmu dialekt a utvéfeni nafeéni diferenciace. Celd teoreticka Zast je
uméfend a shrnuje to nejpodstatndj§i. Pozor na pfeklepy (zejména s. 23, 24 — F. de Saussure a
opakovang v seznamu literatury).

V &asti vénované charakteristice nafedi pfipomind nejprve rozvrzeni Ceskych nafefi, pak
hlavni rysy jihozapadoteské nafedni podskupiny a pfiznakové rysy domaZlického tseku. Od
sir. 36 nasleduje vydet znakd ziskanych ze soutasného nafedniho materidlu. (Diftong ou ve
slov® plouh vznikl ze zdlouZeného 4, nikoli z 6). Ke str. 37: vliv tvard podle vz. kost v gen.
sg. substantiv (navic s délkou) jinak sklofiovanych podle vz. riZe je Cast€)si, neZ autor
pripousti (viz v textech dal3f pfiklady: do praci, do mattali, do kapli).

Hlavni pozornost je vSak v&novdna shroméZd¥né slovni zésob® a jejimu hodnoceni.
Diplomant sestavil jednak tematicky slovnik (46-49), vnémZ lexémy rozd&lil do tfi
tematickych okruhd, a poté diferenéni slovnik, sloZeny zejména z lexémil pfiznakovych pro
tento usek. THd¥ni vyrazi podle tematickych okruhil pfinasi s sebou obtiZe, protoZe ne vidy
lze ziskany lexém pfesnd zafadit. A tak by bylo moZné n&které vyrazy piefadit jinam, jiné se
zase objevuii ve dvou skupinich. Ve struéné kapitolce Tematicky slovnik jake odraz zpiisobu
Zivota autor hodnoti, ve kterych okruzich se vyskytlo nejvice nafe¢nich lexémil. Diferencni
slovnik (51-61) fadi hesla abecedn, pfipojuje gramatické daje (napt. koncovku gen. sg. a
rod u substantiv, vid u sloves), foneticky pfepis nafeéniho slova a jeho vyznam. Ke
konfrontaci poslou¥ily dva star¥i slovniky (SSJC a Dialekticky slovnik chodsky J.F. Hrugky)
a krom# toho autor vyuzival zejména prvni th dily Ceského jazykového atlasu.

V nésledujici lexikdlnEsémantické analyze si diplomant v¥imd vypljéek zn&mdiny,
dialektism®i (zde rozlifuje sémantické, specifické a lexikalni dialektismy), déle se pokusil
sledovat i synonymii, polysémii, homonymii a paronymii néfeénich slov a také frazémy,
z nichZ vybral pfevazné jen typické pro zkoumany nafedni dsek (69-71). V posledni kapitolce
této &asti se snaZil hodnotit expresivitu nafeénich lexémil. Zde by viak bylo na misté pFesn&jsi



rozliSeni riiznych typl expresivity. V zavéru své prace konstatuje ubyvani nafecnich lexémi
v b&Zné mluvé obyvatel tohoto useku.

K pojednéni o pfejimkach z nEméiny je tfeba dodat, Ze takovych vypljéek z n&méiny je vice,
ne? autor uvadi, pokud je nehodnotil pouze vybérové, co? vyslovné neuvedl. Nékteré z nich
jsou velmi d4vné, mély a je¥t& maji i obecn&ji rozdifeni. Zajimavd je i riznd mira jejich
adaptace na Sesky slovotvorny systém. P¥ipominim napf. vyrazy: foremetka (54), jupka (55),
kepl (Gépel, 55), krace (55), malto$na (56), puklaf (57), Stsek (59). Knédlprajt ve vyzn.
skubanky mé druhou &4st —prajt/prejt z plivodniho Brei (55). Nekteré piejimky nejsou ptimo
z néméiny, ale prostfednictvim némdiny jsou pfejaty z latiny (kaple; frater nepochazi z pater,
nybr? z lat. frater=bratr, pfenesend mnich, laik).

Préci jinak velmi &tivé, umé&feného rozsahu a pfehledné uspofddané Skodi drobné pfeklepy a
prohtedky proti pravopisu. Presto se domnivam, Ze diplomové price P. KfiZe je zdsluZnym
piisp&vkem ke zkouméni néfedni situace soudasné doby a je na ni moZné navazat v dal§im
vyzkumu. Cennd je i &ast pfilohova obsahujici promluvy deviti informatorii rdzného v&ku ze
sledovanych néfednich lokalit.

Doporuduji praci k obhajobé,

V Ceskych Bud&jovicich 17. kvétna 2008
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