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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Specifika slovniku rodilych mluvé€ich ve vybranych obcich na Domazlicku
{(téma)

1. Pfedevsim je tfeba ocenit, Ze s¢ diplomantovi podafilo v poméme vysoké mife naplnit cif
price. Zamétil se na vyzkum soudasného stavu a specifik nafeci (zejména viak lexikonu)
vybranych obci na DomaZlicku (v oblasti tzv. historického Homfho Chodska'). V rdmei
studia lexikonu je zohledn&na (v prvni fad¥) slovni zdsoba starSich rodilych miuvéich. Rovnéz
teoreticky vyklad odpovida zadani. Zaznamy a hodnoceni (analyzy) terénniho vyzkumu jsou
s timto zad4nim v rovnovaze (pfim&feng a vhodné se v textu kombinuji, dopliuji i propojuji).

2. Samotné obsahové zpracovdni je pomémé néroéné - z hlediska mnoZstvi ziskancho
materidlu i s ohledem na &as exploraci vénovany. Je tieba ocenit, Ze diplomant predklada
vysledky systematické terénni prace (véetn€ pfedvyzkumu a pfipravy). Poméme dlouhodoba
j¢ i jeho spoluprice s informétory (Casto v piimé nivaznosti na praci studentského
dialektologického semindfe, ktery svého &asu také navdtévoval). Ani vlastni realizace
vyzkumu nebyla pro diplomanta jednoduchou zaleZitosti. Ze sledované oblasti nepochézi,
tak¥e musel do mista explorace dojiZdét pres cely desky ,jihozdpadni usek® - (vEtiinou)
vlastnim automobilem.

Naro¢nost i odborna specifika vyzkumu vedla i k tomu, Ze diplomant (v ramei studentske
odborné praxe posluchadt KCJ PF Jiholeské univerzity) ziskal fakultni podporu pro
studentsky vyzkum).

Pokud se jedna o klasifikaci vysledné prace, je tfeba pfipomenout, Ze se diplomant na
Domazlicku (Chodsku) orientoval na lokality Klengi pod Cerchovem, Postfekova a Dild.
¢ yuéasti vykladu je i sezndmend s historii oblasti a prezentace obei (€1 Chodska viibec).
Teoreticky vyklad dale rozvadi charakteristiku nafeéi, oboru a metod - s ohledem na typy
slovniki a na lemmatizadni postupy (k tomu déle podrobn&ji i na s. 40 — 45) i na vysledky
dosavadni explorace. Nejen na zaklad® star¥ich praci obecng, ale zvIaSt€ s pfihlédnutim

' Velkého pismene u adjektiva zde uZivame v distedku Gzemniho chépéni celku, ktery nazev oznaduje.



k pracim vénovanym Chodsku: u Erbena, Némcové (Obrazy z okoli domazlickeho), Hrugky,
Baara... aZ po Jindficha (t6Z s odkazem na dilo Chodsko), Kramatfika, Vorace, popf. studie
diplomant Zapadodeské univerzity.

K charakteristice naied{ je smé&fovan vyklad o jevech obecn& &eskych, oblastnich (v nasem
piipadé o podskupind/regiolektu jihozdpadofeském), lokdlnich (popisujici soudasny stav
nafedi na Domazlicku).

Ze synchronng ziskanéhe nafedniho materidlu t22i vy&et (36n}). Cenné je tu i shrnuti toho, co
synchronni vyzkum potvrzuje a co ne (v komparaci s udaji ziskanymi excerpei
dialektologické literatury: 36 - 38).

Vhodna by tu viak byla dal¥i analyza deklinanich typl (37n).

Tematicky okruhy nafednich pojmenovani (49 — 50; slovnik jako odraz zplisobu Zivota)
vychazi ze spoluprice s mistnimi rodaky a s koordindtory (napf. s dr. Psutkovou z Klenéi.
Price tak folkloristicky pFesah (metodicky navézany na etnograficky vyzkum dr. Ulrychové —
postfekovské masopusty aj.).

Slovnikové &ast je potom hodnocena tematicky i diferentné.

Velmi cenné je i upozoméni na nejasnosti kolem ,Zeského jazykoveého pravdku™ —
v souvislosti s dne¥nim pojetim kmene ,,Bohemani* (25). Diplomant miZe odkézat na studii,
kterou vydal r. 2007 (spoledn¥ s vedoucim prace) také k tomuto tématu (v rimcet sborniku
KCJ PF Jihoteské univerzity).

Diplomantova analyza ziskaného materislu je zaméfena piedeviim na problémy spojene
s oblasti lexikdlni sémantiky: na piejimky z néméiny (zde by viak bylo vhodné pojmout
vyklad systemati&tji), na klasifikaci dialektismil (v pojeti Sochove), na otazky synonymie,
polysémie, homonymie a paronymie néfetnich slov, na nafe¢ni frazémy (v oblasti hodnoceni
expresivity neni oviem vyklad dostatedny. Autor fadi pojmenovani pedle Zimy a Slosara; ale
jen velmi struénd a vybérové. Jiné systémy hodnoceni jsou pouze naznateny: motivace,
stavba slova a slovotvorny piistup, emotivni charakter slova aj. - 71 - 72).

Velky vyznam maji textové ptilohy (dialektologicky transkribované vypovedi deviti
informantfi; piivodni vzorek vypovédi byl oviem mnohem #ir§i. V omezeném ramci prace
viak nebylo mozné publikovat soubor vypov&di o nekolika desitkéch stran. Korpus je v plném
rozsahu uloZen v souboru KCJ PF JU).

3. Po strance formdlnich dprav rukopisu se 1ze zaméfit na nékolik aspektd:

3.1 Slovnikova ddst:

Tematicky slovnik (46-49) shrnuje lexikalni jednotky do tematickych okrithtl ,,Vesmir a svet
kolem nas“, ,,Clov&k™ a ,Obecné vztahy“ a demonstruje snad vSechny znimé problémy
s opakovanim slov v poloZzkach heslafe a s metodikou uspofadani tematickeho slovniku?®).
Diferenéni slovnik zahrmuje pojmenovani pfiznakova v abecednim pofadi s vyuZitim pravidel
uzsi 1 8ir3i lemmatizace (srov. vyklad na s. 45%). NEkdy ale nelze jednozna¢ng odpovédét na
otdzku, zda jde spi¥e o jev hliskoslovny nebo morfologicky - nebo zda miizeme chépat
uvadéné pojmenovani jako lexikalizovane.

3.2 Odkazy:

Viechna hesla diferenéniho slovniku byla porovnavéna s tidaji SSJC (z hlediska jejich naFedni
nebo oblastni pfiznakovosti). Diplomant ddle odkazuje na Hrudktv Dialekticky slovnik
chodsky, na Cesky jazykovy atlas, na Chodsky slovnik J. Jindficha a J. Kotala (vydany aZ r.
20071}, na Voradovy studie (Ceskd ndredi jihozdpadni 1. a 1L, &ast Ndfeci/ Jazyk -

? Dosud poslednim slovnikem tohoto typu, ktery byl u nas vydén, je podobny lexikon ,rogetovského™ typu:

- ILégr, A, Tezaurus jazyka eského. NLN, Praha 2008...

* Soustavnéjii vyklad (koment4¥) k problematice lemmatizace (navazujici na ,diplomantovo pojeti problému)
bude zahrnut do sborniku konference Genius loci éeského jihozdpadu IV., ktery je prave v tisku.



v Klime¥ové Zapadodeské viastivéde), popt. na diplomové prace posluchagek/ posluchaci
Zapadoteské univerzity v Plzni, které dikladn¢ prostudoval.4

3.3 Jazykovy projev a grafickd dprava:

Je pom¥mé dost tkoda, Ze si autor nepoviiml n&kterych zasadnich pieklepd, popt.
ortografickych problémi (Easté jsou téZ teCky pted zavorkami, chyby v interpunkci apod.).
Podobné formulace typu ...doslov ,dobove podminéného* Viiézslava Rzounka... (19)
stylisticky préci neprospivaji. OvSem diplomant velmi daslednd dodrZzuje zasady
dialektologické transkripce v textové &4sti (hodnotu pfepisu nelze zpochybnit).

3.4 Prehlednost ¢lenéni kapitol:

Mo#nd tu vyvstavd problém fazeni kapitol (i dal¥ich Césti prace). Seznam literatury a
respondentfi bych dal spie za textovou pfilohu (za promluvy respondenti®), piicemz jako
posledni bych fadil seznam literatury; tematicky 1 diferenéni slovnik bych také fadil spis do
ptiloh nez piimo do textu... (v zdjmu piehledngj&iho systému vyhledévéni v préci; takovy
fizus je ostatné v nafedni lexikografii obvykly).

4, Mam-li préci zévérem struéné zhodnotit v rimci jakéhosi shrautf, musim se¢ zaméfit na
celkovy dojem, silné a slabé stranky, popt. na vyznam analyzované explorace. Tato price je
jisté velmi soustavna, ale misty pifli§ struéna (vzhledem k mo¥nostem analyzy a hodnoceni ve
vztahu k vysledné syntéze: k celkovému ,,obrazu® lokalniho slovniku. Piesto pfedstavuje
velmi dobry zaklad pro dal¥f vyzkum. Ostatné jiZ nyni existuji rukopisy, které je tfeba uvést
do souvislosti s praci zde pfedkladancu. A to nejen zminéné diplomové préice posluchaci
(zadévané dosud spi¥e — aZ na vyjimky - na ,univerzitnim z.é.spadé“ ne# na jihu Cech). Pat¥i
k nim i vy¥e zminény Jindfichdv a Kotaliv Chodsky slovnik®, popf. diplomantlv pfispévek
ve sborniku Seskobudgjovické katedry &eského jazyka a literatury (2007). Vyznam tymové
studentské spoluprice ostatn® autor zmitiuje 1 v uvodnim pod&kovani.

Diplomant se podili i na koncepci navazneho planu dalitho vyzkumu (na projektu jazykového
obrazu ,dne¥niho Chodska® i na metodickém vedeni ,vyjezdi™ dialektologického seminafe
PF JU).

Zavér rukopisu je systematicky a ma charakter pomémé dost objektivni syntézy zjisténych
poznatki.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

5.1 Pokud se¢ jedna o zavér price, nesdilim ale pesimismus diplomanta ohledn& procesu
LVyrovnavéani jevii. Zm&ny jist® probihaji; ale ne ve prospich . ednotného obecné deského™
stavu. Soudim, Ze nic takového neexistuje - a nikdy neexistovalo! Oblastni variety existuji,
regiolekty se rozdifuji...— ne ale zcela ,uniformn&“, Jde spiSe vidy o odraz momentalni
spoletenské situace. Mohl by diplomant vyvrétit tvrzeni, Ze nelze hovofit o jednotném
procesu unifikace?

5.2 Velmi si vé¥im spoluprice diplomanta s rodinou kolegyné PhDr. Blanky Psutkove, ale i s
dsl%imi &leny vyzkumného tymu Zapadofeské univerzity v Plzni és PhDr. Martou
Ulrychovou, Ph.D. - z KSA FF ZCU; s PaedDr. Helenou Chylovou - z KCJ PF ZCU; s doc.
Dr. et Ing. Janou Klegkovou, CSc. - s a Dr. et Ing. Romanem Mouckem, Ph.D. — oba plisobi
na KIV FAV zé@ Diplomantiv pHinos k préci tymu je zfejmy. Mohl by ndm pan Kz v této
souvislosti pfiblizit své daldi plany zam&fené na vyzkum Chodska?

5.3 Nedavno vzniklo sdruZeni Genius loci — Spole€nost pro studium Zivota regionu.
Diplomant je jeho tajemnikem. O spoluprici se sdruZenim jiZ projevily zdjem bohemisticke

* Citace v praci vZdy odpovida po¥adavkim CSN a tizu.
% ... 1s pfihlédnutim ke viem jeho nedostatkiim se jedné o vyznamnou, byt opo¥dénou edici dilezitého
pramene. ..



katedry na jihu i zapad® Cech, ale také muzea a regionalni instituce. SdruZeni se podili i na
ptipravé konference Genius loci &eského jihozépadu V. PFibliZil by pan kolega komisi
okolnosti, které vedly k zapojeni programu dialektologického vyzkumu do programovych
zé4sad tohoto sdruZeni?

Névrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobFe

pedpis vedouciho - racensefita diplomove prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 20. kvétna 2008

| Stupeti kvalifikace: | vybomné | velmidobfe |  dobie nevyhovdl |




