Priloha k protokolu 0 SZZ. ..ot Diplomantka: Michaela kbtova

Vysoka Skola: Pedagogické fakulta JU, Ustav rostikyi Aprobace: Sj- Ov

Datum odevzdani posudku: 12.5.2008 Recenzent diplomové prace:
PhDr.Helena Zbudilova,Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
La tia Julia y el escribidoMaria Vargase Llosy

Michaela Mikotovéa se rozhodla&wovat svou diplomovou praci problematice romdieticka
Julie a zneuznany génigeruanského romanopisce, povidka esejisty Maria Vargase Llosy. Dala
v3ak své praci SirSi z&bneZ naznéuje jeji titul.

V uvodu préace se diplomantka snazi objasnit spokko-ekonomickou situaci 2. poloviny
20. stoleti, duchovni klima a atmosféru, kteksgbily na literaturu zemi Latinské Ameriky dané
doby. Usiluje pedevSim o postizeni fenomgépboom* a ,postboom” hispanoamerické literatury,
které souviseji s obnovou hispanoamerického ronsapinesly do ,Zlatého ¥ku“ hispanoamerické
literatury radikalni zrény narativnich postudp Nasleduje¢ast ¥novana Zivotni a tw¢i draze
perudnského romanopisce. Okapitoly i pres swij kompilatni charakter povazuji za uZét@ nejen
jako zdroj informaci slouZicich k objasn souvislosti, ale zejména jako dioylici komponent
skute&ného jadra prace, které je obsazeno v dalSich kiapitolach. Za finosnou lze ozrt tieti cast
diplomové prace nazvanou ,Vypr&oi postupy Vargase Llosy: teorie a praxe“, ve kierd/argas
Llosa gedstaven nejen jako autor, ale také jako literéeoietik. Je zde nastimo jeho pojeti tzv.
totalniho romanu, narativnich technik a postygrolinani narativnich rovin atd. Diplomantka vgeh
z téchto postuldt, které chape jako teoreticky a interpegiiaproblém, jimz se zabyva v analyze (od
str. 38) vySe uvedeného romanu. VSima si.napravéské perspektivy, funkce vypré&se, struktury
a linearnosti dil&i uc¢elové dezorientac&tende, které Vargas Llosa dosahuje cilenou ,zamlzehosti
nékterych postav zadglem zngény identity apod. Zkoumanou problematiku v3ak népag v piné
teoretické & (vymezené autorem), proto v zéwm prace polozim dkolik dophujicich otazek.
Diplomantka ve svych zéwech prokdzala schopnost prace s konkrétnim texaemdbornymi
prameny. Nei&stava u pouhé analyzy romanu z roku 1977, ale kel o nastin dalSich moznych
smera kritického gistupu k autoro¥ préze, zabyva se reflexi aktu psani, Sirokym tématvztahu
skutenosti a fikce (zde autobiografické prozy), metaditai povahou textdi Uvahou o urdni a kyi
(zde prostedek parodie).

Ke kladim prace je ieba dale fipocist jazykové a stylistické zpracovani. Diplomantka
predloZila zdé#élou préaci. Ri konené redakci ale neodstranil@&které technické nedostatky (ffap
nedokonalost odkazového aparatu). Prace také glesamainé mnozstvi feklepi, které se nachazeji
v ceském i Spatiském textu (nap v citatech a ve Spaiském resumé —ipdevsim na str. 78).

Pro obhajobu mameékolik otazek: 1. Jaké ,strategické postupy” (str-ZB) pouZzil Vargas
Llosa konkréts ve svém romanueticka Julie a zneuznany géntu®. Jak lze definovat pojem
,Svétova republika pisemnictvi* (str. 10). Jedna seajem vlastnic¢i prevzaty? 3. Objevuji se
v analyzovaném romanu Vargase Llosy také autopekédpop. autoreflexivni prvky? 4. Které dalsi
spisovatele Latinské Ameriky Ize ozfitajako autory tzv. totalniho romanu, ktery Ize phtjako
jednu z variant tzv. nového hispanoamerického rarf@& Ovlivnil ,novy roman“ dynamikgeskée
recepce hispanoamerické literatury?

S pihlédnutim ke v8em vySe uvedenyrfippminkam doportuji praci Michaely Mikotové
k obhajol.
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