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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Te Deum véeské hudl# 18. stoleti

PredloZena diplomova prace si ve své anotaci klad&p@ velkorysy cil: Zachytit
promeny ve zhudebéni textuTe Deum laudamusd 15. az do 20. stoleti se zvlastnim
zietelem k tvorb ceskych skladatél18. stoleti. V souvislosti s timto uzSim zZgemim
obsahuje rov&¢ edici dvouTe Deunod Jana Zacha a Veégtha Jirovce.

Praw tato edice je ve skuteosti jadrem a také nejisim ginosem celé studie. Uz
samotna transkripce zvolenych skladeb j& gstsluzna afjedstavuje nemalé mnoZzstvi prace.
Presto mam k tétoasti ukité diléi vyhrady, které se tykaji zejména grafické podoby:
Diplomantovi patrid nezbyl potebnyc¢as na finalni Gpravy hudebniho zapisugma tak
zustalarada drobnych kolizi mezi jednotlivymi slozkami.

Textovacast obsahuje jednak zh&sy vyklad djin hudby se zvlastnim zatfenim na
vyvoj kompozicTe Deumdale zakladni Udaje o Janu Zachovi a 8dju Jirovcovi, analyzu
transkribovanych skladeb a &di poznamku. Oceimi zajisté zaslouZzi, Zze Petr Kuba se snazi
ve svém historickém vykladu zohlednit i SirSi huatebociologické souvislosti,ipdevsim
promeny kontexti, v nichZ slavnostnie Deunfigurovalo. Sympatické je roe# vyuziti celé
fady zdroji, z nichz diplomant své udajerpa, ¥etre literatury cizojazyné (zakladni
encyklopedieMGG aGrove.

Textovy oddil nese ovSem snad §adinéco citelrgjSi stopy bliziciho se terminu
odevzdani. Jista sitnost tétatasti je jist pochopitelna a nutna, dochazi tak ovsem
k urtitému nesouladu mezi dosti obecnym nadzvem praegra konkrétnim obsahem:
Zvolenému tématiie Deum veské hudd 18. stoletise reald vénuje jen rkolik stran (cela

historicka pasaz ma rozsah dvacet stran). | r@n@ahudebni analyza je pojata &ma



usporrg: Oke skladby rozebira diplomant na jedné strané€emz v tomto rozsahu
z hudebni struktury samiimé nemize postihnout o mnoho vice, nez zakladni
charakteristiku ténin a&Sich stavebnych caik

Z formalniho hlediska pozitivnhodnotim spravuzivané odkazy na pouzité zdroje,
naopak por&rné rusivy dojem vyvolavaji relativnéetné peklepy, oldasné chyby
v interpunkci, nejednotné&i(mylné) psani velkych pismen a ojetléingramatické chyby
(nap. na s. 29;Zda byl ucitelem v Mnicho¥ na Jesuitskérgymnaziu a regenschori
v Paiizskénklastese Cisterciaf,, neni bezp#e dolozeno. tamtéz:; Skladatelovisymfonie
spadaji patr# do Mohu'skéhoobdobi[...]*). Jen zcela okraj@se v textu vyskytuji
terminologické nefesnosti, vyplyvajici patinz prekladu (nap namisto vyrazyrakouskeé
valky o ddictvi“ na s. 28 bych osoBrvolil spiSe ustaleny pojepvalky o rakouské
dedictvi®). Zawremieceno, diplomovou praci Petra Kuby pokladam za dgigepciin, ktery
nicméré mohl byt ged dokoenim podrobenifsnsjSi korektue. Praci doportuji
k obhajols.
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