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ANOTACE

Diplomova préace je za#ftena na problematiku aro¥n
fecoveho projevu zak mladSiho Skolniho &ku.

Prace je rozdélena do dvou casti. Vasti teoretické se
zabyvdme shromazZaim poznatk z odborné literatury, jez se
timto tématem zabyva, vystlujeme zakladni pojmy, hloudi se
vénujeme negastjSim vadam vyslovnosti, jejich prevenci, systému
poskytovani logopedické pgé v CR, spravné a chybné vyslovnosti
jednotlivych hlasek.

Ve vyzkumnécasti mapujeme pomoci rozhovoru a pozorovani
vady vyslovnosti u dti vprvni a druhé ifd¢ ZS
na Ceskobudjovicku. Dale konfrontujeme na$i hypotézu o stavu
arovneé frecového projevu udchto dti s vedoucimi pracovnicemi na
logopedické Skole a v SPC v T¥ymad Vlitavou.

Sowasti prace je i filohova ¢ast, ve které nabizime hravé

formy, kterych by mohli vyuZit nejen pedagogovée aaké rodie.



ANNOTATION

Our thesis is focused on the problems of the leokeprimary
pupil‘'s speaking skills.

Our thesis is divided into two parts. In the thecepart we
deal with data assembly from the professional latemwre, which
deals with this topic. We explain the basic termiogy, we attend
to the most common speaking defects, the preventodnthese
defects, the system of the logopedic care in theedhz Republic
and to correct and uncorrect pronaunciation of ghegounds.

The practical part is the part of the research. the way
of the dialogue and the observation we get inforimatabout the
speaking defects of children in the first and thecend class
of elemantary schools irCeskobudjovicko region. We confront
our hypothesis of the level of speaking skills dese children with
the specialists at the logopedic school and in SHEn
nad Vltavou.

The supplementory material is the part of our tlsedn this
part we offer the playing forms which could be usdxbth
by teachers and by parents.
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UvoD

Dnes a den& slySime ve Skolach o tom, jak si r@eiv tydnu
vyménuji déti z rozvedenych rodin jako horky brambor. deo déti
zijicich v nedplnych rodinach by mohl byt metafdeic dosazen
do primé uaméry s paitem dti, které maji problémy se svym
fecovym projevem. Nelze tvrdit, Ze maji¢td problémy se svou
vyslovnosti kwili tomu, Ze jejich rodie neziji spoléné. Na druhou
stranu také nedZeme tvrdit, Ze ¢&ti, které Ziji v aplné rodig,
problémy s vyslovnosti nemaji.

Ve Skolach ¢asto slychdme od Zzdék Ze si s nimi nikdo
nepovida o tom, co dali ve Skole, v zdjmovém krouzku nebo
ve druzirt apod. Disledkem je to, Ze nemaji moznost se doma
piili§ rozvijet, & wuz po jazykové strance, tak po strance

védomostni.

V diplomové praci se budeme zabyvat ZpFanim darove
fecového projevu Zak mladsiho Skolniho &ku
na Ceskobudjovicku. B&¢hem pribézné pedagogické praxe jsme si
vSimli, ze kvalita vyslovnosti &i v naSich Skolach v poslednich
letech pokud klesa a préav z tohoto divodu jsme téma Urove
fecového projevu zak mladSiho Skolniho &u vybrali pro psani

nasi diplomové préace.

V teoretickécasti jsme vyuZzili odborna dilairpdnich¢eskych
teoretika, tj. védeckych pracovnik, i praktikd, tj. klinickych
logopedi. Mezi autory, ktéi se touto problematikou zabyvali nebo
stale zabyvaji pat Karel Ohnesorg, Jan VyStejn, Dana Kutalkova,
Jarmila Klenkova a fedevsSim MiloS Sovak. Auto se v mnohych
teoriich shoduji, v &kterych pgipadech se jejich nézory Ilisi.
Do prace byly zeazeny i giklady a vhodna cweni &€chto autot,

pomoci kterych Ize nacvit spravnou vyslovnost.
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V ramci praktickécasti navstivime zakladrSkoly v Ceskych
Budéjovicich, kde budeme pozorovat zZaky a provedemehowor
s Witelkami, které maji dlouholetou praxi a jsourermé
nejvhodrgjSim zdrojem nami zjiSovanych informaci. Budeme takeé
zjiStovat, zda je na Skolach specialni pedagog, kterysbydtem
s vadamiteci vénoval a rozhovor provedeme i s nim.

Velkym piinosem bude jist také rozhovor s panfeditelkou
logopedické Skoly v Ty& nad Vitavou a s pracovnici SPC tamtéz,
které spolu Uzce spolupracuyji.

Zjisténé informace nam jistposlouzi i k objaséini nasi dalsi
otazky, a to zda a jak se vyviji vyslovnost Zak obdobi od zapisu
do prvnich tid aZz po pololetifid druhych.

Pokusime se také zjistit, zda jsou evidovany statk® Udaje
o détech, které maji problémy s vyslovnosti a pokusime je

porovnat s vysledky naseho vyzkumu.

Predpokladame, Ze urovierecového projevu zak mladSiho
Skolniho wku je stale nizSi, a to zadodi nedostaténého zajmu
v rodindch o spravnou vyslovnost di¢ a velkého vlivu médii.
Dale predpokladame, Zze vady, které se &tidvyskytnou i zapisu
do prvnich tid, béhem prvniho roku povinné Skolni dochazky zcela
vymizi, nebo budou alesmoredukovany a to diky spolupraci
ditéte, rodie, logopeda a ditele. Samokejmé bereme v potaz to,

ze v rekterych rodinach zajem o napravu nebude patrny.

Praci budeme pséat z pohleducitelek na prvnim stupni
zakladnich Skol a titelek v matéskych Skolach, neklxoi ony maji

vliv na vyslovnost budoucich Skoléak



|. TEORETICKA CAST

1. Zakladnirecové pojmy

Ve své publikaci NaSe ditse wi mluvit uvadi K. Ohnesorg
(1991), Zze seclovék od ostatnich Zzivych organismliSi tremi
vlastnostmi: clizi zptima, obratnosti rukou &eci.

At jiz mluvime o jeji verbalni¢i nonverbalni formd, je rec
zakladnim prvkem komunikace mezi lidskymi jedindNejedna se
0 schopnost vrozenou. Musime se ji Bdu Madme k tomu ovSem
uréité dispozice, které rozvijime #p komunikaci s ostatnimi
jedinci. Tak pojednava o tomto tématu v dile Vaikgi J. VyStejn
(1986).

,Re¢ nam otevira cestu do &ta védéni, ale také je to nastroj,
ktery nam otevird cestu do &wa lidi, cestu k druhym lidem, a to
prostednictvim vzajemného dorozumi a porozumni, pochopeni

jeden druhého.” (Krajikova-Kaprova, 1999, s. 7)

1.1. Détska ie¢

Détskatre¢ se vyviji podle ¥ku. Zpocatku dit€ pouze vydava
zvuky, jimiz dava najevo svou libosti nelibost. Di¢ vyjadiuje
svou libost mekkym hlasovym za&atkem a nelibost z@tkem
ostrym. Ohnesorg (1991) cituje émeckého Iékde Kussmaula
(1885), ktery rozdluje osvojovaniie¢i na obdobi po narozeni
dité¢te - stadium pediecové, pechodné a stadium vyvoje vlastni
fe¢i. Posledni stadium je pro naSi diplomovou pracjdidezitejsi.
Toto obdobi je datovano iflizné¢ koncem prvniho roku d&ku
dit¢te. Dale ho nmiZzeme ¢lenit na obdobi, kdy mé& jedno slovo
vyznam celé wty. Jedna se o tzv. slovety. Velky vliv zde

piejima gestikulace, mimika a modulace. Dvouslovnétyv pak
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ozn&uji puvodce a ozn&eni c&je. Pivodce dje ditt zpravidla
klade na prvni misto.

V prvnim roce zivota z&@na di€ rozunmgt nékterym slovam,
a to tak, ze si spoji slovni ozé@ni acinnost, osobuc¢i predmet.
Lze tedy hovaeit o spojeni sluchového vnimani a zrakové orientace
kdy je nutné velicetasto opakovat pojmenovani osob Beg@n¥tu,
které se vyskytuji v nejblizSim okoli dite. DialeZit4 je avSak nejen
kvantita, ale pedevSim kvalita. V tomto obdobi se taktézcieh
dit¢ snazit o vlastni projev. Dosahuje toho famapodobovanim
raznych zvuki ¢i fe¢i dosplych jedinai. Velky vliv ma
na osvojeni feci ditéte nejblizSi rodinny kruh, nejvice pak

zpravidla matka.

K. Ohnesorg se s nazory J. VyStejna shoduje. \iechwdilech
tvrdi, Zec¢im vice bude di& dostavat mluvnich podnd, tim drive
zatne napodobovate¢ a zane samo miluvit:,Bude vSak zéalezZet
i na jakosti mluvnich podfui. Dite totiz napodobi i jejich silu
a vysSku. Jestlize vysta v klidném prosedi, navykne si uzivat
mirného hlasu, v prosedi halasném bude uZivat hlasu zhyie
silného.” (Ohnesorg, 1991, s. 23)

DalSim podstatnym meznikem v Zivotitéte je obdobi okolo
jednoho roku a fl, kdy dit¢ zatina uzivat dvouslovné azislovné
véty. Slovni zasoba se postupmozSituje a gramatika zdokonaluje.
V tomto obdobi je vhodné pouzivat slova, ktera sa&Ziv
na konkrétni situaci. Takova slova jsou nejvhé@gim materidlem
pro vycvik fe¢i a rast slovniku. Ukazujeme&em jednotlivé osoby,
zvirata, wci ¢i hracky, hned je nazyvame a ptame sétid co vidi
nap:. na obrazku. Ve &ku tfi let ma jiz di¢ slovni zadsobu okolo
tisice slov. Pi nastupu do Skoly ma ditslovni zasobu asétyfri
tisice slov. Na rozsah slovni zasoby dé& ma velky vliv prositedi,

ve kterém Zzije a ve kterém se pohybuje. Vliv ma ng nejen
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rodina, ale i kolektiv v mateské Skole, prarode, &ti v mist
bydlist¢ ¢i media.

Je obeca znamo, ze é&vcéata za&inaji mluvit dive nez
chlapci. K tomuto tvrzeni lze je&tdoplnit, Zze zainaji mluvit dtive
mlad3i sourozenci nez prvorozenci. Nemusi tomu aék byt vzdy.
M¢li bychom &tem nechat prostor a fmlizet k jejich

individualité. K mluveni bychom d#& nikdy neng€li nutit.

.Je prece docela mozné, Ze naSeedicne mluvit pozdji nez
jeho vrstevnik, ale Zze pak v kratSi dolbude mluvit docela
spravre, zatimco did, které z@alo mluvit davno ped nim, bude
dosud rkteré hlasky patlat a mozna, Ze jgdte Skolnim w¥ku se

bude teprve dit spravné vyslovnosti.(Ohnesorg, 1991, s. 30)

Autor dale ve své publikaci uvadi, Ze rychlejSivey ditéte
v jednom smiru muZze byt vyvazen opozthim v jiném sndru. Toto
zjisténi pry plati gedevSim pro vyvojeéi. Nema tedy smysl vyvoj
fre¢i u dité¢te urychlovat, ale postarat se o to, abyglo dostatek
mluvnich podgta, spravny mluvni vzor a co nedtSi prilezitost

k mluvnimu styku.

Pokud di¢ mluvi, ale nevyslovuje spra¥n méli bychom
zadany vyraz #&kolikrat pouZzit ve ¥té a umistit ho na konec
sdéleni. Nikdy bychom did neméli opravovat a opakovat poém
Spatre vyslovené vyrazy. Pokud mu chceme byt dobrym mliunwvn
vzorem, neéli bychom pouze vyrok &kolikrat zopakovat, avSak se
spravnou vyslovnosti, abychom u ¢&ti¢ neupevnili Spatnou
vyslovnost nebo ho neodradili od mluveni. V Zadngtfipadk neni
zadouci pouzivat mazlivé sislani a zdrehbny.

U nékterych dti by mohlo karanici tresty vyvolat dokonce
koktavost. Koktavost neni vada vyslovnosti ani zpd8patny

navyk. Jedna se o mluvni neurézu, tedy nemoc. BKigjv riziko
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vzniku koktavosti je okolofti let véku ditéte. Mluvni neur6za byva
vyvolana gehnar peclivou mluvni vychovou, ale i dalSimi
faktory, jako jsou ne {liS§ harmonické domaci proidi

a precvicovani levaki na pravaky, jak piSe ve své knize Vychova
levaka v rodine M. Sovak (1985). Koktavé détnesmi byt karano
nebo dokonce trestdno a pebuje odbornou p# Iékarskou

i pedagogickou. Vhodnou mluvni fpravou jsou #@zné dEtské
popévky aiikanky. D&ti vnimaji rytmus a rym mnohem sidp nez
dosgli jedinci.

Komensky napsal;Dit ¢, jak slowim rozuneti zacina, hned se

v harmonii a rytmech kochati zana.”

To miaZeme pozorovat jiz u &i, které si stejm jako
s nozcékami hraji i se svym hlasem a vyttggi fadu rytmickych,
melodickych zvuku, pozgi slabik.

Na zawr této kapitoly z#adime orientani tabulku, kterou
uvadi ve své publikaci Kapitoly z logopedie | J.eflkkova (2000).

Tato tabulka uvadi gmeérny pocet slov, ktera znaji &i v urcitém

véku.

Vek | Pamérny paiet slov

1 rok 5
1,5 70
2,0 270-300
2,5 350-450
3,0 1000
3,5 1200
4,0 1500
5,0 2000
6,0 2500-3000
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1.2. Fonetika

Fonetika je ¥dni obor, ktery se zabyva zvukovou strankou
mluvené teci (VyStejn, J.: 1986, s. 14). Zkouma tedy artikuilac
a akustické vlastnosti tW¥enych zvukovych prvik. Abychom mohli
mluvit, pouzivame mluvidla nebo-li mluvni organyy se cli
na astroji dychaci, hlasové a artikdtd. Hybnym prvkemieéi je
ovSem vydechovy proud vzduchu, ktery mluvnimi orggrochazi.
Do dychaciho dastroji péebného k mluveni pat praduSnice
a hrtan, do hlasového ustrofiadime hlasivky a k artikukanimu
astroji pati jazyk, mekké patro, dolnicelist, rty a ustni a hrdelni
dutina.

Re¢ vznika v dutinach. Pro i@snou artikulaci jednotlivych
hlasek je nejdlezitéjSi dutina ustni acinnost mluvnich orgai,
které jsou v ni ulozeny. Disman (1976, s. 10£&)idnluvni organy
na dw skupiny. Prvni skupinou jsou organy pasivni a druh
skupinou organy aktivni. Pasivni organy jsou ty amg, ktere
poskytuji aktivnim orgaém oporu. Jsou to horni zuby, tvrdé patro
a mekké patro. Déale k nim pat horni ret. Aktivnhi organy
artikulaci provadji. Jedna se o spodni ret, spodtdlist a spodni

zuby a jazyk.

Tradicné délime hlasky na samohlasky a souhlasky.
Samohlasky |lze ippodobnit k torim a jsou slabikotvorné.
Pro systém tvbeni samohlasek byl vytw¥en samohlaskovy
trojuhelnik, ktery @li samohlasky podle polohy jazyka.
Od samohlasek odliSujeme dvojhlasky, jez jsouitsmy spojenim
dvou samohldsek do jedné slabiky. Existuji pouze diftongy:
au (auto), ou (Ouvej!) a eu (pneumatika). Souhlagekvice nez
samohlasek a také maji svéldni. Zalezi na tom, zda jerpkazka,

na kterou narazi vydechovy proud, Uuplnd nebo neaphbale se di
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podle mista, kde igkazka vznika, a poslednim hlediskem jejich

déleni je zrelost ¢i nezrelost.

Dit¢ vytvari nejprve ty hlasky, které vyzaduji nejmensi
nadmahu. Podle této teze tsiodité nejprve samohlasky, déale retné
souhlasky a nejpozgi hlasky hrdelni. Nej¥tSi problémy maji dti
s hlaskour. Ohnesorg (1974) a Rasova (1979) uva&gi poradi
fixacniho procesu souhlasek ve vyvdpgci:

o ZAavérové: p, b, m,t,d, nt,d,n, k, g
« Uzinové jednoduché: f, v, j, h, ch, s, z, §, Z

e Poloza¥rové a uzinové ostatni: &, dz, dz, I, r,f

Fonetiku vyuzivame v mluvni praxifpvyuce nejeniecniki,
zpévaki a herd, ale také ditela. Tato oblast zahrnuje nejen
vyslovnost hlasek, ale také otazkudipvuku a intonace. Dale se
timto tématem zabyvame v kapitolach 5 a 6 (Spravyélovnost

hlasek a Chybnéa vyslovnost hlasek).
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1.3. Détska vyslovnost

Vyvoj détské reci je zna&né individualni. U rekterych cti je
proces vyvoje mluveni doka@en jiz ve tech letech, jiné &ti maji
problémy s vyslovnosti je8tnapiklad v Sesti letech. Zalezi nejen
na schopnostech dite, ale i na jeho prosedi.

Ze samohlasek je pro vSechnyétd nejsnadrjsi a,
ze souhlaselp, b, m dalet, d, nar¢, &, n. ObtizrgjSi jsou pro &
sykavky €, s, z,¢, §, 2. Hodré dlouho trva, nez seé&di nawi
nalezig¢ vyslovovat r, nejpozdji se dopracuji ke spravnému
tvoieni hlaskyr.

V osvojovani si jednotlivych hlasek existuje podleady
odborniki ur¢itd zakonitost. U nas v tomto smu provadl! vyzkum
K. Ohnesorg. Podle &ho je a jakymsi artikul&nim zakladem
s nejwtsSi frekvenci. Pak si &i osvoji samohlaska a 0. Porgkud
slozitéjSi je vyvoj samohlaskye a zejména samohlasky.
Dvojhlasku au si déti osvoji diive nez dvojhlaskaou (vyviji se
piesao). Ne vSichni odbornici dosgpi ve svych vyzkumech
ke stejnym vysledkm. V¢tSina z nich se kloni k nazoru, Ze
samohlaskye a o se fixuji poza&ji nez samohlasky a u. Vyvoj
a ustaleni samohlasek, zvldstéch artikulané slozitejSich, mize
trvat i nekolik let.

,Ze souhlasek si dét nejdirive osvoji souhlasky, b, m coz
je zpisobeno jejich jednoduchym a snadno odeziratelnym
mechanismem. Dale jsou to souhlasky d, n Pomrné brzy se
vétSina dti nawi vyslovovat souhlaskyf a v. ObtizrgjSi byva
artikulace souhlaselk a g, které jsou ®kdy dlouho nahrazovany
jednodusSimi souhlaskanti a d. Také souhlaskd patti mezi ty,
které dit zvlada pozdji. Nejdéele trva vyvoj sykavek, hlaseg, ¢

ar, /. Hlaskar byvéa zpravidla posledni.” (VyStejri,986, s.26)

16



1.4. Slovni zasoba

Podle odbornik neni problémem jen Spatna artikulace, n&bo
déti stalecastji bojuji i s vyjadovanim svych mysSlenek. ZhorSené
vyjadiovaci schopnosti vyplyvaji z toho, Ze dnedni sgakest
zalbredla ve frazovitosti televiznich seriala pdaadi, ¢imz se

i snizuje slovni zdsoba sdasné populace.

Na konci druhého roku zné citptiblizné 400 slov. Jejich
pocet rychle naifista. Rychlost osvojovani slovni zasoby ovSem
neni konstantni. Na ga&tku Skolni dochazky je get slov, které
dit¢ zna, zhruba &kolik tisic. V tomto obdobi je jiz ale velmi
obtizné zjistit gesrgjSi potet, neb@ nékterd slova di¥ nepouziva,
nebad nema vhodnou iplezitost, nebo je neuzivd hned, kdyz si je
osvoji. Zpaatku se slovni zasoba¢d sklada spise z citoslovci,
z vyrazi napodobujicich firodni zvuky a z podstatnych jmen.

Ohnesorg dli mluvni vyvoj ditte na utita obdobi. Prvni
obdobi nazyva ,obdobim melodie”. Obgjné¢ po ¢tvrtém roce byva
tvoieni hlasek vcelku ustalenoirdsto obsahujée¢ spoustu prvi,
které jsou piznatné pro dtskoutec. Jedna se zvlia&to melodické
modulace. Di¢ totiz z paatku chape obsah promluvy podle jejiho
melodického piitbéhu.

V ptrilohové ¢asti uvadime hry a c¥eni na rozvoj slovni

zasoby a vyjatbvaci obratnosti.
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1.5. Logopedie

Logopedie je ¥dni a studijni obor, ktery vznikl v prvni
poloving 20. stoleti. Podobh jako jiné obory se i logopedie
neustale vyviji a @ni. Termin vznikl ze dvoueckych slov:logos,
coz znamena slovo, paidea coz znamena vychova. Ve 20. letech
minulého stoleti byla ve Vidni logopedie definovaraniatrem
Froschelsem jako I|ékakda wda. VCesku byla logopedie
definovana foniatrem M.Sovakem (1978) jako obor specialni
pedagogiky. V této praci budeme citovat definicitedniho
slovenského odbornika profesora V. Lechty, kterpsal:
,Logopedie v modernim chapani jeedou, zkoumajici naruSenou
komunikani schopnost z hlediska jejich/igin, projewi, nasled¥i,

moznosti diagnostiky, terapie i preventéLechta: 2002, s.11)

NaruSend komunikei schopnost v této definici zahrnuje
stale jesS¢ obecrt pouzivarjSi a konkréetwjSi pojmy jako je
poruchaci vadafteci a jejich patologie.

Logopedie spolupracuje i s jinymiédnimi obory, jako jsou
medicinské obory, psychologie, lingvistika a pedgika (obecna4,
specialni).

Sami logopedové uznavaji, Zze drobna vaea neni v zZivog
vaznou gekazkou, i kdyz zanedbana patlavost (souhrnny nazev
pro SiSlavost nebo gkovani), mize byt i nebezp&na. Za drobnymi
vadami mohou totiz stat i zavazné neurologické didzny, jako je
napt. vyvojova dysfazie nebo hyperaktivita. Odbornigiazomuji
na to, zecim déle di¢ logopeda navstivi, tim déle budecb&a trvat.
V kazdém pipadk by rodice meli pocitat s faktem, Ze logopedické
naprava je zalezitosti dlouhodobou a je k ni feba mnoho

trpélivosti.
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Logopedickou péi je vhodné zahajit mezEtvrtym a patym
rokem wWku dittte s ohledem na typ vady, a to tak, abiyy pastupu

do prvni tidy byla vyslovnost spravna.
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2. Negastjsi vady vyslovnosti

,Béhem poslednichriceti let previada nazor, ze porucheci
pribyva. Neni to tak Uplhpravda. Poruch neni vic, jen jsou hlub§i
a rozsahlejsi tvrdi prazska klinicka logopedka D. Kutalkova
v ¢lanku V. Straadka Spravnou vyslovnost e di€ nacviit (MF
DNES, 1997).

Na druhou stranu se v poslednich IletecRkitelé, [ékd&i
i rodice shoduji v tom, Ze pe®t &ti s vadamifteci roste. Jako
pii¢ciny je obvykle uvadno zrychlené Zzivotni tempo, nadmé
sledovani televize, nelddmé hrani poitacovych her, aleiteba také
Spatna vyslovnost rozhlasovych a televiznich modena Poet
pacienti na logopedii stoupl z 90 tisic v roce 1997 t&mma 130
tisic v roce 2006. (KasSpar 2008)

NejcastjSi poruchoureci byva Spatna vyslovnost. Zpravidla
se tyka sykavek, zokcenych hlasek aifgdevSim hlasek, r a 7.
Jemna motorika jazyka souvisi s celkovou koordingoihyhi.
Kdyz se d&ti malo pohybuji a nezvladaji hrubou motoriku rukou
a nohou, &¢Zko budou zvladat tuto jemnou motoriku. Proto jebd®
zlepSovat u dti tuto koordinaci. Bti mohou s rodéi skladat nebo
rozebirat fizné skladaky, tiidit predmety raznych velikosti
a materian, stiihat nmiZzkami, Sroubovat nebo navlékat rap

krouzky na tyku.

2.1. Dyslalie a jeji pi¢iny

Dyslalii se rozumi patlavost, nebo-li nespravnashownost
hlasek nebo hlaskovych skupin ve slabikach a sloivetedy
o poruchu artikulace. Dét které dyslalii trpi, bd& nékterou hlasku
vynecha (mogilalie), zagmuje ji za jinou (paralalie) nebo onu
hlasku tvai nespravnym zpsobem (rotacismus u hlasky,
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sigmatismus u sykavek, atd.). Porucha vyslovnostiyvé
nec¢asgjSim postiZzenimreci u déti predSkolniho ¥ku. RozliSujeme
dyslalii funkcionalni a organickou. U funkcionalwliyslalie nejsou
poruSena mluvidla. Pokud se jednd o organickou dlsl jsou
poruSeny mluvni, poip sluchové organy. Podle statistiky
PhDr. J. S¢pana gichazi do prvnichifd cca 40% patlavych &i.

V prubéhu Skolni dochéazky patlavostigtrvdva cca u 18% Zak
Ohnesorg uvadi ve své knize vysledky rozsahléhaizpumu
s #mito vysledky: Na &kterych Skolach WCesku a na Slovensku je
20% dti, které vyslovuji w®kterou hlasku nesprav¥n Polovina
z t¢chto &ti neumi 7/, jedna gtina neumi vyslovovat sykavky
a druha ptina neumir. Nékteré cti svou vadu odbouraji, ale
existuje i jisté procentoéth kti, které s sebou svou vadu ponesou

cely Zivot.

Autorky Krejcikova a Kaprova (2000, s. 17) se zmji také
o ptipadech, kdy se dyslalie nevyskytuje samostatiPrevence
poruch vyslovnosti podle autorek ,spiwéa v rozvijeni sluchového
vhnimani, zrakového vniméani, rozvijeni pohyblivodiié¢te v oblasti
hrubé motoriky, jemné motoriky ruky a motoriky mligel. Détem
je treba gedkladat spravny mluvni vzor, volit volné mluvninteo
a umoznit jim tak napodobitietelnou a jasnou vyslovnost.*

Podle J. Stpana maji romsti zéaci specifické problémy
s jazykem, kterycasto neni jejich jazykem matgkym. Oltas se
u nich jedna o dyslalii ontogeneticky posunutou Ziiylogicka
patlavost) do poz&iSiho wku. Pokud se dyslalie vyskytne wetd
v predSkolnim ¥ku, jedna se o vyvojovy jev. Pokudigtrvava
nespravna vyslovnost po Sestém rocé&kw, obvykle se zafixuje.
Naprava by mila nastat jiz v pedSkolnim ¥ku, neba ne vSechny
vady se upravi v pgibéhu dalSiho vyvoje déte. Napravu provadi
logopedicky pracovnik nebocuel s logopedickym vzélanim. Je

dulezité, aby napravu prov&t odbornik, neb6é neodborna prace
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s patlavymi @&tmi muze veést k prohloubeni vady, nebo dokonce
k negativhimu vlivu na psychiku dite. Zasadou logopeda je
nespravnou hlasku neopravovat, avSakitupomoci specialnich
metod hlasku novou. Podstatné je navazat stdim pozitivni
emocionalni vztah. VySeééni by mélo byt nendasilné. MZeme
zvolit formu obrazk nebo gediikavani slov a ¥t. Predpokladem
uspESné prace logopeda je spoluprace s todikteii s d&tmi
pravidelré plni zadané ukoly. i? odstraiovani vad vyslovnosti by

meél byt kladen diraz na kolektiv.

Priciny dyslalie mohou byt podle M. Sovaka:

1. Nespravné mluvni vzory v prastdi digte, zvlast vady reci
rodi¢u, sourozengé, ¢i spoluzaki. Mira vlivu je v grimé umte
k fixaci ditéte na danou osobu.

2. Vady sluchu (porucha fonematického sluchu, vadav.
percegniho typu se projevuje na vyslovnosti sykavek), terfch
se lze orientovat podle druhu a st@pn

3. Nedostatek citového ffgvuku se projevuje u &i citove
deprivovanych tim, Ze mluvi&Sinou pozdji a hute, dale se u nich
vyskytuje infantilni zgisobie¢i a vyslovnosti.

4. Poruchy CNS

5. Motorickd neobratnost a zaostalost celkova ndghkajici se

oblasti artikul&ni.

6. Anomalie mluvnich organ (rozS€p rtu, patra, defekty chrupu,

vady skusu, pirostly jazyk apod.)
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7. Nespravny postoj okoli, fpdevSim rodia, ktefi by meéli dbat
na spravnou vyslovnost svychetd, avSak dti nekarat nebo naopak

nebanalizovat problémy svychéd s vyslovnosti.

| o Vyvoj
V ék Rozvoj slovni zasoby ] _
vyslovnosti
Dité rozumi jednoduchym pokym a M B P
do 1 roku |zacina opakovat jednoducha slova,
] - AEIOU
ktera slysi.

Tvori jednoduché w¥ty, od 2 let se ptaK G H Ch

do 2,5 let |,co je to“, rozliSuje svou slovnjiVv F
zasobu. OouU AU

Mluvi ve wveétach, z&ind si osvojovat Zvlada:

gramatickou stavbu &t, pta se ,pré“, [IND T L

do 3,5 let . . L, .
rozSituje dale slovni zasobu. Zma se/ B¢ P& M¢
tvorit verbalni pandt. Ve
NDT

Dokoncuje se gramaticka stavbacty
do4,5let | ] _ ] ] Vyviji se:
dit¢ jiz chape @&j a umi ho vypravt. L.

CSz

Dit¢ chape slozité &e, ma jiz velkou C S Z RR
do 6,5 let |slovni zasobu, gramaticky zvlad&ombinace:
jednoducha souiti. CSZ a CSz

Dle této tabulky je mozno odhadnout vhodnygkv ditéte
pro Upravu pati¢né hlasky a tim i vhodnou dobu pro nass

logopedické ambulance.
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2.2. Palatolalie a jeji pi¢iny

Palatolalii definujeJd. Klenkova jako vyvojovou vadu, ktera
vznika na zaklad rozS€pu patra. Roz®p vznikd porusSenim
embrya v 7. az 9. tydnuéhotenstvi. Plod je poSkozen v mistech,
kde vznikaji alveolarni vybzky a patro. [8ti postizené roz&tpem
vyzaduji pé&i Ilékafskou, nésled&i pak logopedickou. Touto
problematikou se tedy zabyvéada lékau, plastickych chirurg,
foniatra, specialnich pedagdg foniatri a logoped. Na vznik
rozs€pu ma vliv gdi¢cnost, skodliviny, rentgenové ta@ni, infekéni
nemoci matky v dobé t¢hotenstvi nebo jeji nedostatea vyziva.

Pficinou vzniku jsou roz&py rtu a patra. Bive se
rozliSovaly podle toho, jaky anatomicky uGtvar bybgtizen. Dnes
rozliSujeme primarni a sekundarni patro. Z primamipatra se
vyviji ret a alveolarni vybzek, zatimco ze sekundarniho patra se
vyviji tvrdé a nekké patro. Celos&tové jsou nejuzivanjSi pojmy:
rozstép primarniho patra a rozsStép sekundarniho patra, nebo
rozstép primarniho a sekundarniho patra (orofacialni roz&p).
(Kerekrétiova, 1997)

Klasifikace rozS&pu se frizni.Plasticky chirurg Burian
rozaelil rozStepy na: roz3&p rtu, rozS&p rtu a dasni, rozsp rtu,
dasni a patra, roz&b patra. Sovak je &di na predni, zadni

a submukozni. (Klenkova, 1998)

Pro palatolalii jsou typické:
« Oteviend huliavost (porucha nosni resonance). Zde se jedna
0 prostor dutiny nosni a ustni spojeny ragsm.
« Porudena vyslovnostRe¢ je malo srozumitelna, nelfojsou
artikulacni mista posunuta dozadu.
e Poruchy mimiky. [@Fti se snaZzi zabranit uUniku vzduchu
do nosu.

« Poruchy sluchu.
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Logopedickou pé o jedince trpici touto vadou roztije
Sovéak (Klenkova, 1998) narpdoperé&ni a pooperani. Sovakovo
déleni jiz ovSem neni zcela uplatnitelné, n&beétSina operaci
probiha od dvou dodétyr let véku ditéte. V sowasnosti ma
logopedickd pée priblizneé do ti let poradensky charakter.
Rodi¢um jsou poskytovany rady, logoped je upo#oje na uskali,
kterA by se mohla u jejich éti projevit, a jak jim pedchazet.
Po sekundarnim zakroku na patbyva zahajenafpma logopedicka
péte, picemz se vyZzaduji c¥eni ke zlepSeni rezonance

a artikulace, dale pak c¥eni na vyslovnost.

ey

procesu mluveni a na d¢6&¢ se podili ¥asna logopedicka ge,
domnivaji se odbornici, Ze v budoucnu jiZz palatedahebude tak

velkou prekazkouci pficinou potizi v dtskéreci.

25



3. Prevence vad vyslovnosti

Pokud se pokusime obsahnout obdobi od narozenétedit
po jeho povinnou 3kolni dochazku, néjgi vliv na di€ ma jeho
matka a nejuzSi rodinné okoli, které byélm poskytnout digti
adekvatni mluvni vzor, jak piSe ve své knize Vysatepale ve sfée
vychovné je mluvnim vzorem dite vychovatel, uditelka
v mataské Skole a nasle@n ucitelé na zakladni Skole. Nutné
pro toto obdobi je, aby s pedagogy spolupracovaledite.
Hovotime-li o prevenci, mli bychom upozornit na nedostateou
informovanost rodiu déti, kteti se ¢asto domnivaji, Ze se vada
sama upravi vlivem psani ateni. Patologické jevy se tim ale

naopak fixuji.

Logopedicka prevence sdgeni na:

 priméarni (pro nejSirSi populaci, n&ap piredchazeni vzniku
koktavosti, spravny mluvni vzor),

« sekundarni (pro ohroZenouc¢ast populace, nap déti
z kojeneckych udstal) a

o terciarni (populace, u niz se vady jiz vyskytujiilean je
zamezit pgedpokladanym negativnim udledkim na dalSi

vyvoj feci).

Obecrk platné zasady podle Ritze-Radlinského (VyStejn,
1986):

e podchycovat i nAhodnspravre vytvoreny mluvni zvuk

« vyvozovat hlasky a iedvadt spravny vzor formou hry
v détském kolektivu, do ¢innosti za&adit zpiv, rytmus
a pohyb

« podporovat chtl kK mluveni hojnymi mluvnimi podty, které
jsou vzorem a motivaci k procswvani i mluveni,
povzbuzovat radost z Ugphu
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 upewiovat mluvni sebexdomi digte

« vyhybat se kritizovani a opravovani vyslovnosti mdi
bychom po di&ti opakovat chybu, opravime ji tim, Ze
vyslovime dany jev spraw), nevyvijet na di¢ prilis velky
tlak

3.1. Vyznam pedsSkolni vychovy v prevenci poructedi

Autorky Krejéikova a Kaprova se ve své publikaci zmji
o dulezitosti matéskych Skol. Matéska Skola ma mimi@dnre velky
prostor pro budovani jazykové kompetencegimnych dti. Praw
v piedSkolnim ¥ku lze nejvice ovlivnit proces zdokonalovéani
mluvnich dovednosti a vyvolat zajem f@¢, ¢i o cetbu dtskych
knih. Ukolem vychovatelek v matskych 3kolach je v3estra#n
motivovat &ti ke spontannimu mluveni a chuti k mluveni,
zdokonalovat jejich mluvni pohotovost, rozvijet sshgvé vnimani,
slovni zasobu, tviavost mySleni a fantazii. DalSim faktorem je
rytmické cigni a pohybova obratnostt.

Logopedicka pé&e zangiena na pedSkolni d&ti a na dti
mladsSiho Skolniho &ku je zantifena na vytvéeni podminek
pro spravny a firozeny vyvojreci a tim pg‘edchazi aznym vadam

a porucham a takécas odhaluje pipadné nedostatky.

V mateskych Skolach se provadi orietd logopedicke

vySefteni, zamiené na:

e« o0sobni a rodinnou anamnézu

e orientani vySeteni sluchu

« orientani vySeteni fonematického sluchu

o orientani vySeteni zrakového vnimani

e orientani vySeteni motoriky

e orientani vySeteni vyslovnosti

o orientani vySeteni laterality
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Hloubéji se budeme zabyvat orientaim vySetenim
vyslovnosti, které provadime formou rozhovoru s parhobréazk,
pohaddky apod. VySétujeme hlasky na z@tku, uprosted
a na konci slova. Postupujeme od hlasek sr@gich k obtizrjSim.
Béhem vySeteni sledujeme i pochopeni vyznamu jednotlivych
slov. Rady slov je lepsi doplnittadou obrazk. Soubor slov

k vySeteni vyslovnosti vypracoval 8pan (S&pan—Petras,1995):

a 2 mama, baba, pan, pada, mak, mava

0 2 mamo, babo, bonbon, Oto, boty

u =2 mamu, umi, buchtu

ou 2 mouka, moucha, boucha, jedou

e 2> mame, dame, vedeme, meleme, med

i 2 mami, myje, mydlo, micha, ji, jime

¢ - B¢éta, pna, Ekny, vénec, Kwty

p 2> Pepa, pije, pan, pani, houpa, koupéa

b > baba, B&a, bonbon, buben, bubnuje

m -> mama, mame, doma, umi, pumpa, mapa

f > Fanda, fouka, fii, fuc¢i, hafa

v 2 Véna, vana voda, Eva, mava, bavi, pivo

j 2 Jana, jAma, jime, jede, maji, haja, taje

t - tata, tedy, ty, Ota, mete, vita, pata

d - Dana, dame, doma, doda, Tonda, tady, tudy, voda
n - Nana, nem4, noha, Hana, buben, venku

t - ticho, tika, €lo, nité, chyti, kot

& > déda, &kl4, deti, vidi, chodi, lod

n 2> Nékdo, nikde, neni, hodni, Tonik, képkang, voni

| > lame, lampa, lepi, Lda, mele, malo, jablko, kluci

k - Kaja, mouka, konik, oko, kava, kamen, kape, kouka
g 2 Gusta, guma, gol, galoSe, Olga, vagon

ch - chata, chyta, chyba, chovéa, Michal, ucho, moucha

h - Hana, houpa, houby, haja, noha, taha, vahy, ouha
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c 2 cena, cely, cinka, vice, ulice, konec, nic

s 2 sedi, sype, sova, Standa, misa, maso, husa, ss, n

N

- zima, zebe, zeli, zajic, koza, kazi, vaza, vozi

é¢elo, ¢icha, ¢enich, kol&e, mi, ¢okolada

(V)13 (£l
(V513

N2 2N 20 2N 2

ije, Sedy, Saty, Satek, DaSa, kasSe, mySka
aba, zije, zene, zito,chi, lezi, vaze, zizala

ruka, rana, troubi, metr, Petr, hadr, cukr, dobry
fek

=<

a,rika, rada,reze, hai, vari, Seti, kiivy

U déti v predSkolnim «ku je nutné rozvijet zvukovou
a sluchovou analyzu,¢imz podpdime i vSestranny rozvoj
motorickych schopnosti, kamfadime i motoriku mluvidel.
Motorika mluvidel je gedpokladem spravné artikulaceul®zité je
také, aby se &i nawily davat najevo, Ze &emu nerozumi.

Velky vliv ma na di¢ také gedsSkolnictenastvi. Statisticka
data hovdi o tom, Ze nakstd paet &ti, které maji Spatny vztah
ke ¢teni a samy jsou Spatnymitend&i. V mateskych Skolach se
déti uci dualezité znalosti o knize. & se, Ze je v knize mnoho
zajimavych informaci nebo fpb¢ht, Ze ma obal, dé vi, z jaké

strany knizku otekit, kde je jméno autora knizky atd.

3.2. Hlasova vychova

Hlasovou vychovou rozumime dechova, artikira
(vyslovnostni) a hlasova c¥eni. Budinskd se zabyva touto
problematikou ve své publikaci Hry pro Sest smiys(1994).
Domniva se, Ze c¥ebni textycasto ani nevznikly proto, aby byly
vyuzivany ke cwvteni vyslovnosti. Zejména basnické texty plini
nejen funkci procwiovani ugitych hlasek, ale také maji diky své
zvukomalebnosti velkou estetickou hodnotuckiteré texty jsou
dokonce vhodné k melodizaci. Abychom mohli pro¥adrtikulacni
cviceni, méla by jim pfedchazet cweni dechova a rozcveni

mluvidel. Teprve pak provadime podle Budinské ¢ani hlasova.
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Cvic¢eni hlasova, artikuleni, cviky zangéfené na gymnastiku
mluvidel, rytmizace a sluchova co@ni mohou byt ziémzeny

do uvodnich¢asti vywovacich hodincteni.

3.2.1. Dechova a foné&ni cvi¢eni

Dechova cvieni wtSinou provadime formou hry. dkteré
naméty jsou zd&azeny v praktickéc¢asti diplomové prace. Jejich
cilem je prohloubeni spravného vdechu a vydeclhiu mpluveni —
tedy ekonomie dechu arfwlechu. Pojem ekonomie dechu vyshuje
Disman (1976) jako proneseni promluvového Udseku amci
jednoho vydechu. Délku vdechu bychom ndimpteharét, neba by
mohly nastat ke¢e dechového svalstva.

D¢ti stoji nebo sedi. Po rozdychanic¢Zaa prvni viadé rikat
basntku, neboiikanku, Jakmile mu dochazi dech, vySle impulz
druhému (kyvnuti, lehky dotyk ruky, loktu). Ten n&@e ve stejném
temporytmu, zrychluje, zpomaluje, hlas mérmesiluje, zeslabuje.

Zpravidla tato cvéieni kombinujeme s c¢enim fon&nim.
Spatné dychani se projevujaipmluveni nebo zpvu, ale ma také
vliv na vyvoj hrudniho koSe, zdsobovani vSech ongdqyslikem
nebo nap. na drzeni &la. Zasady dechovych c&&ni popsala
AntuSekova (1995) a autorska dvojicespan-Petras (1995):

a) cviceni provadime ve vytrané,isté, bezprasné mistnosti

b) v mistnosti musi byt vhodna podlozka nadeni vieze

c) cviceni zamfujeme nejen na nacvik spravnéeho vdechu a vydech,

ale i na osvojeni siecového dychani

d) vedeme dti ke spravnému drZzeniélta vleze, vsed i ve stoje,

pii nacviku nadechu
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e) pii nacviku vydechu @&ime ovladat vydechovy proud,
v kombinaci s hlasovym cvenim pipravujeme d@ti k nacviku

fecového dychani

f) dechova cvieni provadime v kombinaci s pohybem celéktat

piipadne s pohybemiasti €la nebo v uvolgném postoji v klidu.

Cviceni provadime vsed vleze a nakonec ve stoje.
Pti cvicenich se zapojenim hlasu dbame n&kky hlasovy z&atek.
Déti by mely byt vedeny k hlasoveé hygie€n
« neprekiikovat se, Sdit hlasivky
* nezdrZovat se v zakdané mistnosti
« neodkaSlavat naprazdno
 nepit @ilis§ studené napoje, nemluvit dlouho v mrazivém

pocasi

H. Budinska (1994) povazuje za cil dechovych cani
hluboké brandni a plynulé dychani. &i by se n¢ly nadechovat
zpomaler’k nosem, jako by si ckty pfivonét ke kwétingé. Nadech je
hluboky, dbame na to, abyé¢td pouzivaly gedevSim brantini
dychani. Kontrolu provadi &i samy nebo jim pomahaji dosp.
Déti by mély védét, Zze nemaji zvedatip nadechu ramena. Rukou
poloZzenou na #isko kontroluji dech. Druhou ruku maji poloZzenou
na hrudniku a kontroluji, zda se roggje hrudni koS. Brarini
svalstvo cvéime jen kratce, je to proédi narocné. Zaazujeme
proto tato cvéenicastji po kratkychc¢asovych uUsecich.

Ptikladem dechovych c¥eni je nap.: napodobeni psiho
hafani, které mé byt kratké a néips hlasité. DalSim pikladem je
napodobeni tikani hodin. U tohoto zvuku - tik takdademe draz

na zreélé t.
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Cvi¢ime nadech:
» pomaly
e CO nejpomalejSi
* rychly
e pieruSovany

« nadech se zastavenintgd vydechem.

Rty jsou otevené. Vydech je plynuly, neslySny.Me byt ale
spojen i s vyslovovanim &kolika slov nebo i celéfiikanky.
| u vydechu rozliSujeme d&kolik riaznych druhi. V jednotlivych
cvicenich pak provadime kombinacetznych druli nadechu
a vydechu:
 rychly vdech — rychly vydech (tzv. psi dychani)
 rychly vdech — pomaly vydech
e pteruSovany vdech - feruSovany vydech (hra na masSinku)
atd.

Pro cti je vzdy dilezita vhodna motivace. K tomu je mozné
vyuzit i raizné pedmety, které zajisti, Ze c¥ieni budou probihat
zabavnym zfpgsobem.

.,Protoze v ramci vydovaci hodiny je pro tato hlasova
cviceni ¢as vymezen, je vhodné, abyéhy déti vzdy pii hodiné
ceského jazyka po ruce napobalku s peickem, do kterého foukaji
pii dechovych cwenich, s nafukovacim balénkem, prouzkem
papiru (vyborné pro zklidni a prohloubeni dechu), papirovym
letadylkem na niti, lehkym ntkem pog. dalSimi gednmety podle
fantazie «itele, které mu pomahajifrpnacviku plynulého vydechu.
Tak by tyto ponicky byly stale po ruce a zarokeby nezdrzovaly,
kdyby je mel ucéitel vzdy kazdému déti rozdavat ped hodinou.
Vybornym cvienim prohloubeného kvalitniho dychéani je

odiikavani dtem dolie znameéiikanky na jeden nadech. Jejich
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nacvicovani

je ovSem postupné.”

(Budinska,

1994,

Vhodné jsou podle HBudinské nap. tyto texty:

Hajej di€, V tom kralovském sidle Hou, hou, kravy jdou,
kolibu &, meli mouchu v jidle. nesou mliko pod vodou,
abys spalo, Moucha jedla, pila, | ta nasSe jalav
neplakalo, pak se utopila. od boZiho koskali

Svy mamince

Odvezli ji k fe

Kosteléek hat,

5.38-39)

pokoj dalo; bez mar, bez traka stodola se lib

nedas-li ji Tam ji pochovali, Skppanenko, do vody
pokojicka, napis na ni dali: preervené jahody.

hodi tebe V tom kralovském sidle ...  Pra bych ja tam skakala,
do rybntka svy sukrky méachala,

do Labtka kde bych si je susila,

do Dunaje, u pani baby

vem si ho tam, u zelené Zaby.

hastrmane.

Zasady spravného dychani bychomélmdétem pipominat
pii kazdé vhodné filezitosti. Nemusi se jednat pouze o slovni
projev digte. Zasady pipomindme i v hodindch hudebni vychovy
pii zpévu. Je nutno odstievat mélké hrudni dychani a zlozvyky
pii dychani, jako je naip nadechovani upros&td frazi, dychani

usty, zvedani ramenipnadechu atd.

3.2.2. Rozcvéeni (gymnastika) mluvidel

Jak je jiz vySe uvedeno, mluvidla t¥ojazyk, rty a dolni
celist. Pro spravnou artikulaci je jejich rozeeini velmi dilezité.
Budinsk&d popisuje ve své knize zvtagvic¢eni rti, dolni celisti
I jazyka.

Autorka tato cvéeni motivuje jako hru nartkva zrcadla, jako

hru na klauny nebo jako vyjddni nmiznych nalad. Rty é&ti
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rozcvicuji s otewenymi, pootevenymi nebo zakenymi Usty,
do nichz rty vtahuji, Spuli je, stahuji koutky viev vpravo
I sowasre.

Cilem cvieni dolnic¢elisti je podle Budinské jeji uvoémi.
Jako vhodnou motivaci @t¢eme zvolit hru na zwatka v ZOO.
Naptiklad hrou na zivajiciho hrocha uvwnljeme celist
s oteenymi usty, hrou na opici s usty zi@nymi. Krouzivym
pohybem spodnielisti si hrajeme na figzvykavce a vysouvanim
¢elisti napg. na buldoka.

Hrou nacerty (rychlé vysouvani jazyka) proawjeme zase
jazyk. DalSim cvéenim na rozhybani jazyka uwe byt hra na to,
kam az dosahne (vertikaIlni pohyb jazyka), na c¢iké&u
(horizontalni, krouzivy), pehazovani bonbonu v Ustech a pohyb

sttidawe k levému a pravému koutku dst.

D. Kutalkova doporduje tato cvéeni (Stradk, 1997):

« hra na ¢erta, gipadre na jeSérku (pohyb jazyka dojedu
a dozadu, pak zleva doprava)

e olizovani jogurtu na hornim i dolnim rtu, pogd na brac
a Spkce nosu

e oliznuti krouZzenim jazyka na ébstrany

« naSpuleni ni (polibek, foukani, oliznuti prstu od marmelady,
piskani)

« pes ceni zuby (rty do &y)

 klapani kaiskych podkov (jazyk Sgkou nahoru, po pée
dozadu a rychle z)

 brnkani prstem o dolni ret

o kloktani

 baldének praskl (nafouknout tv@ a prsty je propichnout)

 veverka (horni zuby stahovat jogurt z dolniho rtu)
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Pro matéské Skoly a prvni réniky ZS vytvaila autorka
M. Ml¢ochova (1999) desaty dil Simonovych listve kterych se

vénuje praw rozvoji obratnosti mluvidel a nacviku dychani.

3.2.3. Artikulaéni cviéeni

Tato cviieni ukuje Budinska dtem, které nemaji zavazne
vady vyslovnosti. CwWeni jsou zamiena na aktivizaci hlasek.
Textd je mozno vyuzivat takéip vyvozovani novych pismen nebo
pii prepisu. Kazdy gitel by mél mit jisty zaklad takovychto
cviceni a v pfibéhu své praxe ho roz&vat a obohacovat.
Vhodnym artikul&nim cvicenim je nap. rytmizovani tikadel.
Dalsim vhodnym materidlem jsou také texty znadmychd&mi
oblibenych pisni. Krom artikulace procwiujeme také fonematicky
sluch, procvéujeme analyzu a syntézu apod.

Artikulaé¢ni cviceni lze chapat také jako kulturu a techniku
fre¢i, coz je samostatny &dni obor. Jednd se o mluvni trénink,
jehoz zakladem je artikutmi vycvik, v €mz se jedna fedevsSim
o0 odstrarni a napravu vyslovnostnich vad a nedostadkti.

Béhem vycviku vedeme dét k tomu, aby mluvilo getelne
a jasrt a ledabylou artikulaci nezastiralo charakteris@éckozdily
mezi jednotlivymi hlaskami maté8tiny. Tato cvéeni vedou k lepSi
ohebnosti mluvidel i k plynulosti mluveného projevu

Mnohé literarni pramenyadi dechova a artikutai cviceni
do jedné skupiny. Uvadimefiiklady, které spojuji oba tyto typy:
vliacek zahouk&a - ha, ha, jedeme lesem a les Sumi 588k Zaci
doprovazi pomalymi pohyby vzpaZenych hornich &enn (jako
vétve stromu). Tady leti &lka bzz, bzz. Kodicka ji zamava
a pozdravi. Jak zdravi kecka? Miau, mau. Zaci provadji cviky
3X - 5X.

Artikulaéni cvi¢eni jsou taktéz saiasti vyuky v mateskych
Skolach. Pati do prednetu Jazykova vychova, kde¢d rytmizuji

fikadla a dvouslalgna slova, provadi gymnastiku mluvidel
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a artikulani cviceni, zdokonaluji sk ftetovy projev formou

rozhovoru o zviiatech, jarni pirod¢, ¢innostech dti a lidi obecs.

3.2.4. Hlasova cvieni

U téchto cvikeni se dti seznamuji s tim, Zeie¢ a zEv maji
své vyrazoveé prosedky. Jsou jimi pedevSim rytmus, intonace,
vySka, dynamika a barva.ditel muze vyuzit rozlénych text, jako
jsou nap. texty pisni, artikulani cvi¢eni, projev z BZného Zivota
lidi nebo literatury pro &ti. Déti pomoci vyrazovych progéedka
vystihuji charakter postav, jejich pocity a naladBudinska
odkazuje na knihy o dramatické vychovod M. Dismana,
ve kterych najdeme mnoho her z této oblasti, ktbu@ou pro dti

pritazlive.

36



4. Systém poskytovani logopedické intervenciRyv

V sowasnosti je realizovana logopedicka intervence tech

resortech:

1. v resortu Skolstvi mladeze alovychovy
 logopedické matieské Skoly
 logopedické zakladni Skoly
 logopedickeé tidy pti béZnych matéskych Skolach
 logopedicke tidy pti béznych zakladnich Skolach
« zakladni Skoly specialni a praktickée
« special® pedagogicka centra (dale jen SPC)
« pedagogicko-psychologické poradny

2. v resortu zdravotnictvi
* logopedické poradnyip poliklinikach
« luzkova oddleni foniatrie, rehabilitace, neurologie,
psychiatrie
 |écebny dlouhodob nemocnych

e lazne

3. v resortu prace a socialnickoi

Ustavy socialni p&e

Intervence je poskytovana ve statnichiizanich, jako jsou
nemocnice, laz#, polikliniky, v nestatnich zidzenich, jako jsou
zatizeni charitativni, mstska, cirkevni, nebo v soukromych
zatizenich, ¢imz jsou mySleny soukromé praxe klinickych
logopedi. P&e je poskytovana jedinian vSech ¥kovych kategorii.
(Pipekova, 2006)
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Systém Skolstvi a zdravotnictvi pracuji parakela ani jeden
neni podizeny ¢i nadiizeny tomu druhému. Logopedi pouZivaji
metody edukani, pop. reeduk&ni, coz tadi logopedii
mezi pedagogické discipliny. Existuji zde vSak &iéomezioborove
vazby.

Vyznamny je pro prevenci systém poradenstvi, kamtip
SPC, kterd vznikla po roce 1990 jako moderni prvaiery
prokadzal swj vyznam v podpoe procesu pedagogické integrace
déti a zaki. Ukolem pracovnik SPC je stanovit diagnézu, vytiio
caste&n¢ individualni vzdlavaci plan a zajistit igsluSnou

specialrt pedagogickou pd.

Logopedicka pracovis& v okreseCeské Budjovice:

« DC ARPIDA, U Hvizdala 9Ceské Budjovice 370 11

« Klinickad logopedie - Mgr. Zdgka Pe$lova, K. Saté@ 31,
Ceské Budjovice 370 05

« Logopedickd ambulance - PaedDr. Z4a#a Koppova,
Sumavska 3(Ceské Budjovice 370 01

« MEDIPONT s.r.o. - z. poliklinika jih, Matice Skolsk 17,
Ceské Budjovice 370 02

« Nemocnice Ceské Budjovice, B. Nemcové 54, Ceské
Budéjovice 370 87

« M¢éstska poliklinika Tyn nad Vlitavou, Sakava 755, Tyn
nad Vltavou 375 01

Intervenci logopedické p& se dale zabyvame v praktické

casti, presrgji v kapitole Navséva logopedické Skoly a SPC v T¥n

nad Vitavou.
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5. Spravna vyslovnost hlasek

Spravnou vyslovnosti jednotlivych hlasek se zabykada
autorni, nap.: J. Klenkova (1998, 2000), autorska dvojice
J. Kregikovd a Z. Kaprova (2000), D. Kutalkova (1996),
K. Ohnesorg (1991) nebo J. VyStejn (1986). V systénnzckleni
hlasek na souhlasky a samohlasky se shoduji. V tpcké&
piilohové ¢asti jsou k dispozici obrazova schémata dokladajici

spravnou vyslovnost souhldsek i samohlasek.

5.1. Samohlasky (vokaly)

Pti spravném tvoeni samohldsek nemd&a vydechovy proud
v Ustech Zzadnou fgkazku. Rizné samohlasky se tvb riznym
postavenim jazyka,celisti a rii. Nejvétsi celistni dhel ma
samohlaskaa, rty jsou v poloze neutralni (nejsou zaokrouhlearé
zaostené), hrot jazyka se lehce opira o rozhrani dolnfehaki
a jeho kbet vytva&i mirny oblouk smirem k patru. P tvoreni
samohlaskye je celistni uhel menSi, rty se mi¢rzaostuji, jazyk se
posunuje protia sowasre kupredu a vzliru. Samohlaskai ma
c¢elistni uhel jest menSi neze, rty maji silné zaoseni a jazyk je
dale posunut vied a vzhiru. Pfi o se jazyk stahuje vzad smem
k mékkému patru a rty se mign zaokrouhluji. Vokal u ma
zaokrouhleni ri nejwtsi, celistni uhel ¥tSi nezo a jazyk jes¢
vice stazen vzad ve smu mékkého patra.

Pokud budeme pohlizet na samohlasky z pohledu
horizontalniho posunu jazyka, rogldme je na samohlasky igdni,
piedni a zadni. Dale se¢d na stedove, vysoké a nizké z hlediska
vertikalniho posunu jazyka. Pokud spojime tyto dyahledy
do jednoho, pak samohlaskg-a jsou stedni nizké, e-é predni
sttedové,i-i predni vysoke,0-6 zadni stedové au-u vysoké zadni
(viz. ptilohac¢.9).
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5.2. Souhlasky (konsonanty)

Odbornici &li souhlasky do jednotlivych skupin:

1. zavérové, obouretné:p — b, m(nosovka)
Pti artikulaci souhlaselp, b, m vytvéreji oba rty sevenim zavr.
Up a b vznikda zaer patrohltanovy. Tyto za&uy se vzduSnym
proudem nahle zruSi.itP m vznika pouze z&r rtu, ktery je vSak
slabSi, a dale se zdecastni jeS& nosni rezonance. Jazyk lezi
v klidové poloze na spodénust. U nezglého p je zawr pevrgjsi

nez @i znélém b.

2. zavérové, dasiové: t - d, n (nosovka)
Pri artikulacit a d jazyk peitisknutim na dase za hornimirezaky
vytvaii zawr sowasre se zavrem patrohltanovym. Vznikla
exploze je pi t silnéjSi nez @i d, pfi némz zni hlas. Artikulace
n probiha za @asti nosni rezonance bez patrohltanového érédv

Hlaskat je nezrela, hlaskad znéla.

3. zavérové, tvrdopatrove: - d’, i (nosovka)
Pfi vyslovnosti €chto hlasek tvéi hibet jazyka na tvrdém pgd
zawér, hrot jazyka se opira o dolmiezadky, aby se mohl vytéat
k tvrdému patru. H uvoliovani zawvru vznikne Sé&érbina, kudy
prudce unikd vydechovy proud.fiPexplozi se zruSi oba zévy
najednou — ustni i patrohltanovy. Hlaskaje nezrla, 4 znéla.

U 72 neni exploze tak vyrazna.

4. zavérové mékkopatrové: k — g
Tvoii se vzadu na gkkém pate. Zawr tvori zadni ¢ast Hbetu
jazyka. Mékké patro je pozvednuto¢imz je tva'en patrohltanovy

zawr. Hlaskak je nezrgla, g je zrela.
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5. 4zinové, retozubné: f, v
Pti artikulaci f a v se giblizenim spodniho rtu k hornimezakim
vytvoii nepatrna Uzina a vzduch unikajici tout@rdtiinou vytvai
charakteristicky zvuk — Sum, ktery jefipv slabSi a mé# ostry nez
uf a na rozdil od &ho je podloZzen hlasem. Jazyk se artikulace

neastni. Hlaskaf je nezréla, v znéla.

6. Uzinové, dasiové, sykavky ostré: s, z, ¢ (poloz&vova)
Zaklad tvaeni hlasekc, sa z je stejny. VzdusSny proud je veden
zlabkem ve gtedu jazyka na os$t kolmo na sebe postavenych
fezaki, kde vznikne vzdusny vir ostrého sykavého zvukeini
Stérbina se prodluZzuje ve s$nu vodorovném ,do Usivu“. Hlaska
c se liSi ods az tim, Ze misto Uziny seifblizenim gedni casti
hibetu jazyka k alveolarnim vylikim za hornimifezaky vytvai
nejdirive lehky zavr, ktery se postuphoslabuje, az vznikne Gzina
jako usa z Pro tento zpsob tvaeni je souhlaska oznaovana
jako polozavrova;s az pafti mezi souhlasky uzinové (frikativy).

Hlaskac je, s nezrela azje zrela.

7. Gzinové, dasiové, sykavky tupé: §, 2§ (polozawrova)
Pti jejich artikulaci se hrot jazyka posunuje mérnzad a sodasre
vzhiaru a vytva&i s alveolarnim vybzkem uzinu. Pi ¢ je vytvoren
hrotem jazyka a alveolami slaby z&v Rty se posunuji daedu,
,vySpuluji“.  Sum, vznikly vydechovym proudem v takt
vytvoreném ¥tSim prostoru je pak hlubSi a t&gi nez u hlaselc,

S, Z.

8. uzinova, tvrdopatrova: j
Okraje jazyka se ip vyslovnosti této hlasky ijtisknou po obou
stranach k okrajm tvrdého patra. Hrot jazyka se opira o dolni
fezaky. Mezi jazykem dezaky unika vydechovy proud. Jedna se
o zreélou hlasku.
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9. 0Zinovéa, mékkopatrova: ch
Vydechovy proud prochazi 0zZinou, ktera vznika nadmia htbetu
jazyka a na z&tku mikkého patra. Hlaskach je nezrla. Hrot

jazyka se opira o dolniezaky nebo je vol&iv dutiné ustni.

10.0Zinova, hrtanova: h
Tato souhlaska se tvbd v hrtanu. Artikulace se dastni hlasivky

v odliSném postaveni nez u ostatnich hlasek.

11.0zinova, alveolarni (dasova), lateralni: |
Hrot jazyka s pitiskne k hornim dasnim, vytwo jazykem gekazku
a vydechovy proud unikda po obou stranach jazykadnde se
o0 zrélou hlasku. Jeji spravna vyslovnost je velmilezita, nebd

podmiiuje spravnou vyslovnost hlasky

12.0zinoveé, alveolarni, kmitavé: r,r
Pti tvofeni €chto hlasek dochazi ke kmitani hrotu jazyku.rlse
jazyk tiskne svymi okraji k patru. T¥d se patrohltanovy uzav.
Hlaskar je zrela. Hrot jazyka je u* napjagjSi a vydechovy proud

musi byt silgj3i.

Spravnému tveeni hlasek pomaha spravny mluvni vzor,
c¢etnost sluchovych podni, motivace k promluy a v neposledni
fad¢ také zrakova opora, mohou-Ili byt 2Zmy v postaveni mluvidel
pozorovany. Tomuto procesu seéka odezirani. Ohnesorg (1991)
dale ve své publikaci piSe, Ze pgaxr tohoto divodu za&inaji déti
nevidomé mluvit o #co pozdji nez &ti vidouci. Jest
dulezit¢jsim faktorem je ov3em sluchCim ostej$i méa di¢ sluch,
tim rychleji a lépe se na&i spravné vyslovnosti. Z toho vyplyva
i fakt, Ze dti neslySici se nena&i mluvit normalnim zgfsobem

vubec.
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6. Chybna vyslovnost hlasek

Nasi hypotézu, Ze &i, které Spaté vyslovuji, v poslednich
letech gibyva, potvrzuje i zajem novirfd o toto téma. V Mladé
front¢ DNES se k tématu addské vyslovnosti vyjatil i psychiatr,
pedagog a spisovatel Max KaSma¢l mluvit se musi umt, s.11),
ktery tvrdi, Ze stale viceédi nezvlada uz prvniitdu, a to z dvodu
Spatné vyslovnosti, diky potizim s komunikaci i §evni zasobou.
Ve svém¢lanku predklada pipad jedné své pacientky, ktera &tp
rhinolalii  (huhlmavost) a poruchou fe¢i zvanou rotacismus
bohemicus (chybna vyslovnost hlasky. U dévcete byla provedena
rodinna anamnéza. Lékazjistil, ze dvce ma Spatny mluvni vzor
a kopiruje vyslovnost své balky, se kterou travi nejvice&asu.
Doktor doporgil zménit vychovné progtedi a doportil preuceni

této vadné vyslovnosti.

V lonském roce pinesla média statistickou zpravu o zvySeni
po¢tu déti, které nebyly pijaty do prvnich ¥id ZS, protoze trpi
poruchou vyslovnosti, malou slovni zasobou nebo chegpnosti
vést svému w¥ku odpovidajici komunikaci. Vina je ffjkladana
piedevsSim televiznim obrazovkam, které uspbuji, Ze di¢ vice
slov pfijima, nez vydava. Mnoho rodti se domniva, Ze kdyz
nemaji ¢as, mohou dit usadit ged televizi a di¢ se tak bude
rozvijet a ziskavat nové informace bez jejichiginéni. Sledovani
televiznich program ovSem neni vhodnéipdevSim proto, Ze &i
zcela nerozumi obsahu, neb@rogram neni zcela vhodny jejich
véku. Pokud roddé pusti ditti pohadku, ml by se zamyslet
nad tim, zda je jeji obsah smysluplny a zda budéopay vést
s ditttem po jejim shlédnuti dialog. d&i maji totiz neustéle
spoustu otazek¢imz také rozvijeji svou schopnost mluvit, nebo

konverzace je nezbytnou podminkou jejiho rozvoje.
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BohuZzel zijeme v dob, kdy rodie ¢i prarodice svym dtem
(vhoucataim) c¢tou pohéadkyci jiné pribéhy spiSe vyjiméne. Dite
tak nema moznost veéstébem cetby konverzaci s osobou, jez
piedcitd (ptat se, fi cethé¢ se zastavovat, vracet, dayplvat atd.).
Dit¢ tak prichdzi o moZznost nejen aktivhi komunikace, ale
I rozSitovani slovni zasoby a peagjSiho vyjadovani.

Touto tématikou se zabyva i L. Nejezchlebova ve mveé
¢lanku Deti Sislaji (viz. patlavost), mzou za to i poitace (MF
DNES, 2008, s. 04). Cituje americky vyzkum, kteryopazal, Ze
pokud ckti v predSkolnim ¥ku travi u p@&itace vice nez fl hodiny
denrg, cast€ji se u nich vyskytuji poruchy soustdéni, vnimani
s chapani, coz masnou vazbu na uroweiecového projevu zZak

mladSiho Skolniho &ku.

, Clovék umi jenom tocemu se nadgil. Je proto namist své
deti ucit kvalitni a sluSnéreci od pocatku. Predstavy, Ze ho to
nauci ve Skole nebo ze k tomuiple casem samo, jsou sicé&etné,
ale liché! (M.KasSpani, 2008)

Samohlasky se twd pomerné¢ snadno. Proto nejsou znamy
vady Vv jejich vyslovnosti. SpiSe se jedna o jejicamenu.

Nejcastji déti vyslovuji samohlaskwa neboi misto samohlaske.

Nespravna vyslovnost kazdé ze souhlasek madj swazev
pochazejici Zeckého nazvu hlasky. K nazvu hlaskyrigojime
sufix —ismus(nap. sigmatismus, rotacismus).

U skupiny souhlaselp, b a m neni vada vyslovnosti podobn
jako u samohldsekcasta. [Fti zaménuji znélé b a nezrlé
p (betacizmuk.

TaktéZz u souhlaseK a v déti souhlasky zamnuji, nebo je
vynechavaji, podobh jako u souhlasek t (thétacizmusy,

d (deltacizmu} a n, kde je napiklad nezrlym t nahrazovano z¥é
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d. U skupiny souhlasek, d a n je téz znam patologicky Zysob
jejich utvaeni, kdy souhlasky ijpominaji spiSe hlasky, nebd
pii artikulaci dochéazi k tvor® souhlasek na rozhrani tvrdého
a mékkého patra a sailasre k rezonanci v dutié nosni. U skupiny
hlasek?, d a n dochazi k zamnovani za hlaskyt, d, n. U hlasek
kag se vyskytuje nejast€ji mogilalie (vynechani hlasky).
Nespravna vyslovnost hlaskk se nazyvakappacizmus hlasky
g gammacizmus

Pro cti jsou nejproblematité¢jSimi souhlaskys (rotacizmus
bohemicus), r (rotacizmusy | (lambdacizmus)Nespravné tvieni
je ¢asto typu mogilalie. Hlask&je nahrazovana hlaskanmi h nebo
v. Déle se dti obtizne u¢i vyslovovat sykavky a polosykavkyc
¢). Mezi souhlaskamr a | dochazic¢asto k zaminé, neba jsou si
tyto souhlasky akusticky velmi podobné. Spatna wvyslost
sykavek niize byt zgisobena oslabenym sluchem &#. Pokud di&
vyslovuje ostatni souhlasky spra&ynje radno navstivit lékae,
ktery by u ditte vySetil kvalitu jeho sluchu.

Autor ve svém dile rowg pojednava o tom, jakfastym
jevem je u @dti presmykovani hladsek nebo slabik v delSich slovech
piedevsim (p.: kolomotiva lokomotiva, filajova- fialova, lejen-

jelen).

Podle logoped jsou Sislani, rékovani (souhrnnym nazvem je
patlavost) a podobné vadye¢i normalni do i let. Pokud
pietrvavaji do patého roku, &o by di€ zait navStvovat
klinického logopeda nebo alespo specializovaného asistenta

ve Skolce.
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7. ZAaci cizojazygného pivodu a jejich integrace do vyuky

ceského jazyka a multietnickd komunikace

Cestin&i jsou zvykli pouze na vyuku rodilych mlay,
eventual® na romské zaky zijiciijed vstupem do Skoly n&deském
Uzemi, jak se domnivajiddkyné Cechova a Zimova. Nwjsi piiliv
cizinci-imigranti znamena, Ze do naSich Skaliphazeji dti ciziho
puvodu s jinym mateskym jazykem nez ¢eskym. Ze 107
jiho¢eskych Skol, které reagovaly na jejich vyzvu, 64 mg&ité
zkuSenosti z prace <€mito détmi. Tato zjiS€ni vyplynula
z dotaznikové akce, kterou uskdtela nositelka grantu Fondu
rozvoje vysokych 3Skol MSMT, M. Cechova (2001), a jeji
spolureSitelé v etap dvou vyzkumnych projekKt zamétenych
na multietnickou komunikaci. Jejich cilem bylo znoafat aktualni
stav imigranti a etnickych minorit v regionu a pro pety dalSiho
vzdeélavani witela i odborné pipravy studeni bohemistiky zjistit
zpasob a uroveé integrace dti, jejichz matéskym jazykem neni
c¢eStina, do vydovaciho procesu a metody prace s nimidgeskych

Skolach.

.,V ramci projektu se uskutmily hospitace, rozhovory
s witeli, zaky, rodti a specialni vyjezdni semind ve Skolach,
které maji s vyukou cizinc zkuSenosti. Diky spolupraci se
Strediskem sluzeb 3Skole a Pedagogickym centrenCeskych
Budéjovicich a ve Strakonicich a také osabmrostednictvim
K. Dvoraka z PF Jihdeské univerzity byly ziskany ddaje ze 107
Skol. Z vysledk provedeného vyzkumu vyplyva, ze rozdily
ve zpisobu z&lenovani cizind@ do vyuky naceskych Skolach, které
souviseji s jejich znalostieského jazyka, jsou danyigdevSim
témito faktory:

1. Vék ditéte: Jako nejpizniveéjSi pro rozvoj komunika&nich

piedpokladi se pochopiteléa jevi, jestlize se di& z etnickeé
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minority zapoji do institucionalni vychovy jiz vipdSkolnim ¥ku

nebo ma-liceského opatrovnika. & mladSiho Skolniho &u (do 9

let) mivaji sice s pechodem na komunikaci &esStine ve Skole
potize, ty ale zahy mizi. Ne§Si komunik&ni bariéry dané
neznalosti c¢eStiny @i ptimém vstupu do Skoly mivaji
podle a@ekavani zaci starSiho Skolnihéku a stedoSkolaci.

2. Motivace ditéte ke studiu ceStiny: Rodiny s pozitivnim
vztahem ke vzdlani, které hodlaji pobyvat Ceské republice
dlouhodok, voli mnohdy pro své &i soukrom® placené
doucovani, zajifuji jim ceské opatrovatelky (n&p cinsti
a vietnamsti podnikatelé), zajimaji se o jejich ¥l&Vani vceskeé
Skole, navazuji spobenské a pracovni kontakty giplusSniky
majoritni populace.

3. Délka pobytu ditéte v ceském progdtedi, nez zane
navseévovat ¢eskou Skolu: P vyuce ¢eskému jazyku Zak jiné
narodnosti nezteské zalezi také na tom, zda jde o néarodnostni
mensinu Zijici na UzemiCR trvale (Slovaci, Romové, Poléaci,
Némci), nebo zda jde o cizincetighazejici doCR z nejftizngjSich
davoda v poslednim desetileti ¢pdevSim Rusové, Ukrajinci,
Rumuni, Vietnamci, Cinané). Do jisté miry svébytnou skupinu
tvoii déti z ¢eskych rodin repatriovanych z Kazachstanu
a Rumunska, neldo mnohé z nich urgi cast&né cesky, protoze
alespa ngkdo z rodiny sec¢esky domluvi. Skoly se nezavisle
na solkk shodly, Ze je iteba zhruba dvouletého pobytuceském
prostedi, aby dti komunikovaly vcelku bez potizi.

4. Matersky jazyk ditéte: NejmenSi komunikani bariéry
jsou u cti s matéskym jazykem slovenskym. MenSi problémy jsou
také u dti, jejichz matésStinou je rktery z dalSich jazyk
slovanskych, nebo sétimi, které sice jsou jvodu neslovanskeého,
ale rektery slovansky jazyk ovladaji, naprustinu nebo srbstinu,

ovSem pokud chji timto jazykem komunikovat.
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5. Znalost komunikaéniho k6du spoleného zakovi a &iteli:
Ukazuje se, Ze v s@asnych podminkach je dobré, jestlizeitel
ovlada anglétinu a ruStinu. Maji-li ob strany zajem o domluvu,
muze se pray pocatetni komunikace odehravat ¥d¢hto jazycich.
Ve vétsiné zjiSténych pipadi ovSem zprosedkujici jazyk chybl.

6. Celkow ztézuje adaptaci zaknetechi na komunikaci
v ¢eStik nejen neznalost vywWwovaciho jazyka ale mnohdy
i odliSny kulturni vzorec chovani a také jiny Skkys systém,
z nehoz Zzaci pichazeji (pokud vubec do rjaké Skoly za&ali
chodit).* (Cechova-zZimové, 2000, s.215-216)

Na ceskych Skolach jsou fejmé tizné pgistupy k vyuce
cizinci ve smiSenychiidach. Dosud neni zaveden propracovany
systém vyukyceStiny jako ciziho jazyka pro zZakyazného stéi
a rizného mvodu, jak uvadji autorky Cechova a Zimova ve svém
¢lanku na zaklad vyzkumu. Pokyny MSMT wené zakladnim
a stednim Skolam jsou obecné a jsou zgeny na administrativni
zalezitosti ¥etné¢ klasifikace. Zalezi na diteli, do jaké miry
dokaze zjistit kvalitu komunik&ni kompetence é&chto Zak.
VétSina Wwitela pracuje s dtmi imigrantht pouze na zaklad sveé
vlastni schopnosti a zkuSenosti. Ve vyuce pouzivajetodu
nazorného vysovani (mluvnické tabule, tuzné papiroveé
a molitanové pomcky, ,bzucaky®), obrazky a néapisy, vyuZivaji
audio- a videonahravek, fotografii.Casta je také préace
s vykladovymi nebo dvojjazynymi slovniky, s obrazkovymi
encyklopediemi. Pisemny projev jeetéinou odsouvan na poZi
dobu.

Ucitel by meél byt trpélivy a tolerantni, poskytovat Zdikn
hodiny ¢eStiny navic, dodiovat je. Dale ditelé mohou pouzivat
dramatizaci a recitaci, praceé¢asopisy a sowtzivych her, @i nichz

jsou cti cizincu zaclenovany do skupin Keskym zakim.
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K vyuce cizindi se nefastji pristupuje dvojim zfsobem,
v obou gipadech ovSem velmi citliva individudalre:
1. Weitelé vyuzivaji toho, Ze zak pochazi z jiné zgnovlada jiny
jazyk a ze je zvykly na jinou kulturu.

2. Ucitelé neupozoituji na odliSnosti Zaka.

Idedalnim feSenim by v3ak bylo, aby se oba tytougpby
spojily, to znamena neZdaziovat etnickou odliSnost, alei@sto
vyuzivat zkuSenosti a znalosti cizince, dat milg¥itost, aby své
spoluzaky seznamil se svou kulturou aizpbem Zzivota. Uitel by
m¢él nenasilnou formou napomahat tomu, aby wvédd vznikala
kombinovana patelstvi, ¢imz pomize Zzakovi nejen v tom, aby se
zaclenil do ¢eské «tSiny, ale ponize mu také vyrovnatrecové
odliSnosti. Podminkou integrace takového Zaka didyt je, aby
umeél ucitel pracovat paralelh s Zzaky ve skupinach, jako je tomu
v malottidnich Skolach, tj. princip stdani gimé a nepimé metody
fizeni, metody frontalni, skupinové a samostatnécpraPacet
cizinci by se ml pohybovat mezi d¥ma az ctyimi zaky.
ZkuSenosti ma v tomto sénu nap. odborna Skola v D&cich, ktera
se zamfila na vyuku Vietnamé a Laosafld, nebo Townshend int.

School v Hluboké nad Vlitavou.

Vyzkumy ukéazaly, Ze je nezby¢nnutné, aby daieskych Skol
piichazely dti cizincak az po absolvovani intenzivni jazykové
piipravy. Pokud se v rodinach cizidac mluvi cesky (smiSena
manzelstvi, SlovaciCesi, ktei se vratili do vlasti ze zahradi,
probiha jazykova fiprava @imo v rodiré. V rodinach, kde se
cesky nemluvi, je situace obtigi. Kurzy ¢eského jazyka &které
déti absolvuji v uprchlickych zdzenich, jiné takovou moZzZnost
nemaji. Variantou &hto kurzi jsou tzv. gipravné r@niky, které

jsou avSak stale je8turceny spiSe &dtem romského pvodu.
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K tématu multietnické komunikace ve Skole se vy
autorky Cechova a Zimovéa taktéz €asopise NaSeed. Autorky
opét vychazeji z vysledk dotaznikové akce, kterou uskudtdla
nositelka grantu Fondu rozvoje vysokych $kol MSMM, Cechova,
a jeji spoluesitelé v etap dvou vyzkumnych projeki zamétenych
na multietnickou komunikaci. Z odpedi UGfadi a instituci bylo
zjiSténo, Ze imigranti ve styku siady komunikuji bd’
prostednictvim rodinnych pislusSniki, nebo v kkterém
ze s\wtovych jazyki, ale také progednictvim svych dti, které

navsevuji ceskou zakladni Skolu.

Logopedka J. Kaulfuss avSak upoaaje v clanku
L. Nejezchlebové (MF DNES, 2008, s. 04) na rizikomed velmi
moderniho trendu dvojjagného manzelstvi. &i pry sice mluvi
obéma jazyky, ale itetina z nich ma problémy s vystavbowtyv
( se syntaxi).
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1. VYZKUMNA CAST

1. Vyzkumny problém

V diplomové praci je zkoumana problematika Udrévn
recového projevu zak mladSiho Skolniho &ku. Vyzkum byl
provadn na 3Sesti zakladnich 3kolach né&eskobudjovicku.

Cilem vyzkumu bylo zjistit Grovie fecového projevu
budoucich Zzak u z&pisu do prvnichtid, v pololeti v prvnich
roénicich a v pololeti ve druhych &aicich zakladni Skoly. Snahou
bylo zjistit, které vady jsou u zZd@knejcas®jSi a jaky maji vyvoj
béhem prvnich let Skolni dochazky.

Na paiatku prace byla stanovena jedina hypotéza:

H1: Predpokladame, Ze urowietecového projevu zZak mladSiho
Skolniho Wku je stale nizSi zilvodi nedostaténého zajmu
v rodindch o spravnou vyslovnost di¢ a diky velkému vlivu

médii na dig.

51



2. Charakteristika vySeébvaného souboru a podminky

provedeni vyzkumu

Vyzkumna c¢ast této diplomové prace je zaloZzena
na spolupraci s vedenim nize uvedenych zéakladnkdi $ Ceskych
Budéjovicich a s éditelkami, jez vedly ve Skolnim roce 2006/2007
prvni rocniky, nasledd pak ve Skolnim roce 2007/2008 ¢roiky
druhé. Mezi Skoly, jez se zapojily do mapovani umdvwecového
projevu zak mlads$iho Skolniho &ku na Ceskobudjovicku, pati:
ZS Roznov, ZS Kubatova, ZS Dukelska, ZS M4j Il., 2SS. Baara
(pracovist v ulici Jirovcova a odlotené pracovidt ZS Nova).

Z velké ¢asti se jedna o zakladni Skoly, které jiz delSi dob
spolupracuji s Pedagogickou fakultou Jéeské univerzity
v Ceskych Budjovicich. Negkteré z dalSich fakultnich $kol
spolupraci odmitly, a tak jsme pozéadali o spolupraékoly, které

s fakultou v ramci pedagogickych prax¢ané nespolupracuji.

Uroven fe¢ového projevu byla zjiovana celko¥ u 275 dti
v obdobi od zapisu do prvnichrit, tj. od ledna roku 2006,
do pololeti druhychtid, tj. do unora roku 2008. Prvni zfigvani
arovné fecového projevu zZzak mladSiho Skolniho &ku prokehlo
v lednu 2006, kdy byla jejich Uurowezaznamenavana do zapisovych

listu.

Pro ziskani dostateych informaci bylo pouzito dvou
vyzkumnych metod, a to rozhovoru a pozorovani. \z&é z vySe
jmenovanych Skol byl proveden rozhovor &telkami prvnich tid,
na jehoz zaklad probihalo pozorovani z@kve tfid¢. Zajimal nas
stav Urove recového projevu Zak a jeho vyvoj, zda na Skole
pusobi Skolni logoped nebo je-li veden ve Skole logorky
krouzek. Dale jsme se zajimali i o rady stavajicickitelek

ucitelkdm budoucim.
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K ¢emu jsme dosyi?

Vedeni zakladnich Skol i samotné pedagozky s nami
spolupracovaly velmi ochoth a nezdrahaly se &novat nam

potiebnycas, za coz jim pat velky dik.

V ramci vyzkumu jsme navstivili také ZS logopedoak
a SPC v Ty# nad Vlitavou, kde jsme hovdi s panitfeditelkou této
zakladni Skoly a s pracovnici mistniho SPC, kteeé zZangieno

na vadyieci.
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3. Navseéva logopedickeé Skoly a SPC v Tynad Vitavou

Abychom zjistili, do jaké miry odpovidaji vysledkgasSeho
vyzkumu realné situaci, navstivili jsme logopedieckoSkolu
a specialg pedagogické centrum v T¢n nad Vltavou. Pani
feditelka logopedické Skoly i pracovnice SPC bylyime vstticné a

ochotre odpovidaly na vSechny naSe otazky.

Bylo zjisténo, Ze vCeské republice je v s@asné dob
ztizeno Sest logopedickych Skol. VSechny tyto Skolyzcel

spolupracuji s SPC. Jsou to:

« ZS logopedicka v Ty& nad Vitavou (okre<. Budjovice)
« ZS logopedicka a ZS prakticka Praha 8

« ZS logopedicka a MS logopedicka Hoky (okres Nachod)
« 7S a MS logopedicka Brno

« 7S a MS logopedickd Olomouc — Svaty Kap

« ZS prakticka, specialni a logopedicka, Zatec (oktesiny)

(Zdroj: vyhledav& webovych stranek)

Zakladni Skola logopedicka existuje v T¢ymad VItavou jiz
padesat let. Tuto Skolu nawduji déti, které trpi nap. vyvojovou
dysfazii, opozdénym vyvojem ¥e¢i?, palatolalii®* nebo kombinaci
n¢kterych €chto vad.

Na Skole msobi ¢tyfi ucitelé, jednad se o malsidni Skolu,
protoze zaci se zpravidlariplizné po dvou letech integruji zpatky

do klasické Skoly.

! vyvojova dysfazie vznikéip organickém poskozeni mozku #é bshem thotenstvi, i porodu nebo
po narozeni do 1. rokuku ditte. Obvykly postup Ey: rozvoj slovni zasoby, gramatickych struktur
jazyka, rozvoj fonematického sluchu a grafomotaorikgkonec se c¥i vyslovnost.
2 Priciny opozaného vyvojereti mohou byt izné. MiZe se jednat o to, Ze v rodise obect rozviji et
pozdji, dit¢ ma mensi chimluvit, pricinou mize byt i nepodétné prostedi.
% Chybna vyslovnostiproz$tpu patra, viz. Teoretick&st, podkapitola 2.2.
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Jednim z piklada mutze byt nasledujici situace. Ritse
narodi s roz&pem ntkkého patra. Pokud je rozgt mékkého patra
jedinou vadou, kterou déitma, podai se jeho obtize s vyslovnosti
odstranit ¥tSinou do prvni itidy nebo hem prvni tidy povinné
Skolni dochazky. Az dé& zvladne pimérené spravnou vyslovnost,
muze se z#éadit do k&zné #idy na zakladni Skole.

SPC v Tyr nad Vlitavou, které je za®&ieno na logopedii,
mohou nav&vovat &ti a jejich rodie pravidelg nebo pouze
narazo¥. Na zaklad statistik Izetici, Ze SPC logopedické v Tg¢n
nad Vltavou nav&tvuji pravidelrt spiSe dti z Tabora, Prachatic
nebo Veledina. Bti z Ceskych Budjovic nav$gvuji spise klinicka

zatizeni gimo v Ceskych Budjovicich.

Zajimalo néas, jaké rady by parmieditelka dala witelkdm
na prvnim stupni i zapisu dti do prvnich fid, pokud by u gj
byly ptitomny &ti s vadou feci. Ucitel muaze rodiim pouze
doporuwit naptiklad vstup di¢te do specialnitidy nebo Skoly, kde
je bran ohled na chybnou vyslovnosichto dti a diraz je kladen
na napravu Spatné vyslovnosti ZakDale mize Wwitel rodi¢um
doporuwit navsevu logopedicke ambulance, na¥su
logopedického krouzku (pokud ve Skole existuje) aeimtegraci
dit¢te do klasickée ftidy. V zadném pipadk by witel nengl
provadt napravu sam, pokud tomu neodpovida jeho aprobace.
Naprava Spatné vyslovnosti spada v resortu Skoldtvkompetence

logopeda nebo logopedického asistenta.

Do logopedické Skoly v Tyqh nad Vitavou chodi celkem
¢tyficet déti. Jednd se o Skolu internatniho typu. Logopediezfle
zarazena jako nepovinny ipdnet, kdy se uitel vénuje pouze
jednomu Zz&kovi a zbytku Zdékse wWnuje vychovatel. JelikoZz se
jedna o Skolu internatniho typu, probiha v odpoliednéinnostech
kolektivni logopedickacinnost. Naplni tétoc¢innosti je nacvik
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fonematického sluchu. Fonematicky sluch je n&owin pomoci
vyvozovani hlasky, slova, Zaci vytleskavaji a rymmji atd.

V posledni dob pani feditelka zaznamenala ¢t8i zajem
rodict o vyuku a péi o jejich d&ti pravé v tomto typu zakladnich
Skol. Takeé toto zji&tni vypovida o zhorSeni Uuro¥niecového
projevu cti mladSiho Skolniho &ku.

Podle paniteditelky se v dnesSni spadeosti rozdlili rodice
do dvou fiznych skupin. A to na rode, ktei si dokazi pipustit,
ze jejich d&ti maji problém s vyslovnosti a nawdwuji s nimi
bez ostychu nap logopedickou ambulanci. Druhy typ radi se
svym dtem také ¥nuje, ale nechce sitfppustit, Ze zrovna jejich
dit¢ by mélo mit problémy s vyslovnosti. i téchto rodiu c¢asto
dostavaji odklad S$kolni dochazky, logopedickou athamei
nenavs¢vuji a rodce si uwdomi, Ze ma jejich dé problémy
s vyslovnosti az teprve v této chvili. Pokud neddky viec¢i déti
pietrvavaji i khem Skolni dochazky, it zaziva neuls¢ch
a postupem casu se dostane do pedagogicko-psychologické
poradny, nebtt problémy s vyslovnosti se poji i s problémy
pii psani. Kazdy rodi by se ¢l svym dtem plre vénovat, ntl by
si s nimi hod® povidat, ¢ist knizky, vypra¥t pohadky atd.imz
by u ditte vyvolal chd mluvit a nedostatky ve vyslovnosti by se
projevily dfive. Pak by mohla naprava prétnout jiz
v pteddkolnim ¥ku. Cim diive naprava proshne, tim rychleji Ize
nedostatky odstranit, coz &d¢i i détské psychice. Jedinou
instituci, kter4d se plo&n vénuje vyslovnosti dti, je matdska
Skola. V matéskych Skolach se i uc¢i basntky a rozmanitou
formou her nacwuji spravnou vyslovnost.

Pokud dit nema chd komunikovat, m¢li bychom ho vhodsa
stimulovat a motivovat. D& musi byt nuceno mluvit, avSak
ne demotivujicim zpsobem. V kazdém fppack by meéla probihat

mezi logopedem, titelem a rodtem bezproblémova komunikace
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a spoluprace. Rodimuze od logopedaipnést do Skoly materialy,
vést si poznamkovy blok, ktery e ukéazat uiteli. Pak mize Zzak
ve Skole procwiovat to, co cwi u logopeda. Ve Skole ovSem
nesmi nap. vyvozovat hlasky. K proc¥iovani miZzeme pouzit

i vhodné obrazkové knizky.

V posledni doB byl rovnéz v Ceské republice zaznamenan
vySSi paet pristthovalai. Naptiklad v D&icich (okr. Jindichuav
Hradec) se jedna o vietnamskou men$inu. V Benésoad Cernou
(okr. Cesky Krumlov) se jednd o pistéthovalce z Moldavie
a z Bulharska. Situace je v s®asnosti takova, Ze pokudéd
navigévuji v Cesku matéskou 3kolu a nemaji zadné&eiové
problémy, jazykovy deficit hem doby, kdy di& navSevuje
mata'skou Skolu, zmizi a dét je schopné odliSn&eské hlasky
tvofit naprosto pirozeré. Pokud dti pristehovalal trpi néjakou
problémy. Tyto dti by mély navS€vovat logopeda stefn jako
ceské dti, které maji problémy s vyslovnosti. V kazdéniigad

muze €mto cdétem pomoci i integrace.
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3.1. Podminky pro pijeti do Zakladni Skoly logopedické v Tgn
nad Vltavou

D¢ti, které se uchéazeji o tpeti do této zakladni Skoly,
podstupuji Jiraskv test Skolni zralosti. Tento test méa&cadsti. Prvni
c¢ast je nonverbalni a jedna se o Jiraskovu modifikeéernova testu
Skolni zralosti, druh&éast je verbalni:

1. ¢ast: a) Kresba lidské postavy
b) Obkresleni seskupeni 1&d¢& (jemna motorika)
c) Opsani textu (zrak&ypohybova koordinace)
2. ¢asti zji¥ujeme:
« Uroven pozndavacich procés (popis obrazku, skladat utvar
podle pedlohy)
« Grovei vieobecnych &domosti (Popi$, jak vypada vlajkéRr,

z ¢eho je vajéko, jak se jmenuje neptdi mésto CR, atd.)

e Uroven fecového projevu (popsani svého dila; pozpatku — 4,

7, 8; opakovani #ty, cisel)

Dale se u dti posuzuje jejich mentalita a to v pasmu zakladni
Skola, zéakladni $kola prakticka a zakladni Skolaedplni. ZS
praktickda a ZS specialni jsou typy vddvaciho za&izeni, kam
chodi zaci se sowZnym postizenim vice vadami, zaci s autismem,
s t¢Zkou poruchou dorozumivacich schopnosti,éskfym tlesnym
nebo €zkym ¢i hlubokym mentalnim postizenim, se zrakovym
a sluchovym postizenim, zaci s DMO ¢fdkd mozkova obrna),
LMD (lehka mozkova dysfunkce), epileptici,éd po tézkych
urazech.

Rozhodujicim faktorem pro ieti na logopedickou ZS je
sluch a hybnost mluvidel. &které &ti jsou prijaty i s malou
hybnosti mluvidel. Takové &i by ale nEly spiSe nav&vovat
Ustav pro slucho¥ postizené, aby se naily alespai znakovou

abecedu pro neslySici. V tomtofipak se jednad o ¢&ti, které
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utrpély obrnu (Détské centrum Arpida - odborné idaeni
pro rehabilitaci zdravoth postizenych dti a mladeze Weskych
Budéjovicich).

Rodice, kteri chteji dat svoje dti do tohoto typu zakladnich
Skol, musi pditat s tim, Ze néprava vyslovnosti gchto &ti je
dlouhodobou zalezitosti. Rotke by neli byt trpélivi a predem

tento narény boj nevzdavat.
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4. Charakteristika vyzkumnych metod

Na vSech zakladnich S$kolach, které jsme navstivili
a ve vSech #inacti ttidach nam poskytly pani cutelky rozhovor.
V ptripac, Ze byl na Skole logoped, provedli jsme rozhova mim.
Pomoci &chto rozhovoti a pozorovani zakjsme zji¥ovali Urovai

fecového projevu Zak mladSiho Skolniho &ku.

4.1. Metoda rozhovoru s diteli zaki popé. se Skolnim logopedem
V rozhovorech jsme pokladalicielkam otazky a dostavali
jsme v rekterych pipadech strohé, vékterych gipadech rozsahlé

odpowdi.

Zjistovali jsme:

e Logopedickou pé&i na Skole (zda na zakladni Skoleigpbi
logoped, je-li na zakladni Skole veden logopedidiypuzek,
kolik zaki je v logopedické p&, zda je pée soustavn&i

spiSe narazova).

» Pocet zaki, kteri prodklali odklad povinné Skolni dochazky
(jaky je pomer dévcat a chlapé u déti s odkladem povinné
Skolni dochéazky, z jakého adodu byla povinnad Skolni

dochazka odloZzena).

« Pocet zaki ve tridé/Skole (pomér dévcéat a chlapé ve tride/

Skole, atmosféra veritde).

o« Potize @ti s vyslovnosti u zapisu do prvnichid (kolik zaka
meélo tyto potize, jaky byl porar chlapdi a divek s obtizemi,
zda tito zaci nav&vovali logopeda, jaké hlasky jinginily

potize).
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« Potize &ti s vyslovnosti v pololeti prvni fidy (vyvoj
vyslovnosti, které hlasky jiz Zzaci vyslovuji spravra které
chybrg).

« Potize &ti s vyslovnosti v pololeti druhé fidy (vyvoj
vyslovnosti, které hlasky jiz zaci vyslovuji spravra které

chybrg, postoj rodéu k vyslovnosti Zak).

Ucitelé radi rodéum, aby vybizeli kie¢i jiz své pedSkolni
déti. Mohou je vyzyvat k tomu, aby jim &i popsaly, co zazily,
vysvétlily, co se stalo ve Skolce, nebeeba gevyprawly pohadku.

Téméi ve vSech pipadech ditelky upozomovaly na velky
vyznam kultury feci, zejména pak rozc¥ieni mluvidel. Pokusili
jsme se sepsat ¢Rolik jejich rad a namta, které lze zapojit

do béznych vywovacich hodin jako oddechovou chvilku:

|

. Stahnout rty a lehce foukat.

2. Foukat a napojit hlasku, pokraovat o a a. Foukat a napojit
dalSi hlasky.

Nadmuti tvai.

Naspulit rty a usmaéat se.

Horni zuby k dolnimu rtu. Dolni zuby k hornimtur

Olizovani hornich a dolnich zdljazykem. P@¢itani zuha.
Vyplaznout jazyk a élat sttidawe Spicku a z@t jazyk zplostit.

Spiku jazyka zvedat z brady pod nos.

© 00 N O 01 b~ W

Oliznout vodorovnym sirem nejdiv spodni ret, pak horni.

10. Olizovat se kruhovéjednim smrem a opéné.

11. Uvolnit jazyk a pohybovat jim zprava doleva aéz pokud
mozno rychle (dolntelist musi byt v klidu).

12. Rychle vtahovat a zatahovat jazykjtpm se cvrnka o horni ret
(¢ertik), pohyb nesmi byt do strany.

13. Opit Spicku jazyka o horni zuby. Pak za horni zubyiigat.
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14. Klepat Spikou jazyka za horni zuby.

15. Stahnout jazyk dozadu, potom ho vésteq pred horni patro.

16. Zaklesnout jazyk za dolni zuby. Zvedat jehiddt. Pak ho ot
pokladat.

17. V Gstech vytveit jazykem ,mistiku”, ,trubi¢cku”, ,korytko*.

18. Zvednout jazyk a placnout s nim do(nevyplazovat). Cvalani
kone¢.

19. Rozplacnout jazyk mezi zuby a &pstahnout.

20. Rozkmitat rty.

S ttmito cviky na rozpohybovani mluvidel souvisi takeé
cviceni dechova. Pro tyto hry nam byly dopdemy nasledujici
pomiacky, které |lze doportit nejen dalSim pedagdgn, ale
piedevSim rodiam: bublifuk (nejwtSi bublina)

peficko, kousky polystyrenu (zavody)
bréka a vodovky (abstraktni obrazky)
fléetnicky, trumpety, pigsalky

vétrniky

svicky

V piilohové c¢asti dale uvadime napady na hry se zvukem
(Ptiloha¢.1).

4.2. Pozorovani zak

Pozorovani zak probihalo vzdy az po rozhovoru sidni
ucitelkou. VSimali jsme si vyslovnosti vSech zZakve tid¢, ale
piednost@ vyslovnosti #ch Zalki, na které nas upozornila pani
ucitelka. Zajimavé také bylo pozorovat, jak seckbeii Zzaci
nedok&azi vyrovnat se sotva poéshnutelnym nedostatkem ve své
vyslovnosti a stydi se za énp Naproti tomu se &kteti zaci
s vyrazréjSimi odchylkami ve vyslovnosti za své nedostatky

nestydi a szili se s nimi.
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Toto zjiS€ni nas také vedlo k tomu, abychom se zamysleli
nad tim, jaky vliv ma vdchto pipadech na Zaky rodina, zejména
jejich rodice. Naroky na dit by mely byt ptimérené jejich ¥ku.
Mnoho rodiu avSak klade na své potomky velky tlak a ne vSechny

déti se s nim vyrovnaji.
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5. Interpretace vysledkSeteni

Prvni soubor je tvien &tmi ze Zakladni Skoly RozZnow
Na této zé&kladni Skole ndépobi logoped, ktery by zajistil
soustavny dohled nad étimi, které maji potize s vyslovnosti.
Od Skolniho roku 2005/2006 neni na Skole veden lagiopedicky
krouzek. Ve Skolnim roce 2006/2007 byly na této la@hi Skole
otevieny ti prvni téidy, které nav&vovalo celkem 59 ¢&ti, z toho
36 divek a 23 chlapc Zaci byli rozé&leni do #id rovnomgrng.
Z 59 zali nastoupilo do prvnichitd 13 zakKi po odkladu povinné
Skolni dochéazky. U &kterych z nich byl odklad proveden préav
z divodu nevyhovujici urovéifecového projevu.

Zaka, u nichz se projevily nedostatky re¢ovém projevu jiz
u zapisu do prvnichitd, bylo celkem 21, z toho 12 divek a 9
chlapdi. Po odkladu povinné Skolni dochéazky byloéhto 21 déti
pravé 7 déti, z toho 4 divky a 3 chlapci.

Situace u zapisu do prvnich ¥id:
Graf ¢.1

ZS Roznov

O déti bez potizi
B déti s vadoureci
63%

Na Zakladni Skole RoZznov bylo u zapisu do prvni¢idt37%

déti, u kterych byly zaznamenany obtizéi wyslovnosti rekterych

hlasek. 63% dti vyslovovalo bez potizi.
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Graf ¢.2
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Z 23 chlapd, ktefi se zapsali v lednu roku 2006 do prvni
tiidy, jich mélo 9 problémy s vyslovnosti gkteré hlasky. Ténir
stejny ponér byl i u dévcat, kdy z 36 divek wmlo 13 potize
s vyslovnosti.

Graf ¢.3
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NejvétSi problémy dtem c¢inila vyslovnost hlasekr (v 17
piipadech) r (14 zaki) al (8 zaki). Nejmére zastoupené jsou pak

z problémovych hlasek ac (v obou gipadech po dvou Zacich).
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Na ZS Roznov byl proveden stgjrjako na ostatnich $kolach
detailni rozbor u jednotlivych Zzak V této diplomové praci
uvedeme tento rozbor jen u ZS RoZnov, nélwélem nasi prace je
zjistit stav celkovy, ne u jednotlivych zZak Ostatni zaky a Skoly

uvadime v celkovémighledu.

Bara H. procklala roz8tp horniho patra. V dob zapisu do prvni
ttcidy navStvovala logopeda. Trpi palatolalii, coz je vadacdi

zpasobena roz&pem patra.

Daniel G. jiz absolvoval odklad Skolni dochazky.tiPzapisu
do prvni tidy u rgj byly prokazany nedostatky ve vyslovnosti

hlasekl, r a7. Budouci zak v této dabnenavsévoval logopeda.

Dominik J. navstivil zapis do prvniftdy opozdné, a to az
v prvnim tydnu v Unoru. Budouci zZak Spéatrvyslovoval hlasky
r ar7. Dominik navsSévoval jiz v této dolks logopeda a diky tomu se
mu pod&ilo své nedostatky odstranit jiz v ploéhu prvniho pololeti

prvni ttidy.

Eliska H. méla pii zapisu do prvni #tidy problémy s vyslovnosti
nasledujicich hlasek:¢, s, 7, s, r, Z V tomto obdobi Eliska

k logopedovi nechodila.

FrantiSka J. v doké zapisu do prvni fidy nenavsivovala

logopeda, akoli chybné vylovovala hlaskyr a 7.

Helena K. méla u zapisu do prvnittdy problémy s vyslovnosti

hlasekr a 7. Jiz v této dob navsStvovala logopeda.

Jan S.v dobs zapisu do prvnifidy nenav&voval logopeda, &oli
u néj byla zrtejma chybna vyslovnost hlasky
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Jiri J. navsSevoval v dok® zapisu se svymi rodi logopeda.

Vyskytla se u ®#j Spatna vyslovnost hlasek r al.

Katerina H. také navs&tvovala v tomto obdobi se svymi radi
logopeda. ObtiZze jEinila vyslovnost hlasek a 7. Dale u ni byly

ztejmeé potize s vyslovnosti hlasek:s, za ¢.

U Kateriny S. | byly u zapisu do prvni tfdy ziejmé obtize
s vyslovnosti hlasek a /. Presto s Katé&énou jeji rodie logopeda

nenavsg¢vovali.

Katerina S. Il absolvovala podoknjako Libor L. zapis do prvni
ttidy v roce 2006/2007 jiz podruhé. | u ni bylawdem odkladu
Skolni dochazky jazykovad nezralost. Kéitea u zapisu negla
zadné problémy s vyslovnosti a logopeda nav8vala v této dob

spiSe preventivé

Libor L. byl u zapisu do prvnittdy jiz podruhé. Poprvé mu byl
dan odklad Skolni dochazky pravkvuali chybné vyslovnosti.
Pti zapisu do prvniiidy ve Skolnim roce 2006/2007 bylyrgme
vyrazné nedostatky ve vyslovnosti hlaseks al. Rodi¢e tvrdili, Ze

logopeda nav&tvuji, zadny pokrok ovSem nebyl znat.

Lucie S. méla u zapisu potize s vyslovnosti hlasekr al. Dévée
dosud logopeda nenawstovalo.

U Markéty V. byly pii zapisu do prvniitidy zaznamenany obtize

s vyslovnosti hlasky. Dévce v této dob nenavsévovalo logopeda.

Monika K. v tomto obdobi nenav&vovala logopeda, &oli byly

pii zapisu do prvniitidy postehnuty obtize s vyslovnosti hlasky
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Pavel S. mél u zapisu taktéZz problémy s vyslovnosti hlasky

Presto logopedickou ambulanci nenasgdval.

Petr C. byl u zapisu do prvniitdy také jiz podruhé. Odklad Skolni
dochéazky mu byl doporien z divodu celkové nezralosti dite.
U zapisu ml Petr obtiZze s vyslovnosti hlaseka 7. Logopedickou

poradnu ani logopeda s radinenavsévoval.

RiZena R.byla u zapisu téz podruhé.¢ice navsSévovalo s rodéi
logopeda, nebtb mélo problémy s vyslovnosti hlasek | a sykavek

(2, 8,¢, 2,5, ¢C).

Tereza N. vykazovala v pibéhu zapisu do prvni ftdy obtize
s vyslovnosti hlasek Ir a 7. Navzdory tomu nenavétovala zZadné

odborné zéizeni.

Tomas C. vyslovoval nespravnym Zisobem pi zapisu hlaskur.

Jiz v této dok navsevoval logopeda.

Vendulka V. byla u zapisu do prvniridy také jiz podruhé. Bvce
mélo problémy s vyslovnosti hlasky. Logopedickou ambulanci

v této dolg s rodii nenavsSé&évovala.

Vojtéch G. mél pii zapisu do prvni #idy zna&né potize
s vyslovnosti vSech sykavekz, S, ¢, z, s, ¢ a také s vyslovnosti

hlasky 7. Logopeda nebo logopedickou poradnu v té &ob

nenavsg¢voval.
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Druhé Setreni v pololeti prvni tridy:

Graf ¢.4
Chybné hlasky:
6
3 4
O 1 1 1 1 1 1 1 1
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Jak jsme pedpokladali, stav urowniecoveho projevu zak se
znatné zlepSil. Potize s vyslovnosti hlasek, za c byly zcela
odstrargny (a uz pomoci logopeda nebo samoveé)n Pretrvavaji
obtize u hlasek, 7, | a ¢. Problémy s hlaskam$ a Z také temr

vymizely.

U Bary H. bylo béhem pozorovani v prvnim pololeti prvnfidy
zaznamenano zlepSeni diky gélogopeda a diky soustavnée §é

rodi¢u. Problémy v8ak staletptrvavaiji.

Danielovi G. se podalo bez pomoci logopeda odstranit obtize
s vyslovnosti hlasek Ir a7 v pruibéhu prvniho pololeti prvnifidy.
Ttidni witelka neshledala v pololeti prvnitily Zadné vyrazné

obtize v Danielo¥ vyslovnosti.

Dominik J. nav8tvoval jiz pti zapisu logopeda a diky tomu se mu
podailo své nedostatky odstranit jiz v fpbéhu prvniho pololeti
prvni tridy. P¥i zjiStovani urovie vyslovnosti v pololeti prvnitidy

jiz Dominik nevykazoval zadné obtize.
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EliSska H. navStvovala s rodéi na dopordeni tidni witelky
logopeda. Diky soustavné pié logopeda se poddo Elisce
odstranit problémy s vyslovnosti hlasek r, S a Z. Problémy

s hlaskamic a7 ovSem petrvavaji.

FrantiSka J. se bez odborné pomoci &&n¢ nawila vyslovovat

hlaskyr a7 jiz v prabéhu prvniho pololeti prvnifidy.

S pomoci logopeda sklelené K. pod&ilo problémy s vyslovnosti

v

hlasek r a 7 zmirnit. Obtize avSak fetrvavaly jesS¢ v prvnim

pololeti v prvni tidé.

Jan S. piekonal bez logopeda, pouze za pomoci svych fbdi
obtize s vyslovnosti hlasky. V pololeti prvni tidy u rgj jiz

nebyly Zzejmé zadné nedostatky ve vyslovnosti.

Jiri J. navS€voval v prvnim pololeti prvni fidy logopeda.
Problémy s vyslovnosti hlasek r a | se jim zatim ale odstranit

nepoddilo.

Katef¥ina H. byla v pololeti prvni itidy stale v péi logopeda.
Béhem prvniho pololeti se podido odstranit problémy
s vyslovnosti ¥tSiny hlasek. Problémy s vyslovnosti hlasky

ovSem stale fetrvavaiji.

Katerina S. | se v pab&hu prvni tidy ¢aste&né vyrovnala
s nedostatky ve své vyslovnosti. S pomoci logopddarého zaala
v poslednim misici navS¢vovat, se ji poddlo odstranit problémy
s hlaskou 7. Problémy s hlaskour u Kateiny ptretrvavaji

i v pololeti prvni tidy.
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Libor L. se v pfibéhu prvniho pololeti v prvni ifdé vyrazre
nezlepSil. Pani titelka ho shledala nejslabSim Zakem vEd¢
(ohledrg vyslovnosti). Libor ma nadale stejné obtize s wysiosti
r, 7 al, mluvi velmi potichu a #ejmé trpi huhiavostf. Ta u ]

ovSem nebyla diagnostikovana.

Lucie H. byla jedinym di¢tem na ZS Roznov, u kterého nebyly
zaznamenany zadné problémy s vyslovnosti u zapsprédni tidy.
Obtize se vyskytly az ip zjiStovani drove jazykového projevu
zakia v pololeti v prvni tidé. Lucie si tzv. Slape na jazyk, coz
znamena, Zze ma obtize s vyslovnosti hlasel§, a z. Lucie v této

dob¢ nenavstvovala logopeda ani jiné odbornéitaeni.

Lucie S. nav3gvuje na dopordeni witelek, které byly u zapisu,

logopeda. Stale ovSemigtrvavaji potize s vyslovnosti hlasela r.

Markéta V. prekonala své problémy s vyslovnosti hlasky
| diky soustavné praci svych radi. Nejedna se o vhodny #apob,

jak ptistupovat k obtizim s vyslovnosti. Rad ditte, které Spat&

vyslovuje, by ntli spiSe vyhledat odbornou pomoc logopeda.

Monika K. se vyrovnala s chybnou vyslovnosti hlaskyvelmi
dobfe a to jiz v ptibéhu prvniho pololeti prvni fidy. Monika

logopeda nenav8vovala.

Pavel S. piekonal podob& jako wt3ina jeho spoluzak obtize
s vyslovnosti hlasky a pti druhém Seiteni jiz nebyly Zzejmé zadné

zavazné obtize s jeji vyslovnosti.

* Rhinolalia, porucharei, ktera se di na huthavost ote¥enou, vznikajici nagklad pri rozsgpu patra,
a huhavost uzakenou, ktera se #iZe vyskytovat fi rymé, popipad zwtSené nosohltanové mandli
u diti.
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Petr C. ptekonal své obtiZzeip vyslovovani hlasek a 7/ v prabghu

prvniho pololeti prvniitidy doma s rodii, bez p&e logopeda.

RiZena R. pfekonala diky soustavné té&in dvouleté spolupraci
s logopedem a svymi rodii znatné obtiZze s vyslovnostgykavek
a hlasky I. V obdobi druhého Se&d¢ni u ni nebyly zaznamenany

zadné zavazné obtize.

Tereza N. piekonala jako wtSina jejich spoluzadk Spatnou
vyslovnost hlasekl, r a 7 bez pomoci odbornika, a to videhu

prvniho pololeti v prvniitidée.

U TomaSe C. pretrvavaji obtize s vyslovnosti hlasky, a to

| pfes soustavnou spolupraci logopeda a tadi

Vendulce V. se podalo zvladnout vyslovnost hlasky bez pomoci
logopeda jiz Bhem prvniho pololeti prvni fidy. V pololeti

nevykazovala Zadné obtize s vyslovnosti této hlasky
Vojtéch G. jiz v dob¢ druhého Sa&ni obtize s vyslovnosti sykavek

nemgl. Problémy vymizely samovok v pribéhu prvniho pololeti

prvni ttidy.
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Treti Se¥eni v pololeti ve druhé Fidé:
Graf ¢.5

Chybné hlasky:
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EliSska H. ma i nadale potize s vyslovnosti hlaseka 7, ackoli

s rodii navSgvuje pravidelr logopeda.

Ji¥i J. nenavstvuje logopeda. Pokraiji problémy s vyslovnosti

hlasekr, r al. Rodice o dalSi nav&vy logopeda nejevi zajem.

U Kateriny H. doSlo k velkému zlepSeni. VSechny hlasky jiz

vyslovuje spravi. Nadale ovSem &ktera slova komoli.

Libor L. m& nadale potize s vyjagvanim a s vyslovnosti hlasky

Lucie S. navsBvuje pravidelg logopeda. Potize s vyslovnosti

hlasky 7 zcela vymizely, u hladsky ovSem stale fetrvavaji.

Tereza N.pobyvala s rodinouit roky v USA. Dosud ma problémy

pii ¢teni a problémy jiéini vyznamy slov. Vyslovnost je spravna.

Ackoli Tomas C. navStvuje logopeda, potize s vyslovnosti hlasky

r pretrvavaiji.
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Druhy soubor je tviten &tmi ze Zakladni Skoly Kubatova.
Na této zé&kladni Skole ndépobi logoped, ktery by zajistil
soustavny dohled nadétmi, které maji potize s vyslovnosti. Neni
zde veden ani logopedicky krouzek. d@éo &ti je zaji¥ovana
v dyslektickém krouzku. Ve Skolnim roce 2006/200ylyp na této
zakladni Skole oteteny fti prvni tfidy, které nav&vovalo celkem
75 dti, z toho 38 divek a 37 chlapc Zaci byli rozéleni do #id
rovnomerné. Vyzkum jsme provaéi pouze ve dvou zé&chto tid.
Zjisténa cisla se tedy vztahuji k vychozimu o 53 &ti (25
chlapal a 28 divek). Z 53 zaknastoupilo do prvnichiid 17 zak
po odkladu povinné Skolni dochazky. Uékterych z nich byl
odklad proveden pr&v z divodu nevyhovujici Urové fecového
projevu.

Zaka, u nichz se projevily nedostatky re¢ovém projevu jiz
u zapisu do prvnichitd, bylo celkem 8, z toho 4 divky a 4 chlapci.
Po odkladu povinné Skolni dochazky bylo &hto 8 dti praw 7,
z toho 3 divky a 4 chlapci.

Ve Skole byl navic integrovan jeden zak pro vyvopov
dysfazii (definovdno na s.48) a jeden Zak s opoW#dn vyvojem
fre¢i (definovano na s.48). Do této Skoly chodi taképiialad
chlapec, ktery trpi kombinaci dyslalie a ADHD (paha pozornosti
s hyperaktivitou, projevuje se deficitem pozorngstmpulzivitou
a hyperaktivitou,¢asto se poji se specifickymi poruchaméeuni,
v mnoha pipadech je picinou horSich Skolnich vysledk
nesouvisi s inteligenci). Takovym 2zak ¢ini potize rozliSovani
hranic slov a skladani slov. Pankitelka doporduje tyto Zaky
chvalit za sebemensi pokrok vice nez zaky ostaPmoblematickym
faktorem je také to, Ze chlapcova starSi sestrda prptlavosti, coz
znamena, Zze v ni nema gebny mluvni vzor.

Kromé patlavosti se ve Skole vyskytl také&ipad komoleni
slov, ¢imz si zak usnaituje vyslovnost obtiz&sSich slov. Za

zminku také stoji fipad Sary R.-T., ktera se sice narodila jiz
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v Cesku, avSak matekym jazykem jejich rodii neni ¢estina.
Dévee proto nav&tvovalo logopeda. V pololeti prvnitidy byla jiz

jeji vyslovnost bezproblémova.

Situace u zapisu do prvnich ¥id:
Graf ¢.6

ZS Kubatova
15%

I O déti bez potizi
\ / B déti s vadoureci

85%

Na Zakladni Skole Kubatova bylo u zapisu do prvnithd
15% d&ti, u kterych byly zaznamenany obtiZefi pvyslovnosti

né¢kterych hlasek. 85% &i vyslovovalo bez potizi.

Graf ¢.7
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Z 25 chlapd, ktetfi se zapsali v lednu roku 2006 do prvni
tridy, méli pouze 4 problémy s vyslovnosti ¢které hlasky.
U dévcat to bylo podobné. V tomtoippad® mély u zapisu problémy

s vyslovnosti 4 divky z 28.
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Graf ¢.8

Chybné hlasky:

te, ng

Na ZS Kubatova se vyskytly ojedire problémy
s vyslovnosti zmkcéenych hlaskovych skupindé, té, ne a také

hlaskyd. Nejvetsi problémycinily détem hlaskyr ar.

Druhé Setireni v pololeti v prvni tridé:
Graf ¢.9

Chybné hlasky:
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Vyslovnost d&ti na ZS Kubatova byla jiz v pololeti v 1
témét bez problému. Obtize rptrvavaly u Zak s vyvojovou

dysfazii, opozdnym vyvojemiec¢i a komolenim slov.

Treti Se¥eni v pololeti ve druhé Fidé:

Graf ¢.10
Chybné hlasky:
3
2
1
O ) )
f r

U zakia potize tendt vymizely. Problémy s vyslovnosti hlasky
i prervavaji v pololeti druhého tmiku pouze u dvou Zak
problémy s vyslovnosti hlasek a | ptretrvavaji nadéale pouze
u jednoho z zak. Zaci nenav&vuji logopeda. Tim si titelé i my

zduvodnujeme jejich petrvavajici obtize.
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Treti soubor je tvben &tmi ze Zakladni Skoly Dukelska
Na Skole je veden logopedicky krouzek, ktery pomab&em
s jejich obtizemi. Ve Skolnim roce 2006/2007 ho s&&vovalo
celkem 9 @ti z prvnich tid. Casova dotace pro tento krouZek je
jedna vyuwovaci jednotka tyd#& Ve Skolnim roce 2006/2007 byly
na této zakladni Skole otéeny fti prvni tfidy, které nav&tvovalo
celkem 62 dti, z toho 31 divek a stejny get chlapd@. Zaci nebyli
rozdéleni do ftid priliS rovnomeérné. Pomer chlapai a divek
v téchto tidach byl 6:13, 10:13 a 15:5. Z 62 Zaknastoupilo
do prvnich tid 14 Zzaki po odkladu povinné Skolni dochazky. Takeé
na této Skole byl odklad proveden uékterych z nich préag
z divodu nevyhovujici urové fecového projevu.

Zaka, u nichz se projevily nedostatky recovém projevu jiz
u zapisu do prvnichitd, bylo celkem 20, z toho 9 divek a 11
chlapai. Po odkladu povinné Skolni dochazky byloéhhto 20 dti
pravé 7 déti, z toho 3 divky a 4 chlapci.

Ve Skole je integrovan chlapec s diagndézou autis@blapec
navSevuje logopeda. ¥tSina zaki, ktefi méli obtize s vyslovnosti
u zapisu, jiz nav&vovala logopeda, ve Skole pak radi vyuzili

logopedického krouzku.

Radi bychom znova upozornili na fakt, jakilezité, aby byl
v rodinadch patrny zajem o spravnou vyslovnostidnebo alespn
vhodny mluvni vzor. Dovolme si byti trochu konkréta uve’me
jeden giklad za vSechny. ZS Dukelskou na¥$uje Chorvat. Jeho
rodice se velmi snazi, aby chlapec n&ntadné problémy. | kdyz
chorvatStina nema stejny hlaskovy systém, je & widét, jak se
snazi, nav&ivuje logopeda a jeho obtiZze jsou sotva patrné. néji
¢eské rodig byl na druhou stranu poisthnut gipad, kdy chlapec
patla, nebd i jeho starSi bratr a otec patlaji. Nema tedy doma

vhodny mluvni vzor a zajem o napravu v roditaké neni. Takovy
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chlapec by mohl mit potize s vyslovnosti az do ddepti, stejre

jako jeho otec.

Situace u zapisu do prvnich ¥id:
Graf ¢.11

ZS Dukelska

O déti bez potizi
B déti s vadoureci

58%

A

Pti zapisu do prvnich tid méla problémy s vyslovnosti

tfetina budoucich zak
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V tomto souboru se potvrzuje to, co tvrdi odbornici
Ze stejného po&tu chlapd a dvcat ma problémy s vyslovnosti vice

chlapai.
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Graf ¢.13

Chybné hlasky:
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Podobré jako v jinych 3Skolach i na ZS Dukelsk&inily
pti zapisu do prvnich tid zZakim nejwtSi potiZze hlaskyr a r.
Oproti jinym Skolam zde maji &ai vice obtizi s vyslovnosti

sykavek

Druhé Setreni v pololeti v prvni tridé:
Graf ¢.14

Chybné hlasky:

I r | S Z ¢ S z c f \Y;
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Pokud porovname vysledky druhého #&ati (Graf ¢.14)
s vysledky Seteni prvniho (Graf¢.13), zjistime, Ze je zde patrny
posun pouze u hlasek a r. V ostatnich hlaskach se zackips
nezlepsili.

Treti Se¥eni v pololeti ve druhé Fidé:

Graf ¢.15
Chybné hlasky:
3
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Problémy u dti, které Zziji ve vhodném rodinném prasti
jsou schopni s pomoci spolupréace roili Zaki, ucitelu a logoped
odstranit své potiZze s vyslovnosti. Toto se potlwdi na ZS
Dukelska.
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Ctvrty soubor je tvoen dtmi ze Zakladni $koly Maj Il .
Na této zakladni Skole gsobi specialni pedagog - logoped, ktery
zajistuje soustavny dohled nad ¢wmi, které maji potize
s vyslovnosti. Ve Skolnim roce 2006/2007 byly naoté&akladni
Skole oteveny dw prvni ttidy, které nav&vovalo celkem 47 éti,

z toho 19 divek a 28 chlapc Zaci nebyli rozdleni do tid
rovhomgrné, neba byla otewena jedna ®&zna tida se 30 Zaky
a jedna tida specialni se 17 zaky. Klasickotidu navs¢vovalo 15
chlapdi a 15 dvcat. Do specialni #idy chodilo 13 chlapt a 4
déveata. Ve specialnichitdach jsou na ZS M4j Il vyiovani Zaci
zrakow postizeni, tj. dti slabozraké, se zbytky zraku a nevidome.

Ze 47 Z&ak nastoupilo do prvnichitd 6 Zzaki po odkladu
povinné 3kolni dochéazky. Z&k u nichZz se projevily nedostatky
v feCcovém projevu jiZz u zapisu do prvnichkid, bylo celkem 18,
z toho 5 divek a 13 chlajc Po odkladu povinné Skolni dochazky
bylo z ttchto 18 dti praw 6 déti, z toho 2 divky a 4 chlapci.

V téchto ftidach je pomrné cetné zastoupena romska
menSina. Romské &di maji malou slovni zasobu¢asty je u nich
opozdny vyvoj rec¢i, absence aétzko se s nimi pracuje. Celkévse
vyjadiuji s obtizemi. Zatimco na jinych Skolach bylo z§8o, ze
do matéské 3kolky chodily vdechnyadi, na ZS M4j Il. se objevilo
n¢kolik piipadi, kdy di® toto zd&izeni nenav&vovalo. Ve vSech
piipadech byla pitomna Spatna vyslovnostipdevSim hlasek a 7,
kterd byla napravenaé¢hem prvniho pololeti prvniitdy.

Radi bychom také uvedli fakt, Ze tuto Skolu naw&tji také
déti ciziho pavodu. Jedn& se ocdce a chlapce z Ukrajiny. Tyto
déti mély problémy na za&atku Skolni dochazky s malou slovni
zasobou a s vyslovnosti hlasela 7.

V péci Skolniho logopeda bylo v pololeti Skolniho roku
2006/2007 11 Zak, z nichz d tretiny byly jiz zcela bez obtizi.
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Pani logopedka pracuje a dopdérka nam nasledujici
literaturu:

Fialova, I. a kol.: Rozumis mi?

Hrubin, F.-Trnka, J.Rikejte si se mnou

Pavkova, B.: Zlomis§ si jazek?

Situace u zapisu do prvnich ¥id:
Graf ¢.16

ZS M4j Il.

O déti bez potizi
62% Ml déti s vadouredi

/

V popisovanych souborech jsme se zatim dostali kele,

kde je pomdr mezi c€tmi s vadoufeci a bez potizi nejmensi. Jedna

se zde téerdt o dw pétiny vSech pijatych zaki.

Graf ¢.17
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Témet polovina gijatych chlap@& trpi n¢jakou vadou
vyslovnosti. U @&vcat je toctvrtina.
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Graf ¢.18

Chybné hlasky:
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Vyrazmé nejvétsi problémy dlaly budoucim Zakm ZS M4j
II. hlasky 7 ar. Ne ¢etné, ale ve vSech Skolach vyskytujici se jsou

problémy sesykavkami

Druhé Setreni v pololeti prvni tfidy:
Graf ¢.19

Chybné hlasky:
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Na této Skole doSlo &hem prvniho roku povinné 3kolni

dochazky k vyraznému zlepSeni u viech #ak

Treti Se¥eni v pololeti druhé tidy:
Graf ¢.20

Chybné hlasky:

iy r Cc

Problémy se podidlo piekonat s pomoci specialni pedagozky
temét vSem zakm. Potize, které nadaleie@trvavaji, jsou vSak

béZné na vSech Skolach.
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Paty soubor je tvien dtmi ze Zakladni $koly J.S.Baara
a jejiho odlou¢eného pracovis® ZS Nova Na prvni Skole psobi
logopedka, kterda vede logopedicky krouzek a tim i%ajje
soustavny dohled nad étimi, které maji potize s vyslovnosti.
Na odloweném pracovisti, tj. ZS Nova, byly five zizovany
dyslektické a dysgrafické tidy, v nichz byla poskytovana
i logopedicka pée. V sowkasné dob zde existuje dyslekticky
krouzek, jenz poskytuje i logopedickou gé Ve Skolnim roce
2006/2007 byly na&chto zakladnich Skolach oteeny ¢tyii prvni
ttidy. Vyzkum byl proveden ve dvou prvnichtidach na zS
J.S.Baara a v jedné prvnfidé na ZS Nova. NaSe prace se tedy
bude zabyvat 54 @mi, které se Gastnily zapisu. Po®r déviat
a chlapa@ byl 24 : 30. Z 54 Zak nastoupilo do prvnichitd 18 zak
po odkladu povinné Skolni dochazky.

Pti rozdeélovani zaki do jednotlivych tid bylo peihlizeno
k individualnim podminkdm &i. SlabsSi Zaci jsou v menSim
kolektivu a byla jim gidélena asistentka. Tutofidu navSévuje
dévée ze Slovenska, které jiz prvnfidu opakuje a to i zivodu
Spatné urova fecového projevu. Do iidy chodi i chlapec, ktery
se sice narodil \Cesku, ale jeho rode pochazi z Kazachstanu
a chlapec doma nematipd vhodny mluvni vzor. Déale tutofitdu
navseévuje kvcée, které se narodilo ve dvojjagzyém manzelstvi
ve Velké Britanii. Zapis do prvnirtdy absolvovalo jiZz podruhé.
Vyslovnost je u této divky jiz v p@adku. NadagjSi déti jsou
ve vétsim tidnim kolektivu. Do prvni #tidy na ZS Nova dochazi
také asistentka, ktera pomahaédva dtem.

Zaka, u nichz se projevily nedostatky recovém projevu jiz
u zapisu do prvnichitd, bylo celkem 24, z toho 7 divek a 17
chlapai. Po odkladu povinné Skolni dochazky byloé&hto 24 dti
prav 8 déti, z toho 1 divka a 7 chlajc Logopeda nav&wuji

mimo logopedicky krouzek pouze dva zaci. DalSim lpgédmem
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vedle chybné vyslovnosti je i

nevhodnym rodinnym prosedim.

Situace u zapisu do prvnich ¥id:
Graf ¢.21

chuda slovni zasobpisobena

ZS J.S.Baara a ZS Nova

449%

/

56%

O déti bez potizi
B déti s vadoureci

projevu u témdt poloviny budoucich zak

Pti zapisu do prvnichiid byly zjiSttny nedostatky wecovém

Graf ¢.22
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dévéat i s gihlédnutim k givodnimu pondru pii zapisu do prvnich

tiid.
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Graf ¢.23

Chybné hlasky:
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NejvétSimu pa@tu déti ¢ini potiZze i na &chto Skolach hlasky
ar. Dale pisobi dtem potiZze nejvice sykavky,citelé tyto obtize
c¢asto nazyvaji jako SiSlani (patlavost). Vyskytl zde i ojedirkly
problém s rozliSovanindi-dy (znamy giklad hodiny- hodyny).

Druhé Setreni v pololeti prvni tfidy:
Graf ¢.24

Chybné hlasky:
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Détem stale ¢ini znainé potize vyslovnost hlasek a 7.
V prabéhu prvni tidy se vyrazd zlepSila vyslovnost sykavek.
Problémy s rozliSovanim di-dy vymizely.

Treti Seteni v pololeti druhé #idy:
Graf ¢.25

Chybné hlasky:
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| na ZS J.S.Baara a na ZS Nova se poldaodstranit ténst
vSechny potize i vyslovnosti hlasek. Nej§tSi potize dtem

nadalecini hlaskar. Dale potiZze petrvavaji u hlasek, sal.
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V nasledujicich grafech uvadimerghled vSech zjignych
Gdaji. Sumy se tedy tykaji vSech Skol, na kterych bybyadn

vyzkum.

Graf A popisuje pomir mezi c&&tmi, které nendly pti zapisu zadné
potize s vyslovnosti, a é&imi, které réjaké potize ohleda

vyslovnosti ngly.

Souhrn pro graf¢.: 1, 6, 11, 16, 21

339

O déti bez potizi
M déti s vadoureci

5 7%

v

Zjistili jsme, ze jedné tetiné vSech ati, které se Gastnily
zapisi do prvnich tid, ¢inila potize pra¢ vyslovnost rkterych
hlasek. Logopeda v té débnavs€vovalo pouze malo &i. Rodice
byli na tyto nedostatky ve vyslovnosti upozém a wWwitelky jim
doporwily, aby s d&tmi navstivili klinického logopeda nebo

logopedickou poradnu.
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Graf B popisuje, kolik pozorovanych chlapca divek bylo
piitomno v roce 2006 u zapisu do prvnichidt Dale tento graf
popisuje, kolik chlapt a kolik divek nEélo pti zapisu potize
s vyslovnosti. Cten& tak miZe porovnat pomr mezi celkovym
po¢tem pozorovanych &i a d&ti, u nichz se vyskytovaly potize

s vyslovnosti.

Souhrn pro grafyg.: 2, 7, 12, 17, 22
150 137 138
100 O chlapci
54 B dévcatal
50 ———— 38
: BN B
pocet diti u zapisu poet diti s vadouredi

40% vSech chlapk trpélo u zapisu do prvnichiid néjakou
vadou nebo nedostatkerec¢i. U dévcat jde o 27,5%. Potvrzuje
se tim tedy i tvrzeni mnohych odborniilo tom, Ze vadoueci trpi
spiSe chlapci nezé&bvcata, nebd jeSt v prabéhu prvni tidy chlapci
nejsou tak vyzrali jako &cata. Rozdily se ovSem nejpogd

ve druhé tidé vyrovnavaiji.
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Graf C popisuje stav vyslovnosti uédi pii zapisu do prvnichiid.

Graf zachycuje nejetnéjSi hlasky, ve kterych se uét vyskytuji

obtize.
Chybné hlasky, souhrn pro grafy 3, 8, 13, 1€
23
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Vice jak 20% vSech pozorovanych étd ma obtize
s vyslovnosti hlasky. Podobné je to u hlasky. S touto hlaskou
ma problémy témi 20%. Tyto hlasky jsou nejfrekventovasi.
Nasledovany jsou sykavkami(S§,¢, z, s, ¢ a hlaskoul. V téchto
piipadech se jedna o necelych 10%tid U ostatnich hlasek
se jedna spiSe o ojedilé pripady, ve kterych jsou &i celkowvé

zanedbané a maji malou slovni zasobu.
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Graf D popisuje stav urovéh fecoveho projevu zak v pololeti
v prvnich ¥idach.

Chybné hlasky, souhrn pro grafy 4, 9, 14, 19, 24
30
20 +-
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NejvétSi potizecinily zakiam i v pololeti v prvni tidé hlasky
7 a r, nasledovany sykavkami a hlaskdu Chybna vyslovnost
u dalSich hlasek te#&t vymizela. Chybnou vyslovnost jsme
zaznamenali u 30&i, coz¢ini témei 10% ze vSech pozorovanych
déti. Vyslovnost se tedy zlepSila u dvouetin dti, které ngEly
potize @i zapisu do prvnichifd.
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Graf E uvadi hlasky, kteréc¢ini potize zakm jeS€ v pololeti

ve druhém roniku.

Chybné hlasky, souhrn pro grafy 5, 10, 15, 2(
25
12
8 4
4 4]
0 | | | | H 1 11
i r c S z ¢ S Z

NejvétSi potize maji zaci s vyslovnosti hlasek r, |
a s vyslovnosti sykavek, s, z,¢, Sa z. Nejvetsi potize petrvavaji
zpravidla v rodinach zak jejichz rodte nejevi @ilis velky zajem
o vyslovnost svych é&i. Mnozi Zaci, kteéi navSEvuji s rodii
logopeda nebo s ostatnimi spoluzaky logopedicky ukmk, jiz
zaznamenali Uplny nebo alespo caste&ny uspich a jejich
vyslovnost se zlepSila. 8 mohou problémy pekonat i samovol#,
ale tyto gipady nejsou filis casté, zvlast pokud jde o vyslovnost
hlaseks, r al.

Porovname-li jednotlivé grafy, zjistime, Ze z poawanych
275 &ti mélo pti zapisu do prvnich fid potize s vyslovnosti
nékterych hlasek 92 &i, coz je jedna itetina. V pololeti prvni
tiidy se jednd o 30 &i, coz je vice nez 10% zapisovanychktid
do prvniho r@niku. V pololeti druhé iidy pak klesa tento pet
na 21 dti.
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Zaver

Predpokladali jsme, Ze d(rovie fecového projevu zak
mladSiho Skolniho &ku je stale nizSi ziwvodi nedostaténého
zajmu v rodinach o spravnou vyslovnost & a diky velkému
vlivu médii na di¢&. Hypotézu potvrdily nejen vysledky naSeho
vyzkumu, pracovnice SPC v T¢nnad Vlitavou afeditelka zakladni
Skoly logopedické tamtéz, ale i odbornici a kkitii logopedové,
kteti se k tomuto tématu vyjadji stale ¢asgji v novinovych

¢lancich.

Nemizeme uvést stav uroénrecového projevu zak mladsSiho
Skolniho wku na Ceskobudjovicku v ptesnych¢islech odbornik,
s nimiz jsme chili porovnat vysledky naseho vyzkumu, neb8PC
zaméiené na vadyecéi v Ceskych Budjovicich a okoli si z dvodu
nepravidelnosti navév jednotlivych dti nevede statistické Uudaje.

Pti  porovnani ziskanych informaci v teoretické&asti
s vysledky vyzkumn&asti jsme dos@li k zavéru, Ze wtSina z4ak,
ktefi maji potize s vyslovnosti, Z&a navsSivovat logopeda
az po zapisu do prvnichid, a to na doporteni witelek, jez zapis
provadiji, ackoli je prvni navs¢va logopeda doporiovana
odborniky jiZz mnohem ®ve, a to podle typu vady veétyrech

az pti let véku ditete.

Hlasky, které ¢ini zakim nejwtsi problémy, jsour, r, |
a sykavky VétSina zaki prekona své potize néas€ji do pololeti
ve druhé tidé zakladni Skoly.

Ucitelé na prvnim stupni travi sétimi pomérné mnoho ¢asu
kazdy vSedni den. To je ov8em neopiiaje k napra¥ chybné
vyslovnosti. Vyvozovani hlasek nalezi logoped, logopedickym
asistenim a witelkam v matéskych Skolach, které maji
logopedické minimum. VSechny citelky se shodly na tom,
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Zze by zakm jist¢ prosglo, kdyby s nimi mohly pracovat i ony,
tzn. kdyby byl této problematiceémovan wtSi prostor pi piiprave
budoucich diteld na vysokych Skolach, ktery by je ktomu

oprawioval.

NejpodstatgjSim faktorem je ovSem tgpivost rodicd, jejich
informovanost a chtt spolupracovat s logopedem a moznost
vénovat svym dtem kazdoden&i nékolik minut wurkenych

Kk procvi¢ovani.
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I1l. PRAKTICKA PRILOHOVA CAST

Seznam piloh

Priloha¢.1 Hry se zvukem.

Ptiloha ¢.2 Vyvozeni hlasky.

Priloha ¢.3 Spravna vyslovnost samohlasek a souhlasek.
Priloha ¢.4 Hry a cviEeni k rozvoji slovni zasoby a vyjadvani @).
Ptiloha ¢.5 Postaveni i pti vyslovovani samohléasek.

Priloha ¢.6 Klasifikaceceskych souhlasek.

Priloha ¢.7 Klasifikace¢eskych samohlasek.

Priloha ¢.8 Podélny piirez mluvidly.
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Piiloha¢.1

Hry se zvukem

Zéaci procviuji rozliSovani rozdik ve zvucich:
1. VySka tonu
2. Délka tonu
3. Hlasitost
4

. Tempo

ad 1)VySka ténu

Hra: Na zajicka

Po zahrani vysokého ténu (na flétn klaviru, xylofonu atd.)
zvedne di¢ ruce nad hlavu a padre se vytdhne do vysSky,
piipadré vyskati jako zajitek. Po zahrani nizkého tonu sedjako

zajicek schouli do klukbika. Maze i hlasem napodobit zvuk

(zabruwi jako medv¥d u nizkého ténu, zapiSti u vysokého tonu).

ad 2)Délka tonu

K procvicovani délky ténu je dobré gidit si frkatku z pouti — di¢
tak zvuk nejen slysi, ale i ,vidi“. Kdyz vydame dilby ton, je
frkacka natazena — ddtsi tak délku tonu lépe wdomi.

Hra: Obr a vrabec

Po zazrni dlouhého tonu ¢&la dit¢ dlouhé kroky (jako obr) — chodi
dokola, kdyz uslySi kratky ton, Zae cupitat drobnymi krcky

(jako vrabec).

ad 3)Hlasitost

Sedréte si s dittem proti sold a vyzkouSejte, jestli dovede rozliSit
hlasitost tonu.Reknéte slovo hlasi¢ (miZete z rukou vytviit
,hlasnou troubu®, aby dé zapojilo dalSi smysl — zrak) a potom

znovu — potichu. D& by vas n¢lo napodobit. Pokud rozezna
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rozdil, snizujte kontrast. Jestlize ditzvladne i to, zkuste se
schovat, aby vas ditnevidélo a hru zopakujte.

Hra: Slon a mySka

Kdyz mluvite hlasi¢, dit¢ déla slona. Snazi se co nejvice dupat.
Pokud mluvite potichu, z dite se stane mySka a opa&rnaslapuje

po Sptkach.

ad 4)Tempo

Vezméte bubinek a bubnujteipd dittem v tizném tempu. Chvili
p-o-m-a-l-u a pak rychle. Ddt napodobuje. Ze za@tku miZete
I prehravat — pi pomalém bubnovani zvedejte ruce h&dao vysSky
a pti rychlém je nechéavejteésné nad bubinkem. Jestli ditdokaze
tempo rozlisSit, otdte se tak, aby vas newitb a hru zopakujte.

Hra: Gepard a zelva

Kdyz bubnujete rychle, détbéha napg. kolem stolu (nebo venku)
co nejrychleji (v ramci moznosti, samiegmeé), kdyZz bubnujete
potichu, z di¢te se stane Zelva a snazi se co nejpomaleji
pohybovat.
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Piiloha¢.2

Zdroj: internetové strankyhttp://logopedie.unas.cz/

Pro spravnou vyslovnost hlasky L je peba dole
rozpohybovat jazyk. Proto dopofujeme proveést &ktera cvieni
na motoriku jazyka a fit

Otevieme pusu a jazyk apme o horni daseza zuby. Pak
jim placneme sgrem doli (olizneme hornitezaky seshora da).
Pozor! Jazyk se nesmi dostat z pusy vendzkime si zahratieba
hru na garédz: Jazyk (jako adkio) musi Zistat schovany za zuby
(v garazi). Pro lepSi pomoci#ieme na misto, kde mé byt jazyk (za
hornimi jedngkami), namazat marmeladu. Je dobré zkouSet pohyb

jazyka ped zrcadlem.

Slabiky a slova: lala, lele, lili, lolo, lulu, lale, lali, lelo + dISi
kombinace slabik

LA: lano, Labe, lame, laf ladi, lada, laje, lany, Lda, lata, lava,
lahodi, latina, lavina, lakomy, laguna, lahev, ldablatka, lachtan,
lak4, l1an, lak, lavka

LE: lem, lev, Iék, len, led, lep, lesk, Lech, lelEpe, Lena, lepi,
leje, léto, lesk, léky, leni, leden, lenoch, letqulevak, leknin,
letka, lesni, lebka, kka, lepSsi, levny

LI: lid, lip, lis, lic, lih, lin, liny, liga, lipa,Lipno, Lidka, lidovy,
Liba, Lida, lilek, lito, lity, lidé, lichy, lyko, ytko, lihovina,

lichotit, lijak, limit, limonada, litina, limuzinalLipany
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LO: lok, lom, lov, lad, lod¢, loka, lomi, lovi, loto, loni, lopata,
lopoti, lodyha, logika, lodivod, lokomotiva, dika, lokaj, lodnik,
loket, los, lokalka

LOU: Louny, louka, loubi, louze, louh, Iéu louce, loupez,
loupeznik, loudi, loutka, loutna

LU: luk, luh, lup, lj, lupa, luna, tino, lupinek, Ludmila, Lué&k,
Lubor, Ludvik, luidk

-AL-, -EL-, -IL-, -OL-, -UL-:

valka, dalka, obalka, kalny, délka, Adélka, kabelldelta, velky,
tele divadélko, popelnik, valnik, album, altanekyde@lnik, pilnik,
jidelna, nelko, bélmo, Mélnik, helma, vilka, pilka, Emilka, mylka,
vanilka, tilko, dilna, bilkovina, bilky, pilny, h&h, polka, vdolky,
jolka, Olga, volba, volty, kolty, kolky, dolni, pal, volno, kolmo,
kolty, hualka, palka, kulka, bulka, Andulka, &lna, nulty, buldok,
pulden, fakulta

-LA, -LE, -LI, -LO, -LU:

pila, bula, vila, Mila, sila, kola, dola, vola, rayl hala, dokola,
kapela, fiala, pole, ale, hele, vole, namale, datle, dole, pile,
pule, vile, batole, koule, kdoule, tabule, bobule, kopube]i, bali,
doly, holy, dily, hali, huli, kali, maly, kouli, v, nuly, pali, pili,
vily, veli, vali, jmeli, okoli, bylo, lilo, kolo, Ko, hal6, malo, pdlo,
dilo, okolo, Elo, dot, pilu, Adélu, Milu, Helu, Vendulu

balada, Milada, Helada, Polabi, Zalabi, naledi, lpdh, kol&e,
kalafuna, kalamita, bolak, Polak, elan, dalamaneilava, alej,
vylet, kolej, nalet, ulek, vdolek, jelen, dalekoalevo, koleno,
poleno, Helena, Alena, boleni, paleni, paleta, aat®| samolepka,
tulen, Alik, malik, balik, kolik, katolik, tolik, kulichstulik, Kolin,
velmi, velice, palice, ulice, koliba, holina, hoka, ulita, malink4,
polinko, pelyrk, pelikan, polyka, kolona, jilovy, baldének, olovo,
vyloha, uloha, z&loha, pilot, nalodi, palouk, uldupvylouéi,
paluba, chalupa, chaluha, kalup, vyluka, maluje luj®, koluje,
miluje, piluje, uloupi
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BL-, -BL-, FL-, -FL-, HL-, -HL-, CHL-, -CHL-, KL-, -KL-, dalsi
hlasky ve spojeni s L:

blato, blana, bledy, blok, blud, obloha, oblaka,lely, obleva,
blecha, oblek, blika, obliba, obluda, obly, jaiilohobluje, oblouk,
tablo, bluma, dlaha, podlaha, dlato, dle, vedledlkden, dudlik,
dloube, péadlo, dluhy, flakon, flétna, flikuje, knok, hlava, hladi,
jehlan, hledi, pohled, jehla, ohledal, uhlik, hkniuhli, ohlida,
hloda, tahlo, vyhleda, hluboky, hloubi, vyhloubihlad, ochladi,
chlév, kachle, chliv, chlouba, chlum, pochlubi, epé&, kladivo,
klape, naklady, doklady, poklad, klepeta, klid, k&, poklep,
klika, oklika, uklid, uklon, klokan, vyklopi, klukyyklube, klubko,
klob, vykloubi, mlady, mlok, omladi, mlat, mléko, Iym, mlit,
mluvit, dmluvy, namluvy, domluvit, plan, plave, pten, pleva,
doplati, kaple, plenka, popleta, plyn, uplyne, an diplom,
plochy, komplot, pluk, tlapa, pytlak, tlak, natlakitlak, pentle,
datle, betlém, kotlina, tlupa, vlak, povlak, vlajelajka, vloni,
vlidné, Pavlik, slany, osladi, sladky, poslat, sleva, led#i,
neslevi, slibi, neslibi, slidil, slohy, slon, vysi¢ uslovi, sloup,
poslouchej, neposloucha, sluka, usluha, zladka, &liblame, zleva,
zloba, zlomi, nezlomi, nezlobi, zlobi, zlab, zloktezluna, Zluva,
k&, Ine, lvi, Irény, hlt, klk, mlha, m¢éi, vina, vinka, Vlitava, padl,
pudl, vadl, vedl, pakl, pukl, pekl, nepekl, matlilek, liliputan,
lamela, lanolin, libela, levandule, lidumil, lulkaslany, sladky,

sleva, poslat, posledni, slepy, slida, vyslovi, kys, ml¢i, nezlomi

Véty:

Lada bude lodnikem. LuboS vali pevné lano. Je tu chlulhté. Pes
lokd vodu. Nad vodou vede lavka. Emil jede do Louwviél jen

jeden lék. Lenka ma levné tilko. Ludmila je lenocWelmi se

lekala, uz se nelek&. Na Labi byl silny led, nejdbdé. Lida jela
po poli na kole. To bylo gkné léto. Lidka mtla namale. Hele, to

pali, Heleno. To bylo leknuti, okolo louky byly ldaa. Louze vedle
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louze. U MeéInika je melko. Na fakulg€ studovali Hela s Ldou.

V diln¢ kutil LuboS. Je pilny a & pilnik. Lupinek na louce leti
vzduchem. Tele je malé. Batole je taky malé. Liba malé kolo.
Je mila. Neunila jezdit na kole, ale uz se to ndla. Vily tancily

v lese. Mila namalovala chalupu. Na obéalku namalav@elena.
Alena nebydli daleko — bydli v Kolgn Alik je malinky. Jeli jsme
na vylet aleji. U chalupy byla polena. Ve vylozemjs vidli
samolepky tuléu. Helena koupila umletou kavu. V pletené vest
novém obleku §li Lidka s Ldiou do Skoly. Odpoledne se ochladi

nebo otepli. Vendulka jedla kedluben.

Basnicky:

Nase mala Kamila, Tuli, tuli, tulipan,
bavila se, bavila. za chalupou pole lan.
Foukala mydlinky, Slunce, vlaha, teptko,
byly z nich bublinky. lib4 pole na l¢ko.

Byla jedle vedle jedle, Lida pletla dlouhy Sal,
byly jedle v udoli, oddychla si, pletla dal.

bolivala kluka hlava,
ale uz ho neboli. Ja koblizek, koblizek,

na masle smazeny,

Leze hlemy# v poli, na okré chlazeny,
leze do udoli. dédeckovi jsem utekl,
Leze leze do zeli, babicce jsem utekl,
doleze tam v pondi. zajickovi jsem utekl,

vikovi jsem utekl,
Kouli se kouli, medwdovi jsem utekl
kulata koule, a tokg, lisko, taky uteu.
tukne-li docilka,

naskai boule.
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Prilohac.3

Spravna vyslovnost samohlasek

Obrazek se schématem pro spravnou vyslovnost krgtde@ohlasky
a odpovida i schématu pro spravné vysloveni dlouh&cadaskya
atd.
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Spravna vyslovnost souhlasek:
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Piiloha¢.4

Hry a cviéeni k rozvoji slovni zasoby a vyjadovani

Takovéto hry jsou obsaZzeny v publikaci autorky V.
Charvéatové-KopicovéSimonovy pracovni listy 6 (1997). Uvadime

konkrétni giklad pro praci s hlaskob.

Ukolem dti, slouzicim k rozvoji slovni zasoby, je vyhledat
karticky s ukenym tématickym okruhem. &i obrazky pojmenuji a
samy se pokusi vymysletkolik dalSich slov daného tématu.

Vybereme dva obrazky stejného tématického okruhwés
tikaji nadazeny pojem. NMZeme jim pomoci tim, ze vymySlime
dalSi wci, které do daného okruhu gFat

Nakonec dti tikaji vlastnosti pedneta na obrazcich.

Pti rozvoji vyjadiovaci obratnosti proc¢ujeme pedlozky a
piislovce. Davame &em instrukce: Dej obrazek naust pod zidli
atd. Pak se ptadme: Kde je obrazek?tiDho najdou a pojmenuji,
pouziji predlozku. Ri spravné odpo¥di si déti obrazek nechaiji,
jinak ho musi vratit. Kdo bude mit nejvice obr&2k

Déti popisuji & na obrazcich. Pomahame jim néavodnymi
otazkami. Mizeme dale domysSlet dalSi situacéimz rozvijime
jejich fantazii.

DalSim ukolem je vymySlet &ty na obrazky. Zpoéatku
muzeme napovidat. PoZfd uz tvori véty samostata.

Z karticek vybirame obrazky se slovy, kter4d se rymuji.

Pozdji déti vymysli k danému obrazku rym samy.
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Posledni fazi jsou hadanky. Seéudtf dvojice dti. Jedno dit
dostane obradzek a popiSerepinet tak, aby to druhy wuhodl.

Hadanky zpdatku vymysSli dosply.
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Ptilohac.5

Postaveni rti pri vyslovovani samohlasek
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Piiloha¢.6

Klasifikace ¢eskych souhlasek
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Klasifikace ¢eskych samohlasek

Prilohad.7

predni stedni zadni
vysoke [ u
stredové
nizkeé a
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Ptilohac.8

Podélny prifez mluvidly

1 horni ret

2 prvni hornirezaky
3 alveolarni vystupek
4 tvrdé patro

5 mékké patro

6 cipek

7 horni zuby

8 dolni ret

9 dolnitezaky

10 hrot jazyka

11 hrbet jazyka

12 kaen jazyka

13 dolni zuby

14 spodntelist

15 jazyni kost

16 hrtanovy piklapek
17 vchod do hrtanu
18 hlasivky

19 — 20 chrupavky

hrtanu

21 pradusnice
22 snér vydechového

proudu vzduchu

23 keni obratel l. Ustroji dychaci A dutina ustni

24 jicen . Ustroji hlasové B dutina nosni

25 vchod do dutiny astni [1l. Ustroji artikdtai C dutina hrdelni
D dutina
nosohrdelni
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