Ptiloha k protokolu o S8ZZ &% ......cco0 i Diplomant: Stekerova Michaela

Vysoka kola: PF JU Aprobace: Ugitelstvi pro 1. st. 78
Katedra: pedagogiky a psychologie Recenzent-vedouet*diplomové prace:
Datum odevzdani posudku: 14. 5. 2008 PhDr. Miloslava Dvotakova, CSc.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Primdrni prevence socidlné patologickych jevii z pohledu
ucitelu I. a II. stupné ZS

Diplomova prace Michaely Stekerové se zaméfuje na soucasny aktualni a spoleCensky
vyznamny problém, jakym je prevence socidln& patologickych jevii u déti a mladeZe. Zv1ast
vyznamna je orientace na primarni prevenci. Price obsahuje ¢ast teoretickou a praktickou.

Teoreticka &ast vychazi z prehledu §iroké §kély socidlné patologickych jevi a jejich
charakteristiky. Jako pfinosné hodnotim zafazeni problematiky prevence socialné
patologickych jevi z hlediska MSMT CR a z hlediska neziskovych organizaci a obei. Lze
fici, 7e diplomantka prokazuje velmi dobrou orientaci v soudasném stavu legislativniho
zabezpeteni primarni prevence, kitery prezentuje piehledné a vyCerpavajicim zplsobem.
Urgité vyhrady mém k v&lengni kapitoly 6 (Dopliiujici slozky vyzkumu), ktera by logicky
patfila do &asti vyzkumné. Teoretickd Sast ma jinak velmi dobrou uroveil a nemdm k ni
zasadni pfipominky.
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tu terminologicka nepfesnost — pracovni hypotézy se nestavi, spiSe formuluji. Také samotnou
formulaci hypotézy by bylo vhodné pongkud pozmeénit: vazby jako ,myslela jsem si,
.Jdomnivala jsem se* je leps{ nahradit disledné neosobni vazbou (je mozné se domnivat,
uditelé 2. stupné se pravdépodobné... atd.). U pojmu otdzky dotazniku (str. 70) je zde
vhodngjsi synonymum poloZka, nikoli forma. Pokuste se také o jinou formulaci véty na str. 70
dole (Na souvislé praxi...). V kapitole Vysledky vyzkumu uvadite udaje, které se obvykle
zatazuji jako soudast popisu a charakteristiky vyzkumného vzorku.

Prakticka Gast je obsahové v porddku, ale je formalng malo prehlednd a malo
systematickd, Charakteristiky jednotlivych dotaznikovych poloZek jsou hned vystiidany
popisem vysledki Setfeni. Poté nasleduji tab. 3 a 4 pouze s &iselnymi Gdaji bez privodniho
slovniho komentafe. V dotazniku sice rozlifujete ¢ast A a B, v textu nenf toto rozliseni
dostateéné dirazné. Potvrzeni & popieni hypotéz se ,,ztrac{* v textu, chybi prehledné shrnuti.
Tabulky a grafy jsou vypracovany peclivé a precizng, jejich zpracovani jisté bylo Sasové
néroéné. V praci se misty odraZi prili§ osobni piistup i hodnoceni. Literatura je velmi
tozsahla, aktualni (vGetnd pravnickych predpisti a internetovych zdroji). Praci doporucuji
k obhajobé a navrhuji klasifikovat velmi dobfe.
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Stupeti vyborng velmi dobre dobfe nevyhovél
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