Jiho¢eska univerzita vCeskych Budjovicich
Pedagogicka fakulta
Katedra pedagogiky a psychologie

Martina CERVENA

Souasny stav vyuky #meckého jazyka naisidnich Skolach
u dyslektiki a dysortografik.

Diplomové prace

Vedouci prace: PaedDr. Eva Suchankova, Ph.D.
Ceské Budjovice 2008



Réada bych touto cestou pabvala vedouci diplomové prace pani PaedDr Buchankové,

Ph.D. za jeji rady, fipominky a trglivost, kterou projevila fi zpracovani této prace.



ProhlaSuji, Ze svoji diplomovou praci jsem vypracoala samostaté pouze s pouZzitim

prameni a literatury uvedenych v seznamu citované literatry.

Prohlasuji, ze v souladu s 8 47b zakond& 111/1998 Sb. v platném Zmi souhlasim se
zverejnénim sveé diplomové prace, a to v nezkracené podélyve vdejné pristupné ¢asti
databaze STAG provozované Jih&eskou univerzitou vCeskych Budjovicich na jejich

internetovych strankach.

Datum Ruosl studenta



ANOTACE

Diplomova prace se zabyva segnym stavem vyuky studéntstednich Skol se
specifickymi poruchami d&eni, konkrétd dyslexii a dysortografii. Zji%ije uplatiovani
individualniho pistupu ditele k zakovi s touto poruchou a uziti speciapredagogickych
metod. Jsou vys¥leny pojmy dyslexie a dysortografie, nastirhistoricky vyvoj nazar na
priciny téchto poruch &eni a jsou charakterizovany projevy a zasady sgrairagnostiky.
Empirick& ¢ast obsahuje vysledky $eni, kterd byla prov@ta na dednich Skolach
v Plzaiském kraji.

ABSTRACT

This Diploma theses is dealing with the currentustaof education of students handicapped
by specific teaching disorder, by dyslexia and lygadtography, in the high school. It is
locating exercitation of teacheindividualization to student with this disorderdait is
locating use of special pedagogic methodss ¢bnsecrated conceptions dyslexia and
dysortography, it is adumbrated historical develepmof opinion on reasons of these
teaching disorder and it is individualized signs g@ninciples of rihgt diagnostic. Empirically
part contains outcomes of investigation, witch wagy out in the high schools in Pilsener

country.
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UvoD

V diplomové praci sedanuji problematice saiasného stavu vyukyémeckého
jazyka u dyslektik a dysortografik na stednich Skolach. Tyto poruchyceni
piedstavuji nejpéetrgjSi skupinu mezi zdravotnimi postizenimi v naSenovlsiki.
Nezavisi na arovni inteligence, a tak neavad, pr@ by di€ kvili této poruse &eni
nemohlo studovat &dni nebo vysokou Skolu. Peadliky vysokému pé&tu dyslektiki a
dysortografiki na naSich Skolach se této otazéeujecim dal vice pozornosti.

Vyuka cizich jazyk se miize stat pro &které dyslektiky a dysortografiky velkou
piekadZzkou. Je tedy vhodné zvolitkterou z alternativ, ndp individualni gistup,
odpuséni nekterych tesi nebo zkouSeni, poposvobozeni studenta odednetu. Méli
bychom si ovSem wdomit to, Ze i dyslektici, kterym jeémovana individualni pie,
mohou dobe zvladnout cizi jazyk. Neniastod pripravit je 0 moznost domluvit se nejen
mateéskym, ale i cizim jazykem.

Béhem vyzkumu, kterého se &stnili studenti se specifickou poruchoteni
v Plzeiském kraji, se ukazalo, Ze itgs stale #Si pozornost &nované této

problematice, jsou na naSichiestnich Skolach ziaé nedostatky v @géo tyto studenty.



1. DYSLEXIE, DEFINICE A TERMINOLOGIE

1.1 DEFINICE DYSLEXIE

.Dyslexie je nejznam)sSi a zarova negasgjSi poruchou teni* (Vagnerova,
2001, s. 632). ,Lze ji definovat jako neschopnoatfit se cist, gestoze dig ma
piijatelné rozumové schopnosti a nechybi mu @mgrena vychovna a vyukova &
(Vagnerova, 2001, s. 631).

Prvni definice specifickych poruckani jsou zaloZzeny pouze na deskriptivnich
vyctech specifickych chyb, jednalo se totiz o zcelaénakuSenosti z praxe. Autory
nejrargjSich praci o dyslexii byli Iékg ktefi pricinu specifickych obtiZi f vyuce
shledavali v podkozeni mozku, v neurologické etjivfo

Vyhradré medicinské pojeti specifickych poructeni se postugnrozsiovalo i
do oblasti psychologie a specialni pedagogiky. e brany v Gvahu i osobnostni
faktory. Od Sedesatych let 20. stoleti se Udajdlmdovaném pitu déti se specifickou
poruchou deni z&aly zn&n¢ lisit. ,Prace Iékaskych odbornilk uvadji, Ze se poruchy
uceni vyskytuji u 1-4,5 % datiské populace, psychologové a specialni pedagogoveé
naproti tomu odhaduji vyskytet s €mito obtizemi na 15 — 25 %" (Pokorna, 2001, s.
69).

Otazka definice dyslexie neni tedy dosud jedthotyreSena. V definicich
specifickych poruch deni byly postup& zahrnuty nejen dyslexie samotna, ale i
poruchy psani, dokonce v poslednich letech i obtizeatematice. Zatim kazda
navrzend definice s sebouinesla sotasré i urgité namitky, feknéme viceméa

opravrené. Pro ndzornourpdstavu si uvedemekolik z nich v historické posloupnosti.

! Etiologie = nauka o vriinich a vij$ich gicinach nemoci.



A.HeverochCeska Skola, 1904:

» -..neschopnost naiti se ¢isti a psati pi vyvoji dusenim dostateém, asps do toho
stupré, Ze neschopnost tu bychomceiali, kde tudiz fekvapuje. Co u jedwch
negastnych lidi vyvola choroba, to u jinych ukdze asledkem nedostateého, a to
jednostrang nedostaténého vyvoje.

Schopnostcisti a psati napadh zakrrela u takovych lidi proti ostatnim jich
schopnostem.

...Pro tu hledati musime 2ny v samotném mozku, snad v sariié knozkové. Jedné
se pravdpodobr...0 roztrousené ziny v centralnim astroji nervovém. Raditi

bychom ji museli tedy k alexiim®.

J. Langmeier, Z. M&j¢ek, Cs. psychologie, 1960:

.Vyvojova dyslexie je specificky defefteni, podmigny nedostatkem ékterych
primarnich schopnosti, jez skladaji komplexni saegp pro deni za dané vyukové
metody. Objevuje se wtil obvykle od samych gétki vyuky a gsobi, Ze Urovecteni

je trvale v ndpadném rozporu se zjigtu Urovni intelektovych schopnostitit.

Swtova federace neurologicka, konference expétllas, 1968:

»-Specificka vyvojova dyslexie je porucha projevugieineschopnosti néti se cist,
prestoZze se dfi dostava Bzného vyukového vedeni, méngienou inteligenci a
sociokulturni  pilezitost. Je podméma poruchami v zékladnich poznévacich

schopnostech,/a'emz tyto poruchy jsatasto konstittniho pivodu®.

M. B. Rawsonova, Development Language DisabiligitiBrore, 1968:

,Dyslektik je di¢ jehoz vykonnost v mluveriéd, ve c¢teni, v pravopise, v psani a
patrné i v dalSich pidruZzenych jazykovych dovednostech, & jednotli¢ nebo
v riznych kombinacich, je hluboko po¢ekavanou Urovni vzhledem dku, ¥lesnému

stavu, rozumovych schopnostenvane gilezitosti ke vzélani*.



V dnesni dob prevladaji definice na arovni ,psychologicke”. Ty wudji pojmy
»Sschopnost®, ,neschopnost®, ,inteligence®, ,vykorsid apod. B napra¢ se tedy klade
duraz na individualitu jednotlivce trpiciho dyslexi pizptisobeni napravnych metod
tak, aby odpovidaly individualnimu vzorci neschogtiioDyslexie je zde definovana
také jako rozdil mezi Urovniteni a urovni intelektovych schopnosti. Nutné j8emw
zjistit, jaky rozdil je dostaujici k diagnoze dyslexie. Pro diagnézu dyslexieuseas
povazuje za dostajici rozdil mezi inteligetnim actendskym kvocientem 20 — 25
bodi. Oba kvocienty museji bytdfeny standardizovanymi testy.

Na pa&atku 20. stoleti mnozi badatelé uvdnedokonaly vyvoj utité
schopnosti do souvislosti s poSkozenim oné odppeidmozkové struktury nebo
krajiny. Nag. A. Heveroch se domnival, Ze jde o poSkozeni lex@mu argularis. S. T.
Orton soudil, Ze se jednd o nedosiate vyjadienou dominanci jedné mozkové
hemisféry nad druhou. S postupujicim poznavanim ptexmosti a slozitosti
mozkovych funkci, festaly byt brany v dvahu definice na neuroanatoéi¢k
neurofyziologické Urovni. AZ diky nejmodej&im technologiim i zkoumani mozi
dyslektiki jsou v dnedni dabtyto definice opt oziveny.

1.2 TERMINOLOGIE DYSLEXIE

Kolem dyslexie panuje z&a@a terminologicka nejednotnost, ktera jeéspbena
nejasnostmi kolem specifickych poructieni a snahou vystihnout skétesti tykajici
se jich co nejesrgji. Duvod roztiSnosti terminologie Ize nalézt viznych
koncegnich a teoretickych vychodiscich, na nichz je zatoXyzkum jednotlivych
autoi. Nag. vroce 1976 uvedli manzelé L. a M. Tarnopol@wiicet nazwi pro
dyslexii. OvSem v poslednich letech doSlo kecagen pokrokim v této problematice.

Pavodni nazev ztraty schopnostist byl ,slovni slepota“, jednalo-li se o
vyvojovou formu poruchy, oz@avala se ,vyvojovou slovni slepotou”riPlastkem
.vyvojova“ dyslexie je vystizena povaha poruchy.tdDk ni svym vyvojem dospiva.

Projevi se pod ditym tlakem a utitym, konkrétnim usp@danim vagjSichinitel.
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Pojem ,dyslexie“ pouZzil prawgodobré jako prvni vroce 1887 émecky
neurolog R. Berlin ve svémilanku ,Eine besondere Art von Wortblindheit
(Dyslexia)®. Tento termin, resp. ,vyvojova dyslexie“, byl ob&cpiijat. Jako dalsi
oznaeni této poruchy vamecky mluvici oblasti se doposud pouziva ,Legaséfeti
.Lese-Rechtschreibungschwéche®. V anglické litamatysou uvadny nazvy jako
.reading disability" (neschopnostist), ,specific reading disability* (specificka
neschopnost procteni), ,special disability in reading and spellingspecialni
neschopnost praiteni a pravopis), ,developmental reading disabilifyyvojova
neschopnost préteni).

Faivodni ¢esky Heverociiv ndzev pro dyslexii bylo ozgani ,jednostranna
neschopnost néiti se¢isti a psati“.

Slovo ,dyslexie* je odvozenoieckého ,lexis“, coz znamerni&s, jazyk, slovni
vyjadiovani, a pedponou ,dys-“ je vyjaikno, Ze se jednd o rozpor, deformaci,
nedokonalost. U nami pouzivanych péjmiredpona ,dys-“ vyjatlije nedostatay,
nespravny vyvoj dovednosti. Drukiast nazvu je iejata zteckého ozngni ¢innosti,
ktera je postizena. K dys- porucham n#fone pomalé osvojovani dovednositst,
psat, pditat u dti vyvojowe nezralych a u &i s inteligenci na drovni mentalni
retardace.

Dyslexie (specificka porucha&teni) a dysortografie (specificka porucha
pravopisu) se vyskytuji spolu t&ksto, Ze je mnozi badatelé terminologicky nerofliSu

Mluvi-li se o dyslexii, mysli se tim i specii& neschopnost dite rozkladat
slova v hlasky a tyto hlaskygvadt na pismena a zapisovat je, specifickd neschopnost
diferencovat slova ve é® nebo i vibec neschopnost naslouchat mluvead, iec

vnimat a rozurt ji.

2 Eine besondere Art von Wortblindheit = ZvlaStninfa slovni slepoty (dyslexie)
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2. DYSORTOGRAFIE A JEJi PRIZNAKY

2.1 DYSORTOGRAFIE

,Dysortografie znamena specifickou poruchu pravepi@Matéjcek, 1995, s.
87). Téemto dttem nechybi cit jen pro gramaticka pravidla, afga jazyk komplexa.
Tato omezena citlivost setie projevovat i v mluvengedi. Podle Z. Matjcka (1994)
muzeme dysortografii charakterizovat jako porudkti, kdy je naruSen igvod kédu
sluchového do kédu grafického, respektive grafomckého a vizualniho. V mnohych
piipadech se jedna o poruchu v poroZaofra aplikaci gramatickych pravidel, tvaroslovi
a syntaxe. ,Mechanismy jejiho vzniku jsou obdobaléoju dyslexie, jen spojitosti se
specifickymi poruchamie¢i a nedostatky ve sluchovém vnimani vystupuji daleice
do pogredi” (Matkjcek, 1995, s. 87). Dysortografie neni homogenni isiayp Miazeme
tedy hovdit o pricinach vzniklych z dysfunkceecové, levé mozkové hemisféry, ale i o
Dysortografické di& ma& sklon zammovat pismena tvarévnebo zvukow
podobna, vynechavat znaménka, #aovat slabiky i cela slova. Dale ma problémy
v aplikaci gramatickych pravidel, nesprévskloiuje acasuje, uZziva nespravné tvary.
Pri formulaci Wt si paina velmi €zkopad®, casto se pkloni ke zjednoduseni.
Dodrzovat slovosled mdini znané obtize. U vysSSich stiifp poruchy nemusi dit
s dysortografii ani odliSit hranici jednotlivychoslve \&t¢, ¢i poradi pismen ve sl@v
Jsou-li do naSeho fonetického pravopisu bezpedst prenasSeny obtize ve
sluchové analyze slova v hlasky, obtizédsgbené nedokonalym sluchovym rozliSovani
hlasek artikul&né blizkych, obtize vznikajiciiptzv. specifické asimilaci,pspecifické
artikulatni neobratnosti a obtize v rozliSovanikkych a tvrdych slabik, GZeme
hovait o dysfunknosti levé hemisféry. Pokud se v pisemném projeyskytuji
zameny, které odpovidaji zandm @i ¢teni, tedy zpsobené nedokonalou zrakovou
diferenciaci tval, nag. prehazované gadi pismen, slabik, slov, vynechavkyidavky
pismen, slabik, slov, ieme picinu téchto obtizi hledat v dysfunkci pravé hemisféry.
V nekterych gipadech dysortografie e byt @icinou i hypoaktivni nebo
hyperaktivni forma lehkych mozkovych dysfunkci. Ypbaktivnich tyd ditt velmi
pomalu piSe a zdlouhaw pan#ti vyhledava spravny gramaticky tvar. Ve Skolnim
prostedni ho to fivadi do stresujicich situaci a nedostatky obouisiémse zesiluiji.

Naopak u hyperaktivniho typu Zakvlastni proces psanfetova analyza a syntéza
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probihaji takovou rychlosti, Ze néie dojit ke kontrole a Zmé vazls. Déti napiSi
néco rychleji, nez si to stépromysilet.
Mezi dyslexii a dysortografii mnozi badatelé arakinerozliSuji, nebo tyto

specifické poruchyteni byvaji velmiasto a Uzce spojovany.

2.2 DILCIi PRIZNAKY DYSORTOGRAFIE

Poruchy ditich funkci u obou poruch mohou byt podohféstejné, proto se
dyslexie a dysortografigasto vyskytuji sotasre.

Nyni si uvedemeighled di¢ich piiznalka dysortografie (Vagnerova, 2001):
- Porucha sluchové percepce.

Pokud dysortografické @iSpat@ slucho¥ vnima jednotlivé fonémy, neodliSuje
jejich zvukovou podobu vramci &iteho kontextu a neumi diferencovat ¢mn
jednotlivych hlasek podle toho, s jakymi dalSimagkami jsou spojeny, pak takovéedit
neni schopno spravmpiepsat mluvenokes na pisemny projev, tj. na diktat.

- Porucha fonologické integrace

Fonologicka interakce zajigje spojeni smyslové a grafomotorické slozky. Zde
mame na myslifedevsim propojeni zvukové podoby slova a jeho giéFio tvaru.

- Neschopnost spra¥wnimat a reprodukovat rytmus.

Pokud digti chybi schopnost spra¥nvnimat a reprodukovat rytmus, tedy
rozliSovat formalni charakteristiky verbalniho maj (nap. odliSovani jednotlivych
slov, délky slabik, zakateni \&t) , je jeho zapis diktovaného projevu nespravny.

- Porucha koordinace senzomotorickycha kognitividchkci.

NaruSenim koordinace psani s kontrolou smyslu peartéxtu dochazi ke
zkomoleninam slov, vynechavkdm a kegnostem v odliSovani hranic jednotlivych
slov ¢i vét.

- Porucha jazykovych schopnosti.

Dit¢ s poruchou jazykovych schopnosti s obtizemi zm@aed verbalni
informace, nerozumi jejich vyznamu a moznyniisgim jejich pouziti. Di& nechape

gramaticka pravidla a moznosti jejich aplikace.
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M. Vagnerova (2001) uvadi vana zkracetd schéma pro hodnoceni
pravopisnych chyb, resp. jakychkoliv chyb v psanprojevu, které fevzala od Z.
Matejcka (1993):

- dit jeS€ neumi psat vSechna pismena,

- neni si jisté tvarem vSech pismen,

- zanm®nuje pismena, ktera se podobaji z hlediska tviazmuku,
- porucha sluchové analyzy slov na slabiky a hlasky

- nerozliSuje délku samohlasek, vynechéay,

- vklada samohlasky k slaisiémur al,

- déla chyby, které jsoutsledkem gjaké poruchyedi,

- spojuje slova v jeden celek, nediferencuje hmasiov,

- chyby z nepozornosti agkotnosti: vynechava pismenackg carky apod.,
- gramatické chyby z fonetického zapisu slov,

- gramatické chyby z neznalosti pravidel.
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3. PRICINY DYSLEXIE

3.1 VNITRNi PODMINKY PRO U CENi CTENI

Cteni je souhrou celéady jednotlivych zakladnich funkci (napzrakové
rozliSovani tvail, sluchoveé rozliSovani hlasek a slabik, zrakovaopobst sldovat
jednotlivé slozky ve funkni celky apod.). U zdravého &i¢ jsou tyto schopnosti
uspdadany v wité soustay nebo vzorci a diky jejich vzajemné soelje dit schopno
nawit se &ist. Schopnosti vznikajici z viot a pedpoklad jsou pouze vninim
psychickym podkladem pro nabytkité dovednosti

Vyuka ¢teni klade utité naroky na psychickou vybavenostétdt a vyzaduje
uréité schopnosti (jako je napzrakové rozliSovani tvar sluchové rozliSovani hlasek a
slabik, zrakové i sluchové pa&tn smyslu pro rytmus, orientaci dase a prostoru,
schopnost skovat jednotlivé slozky ve furdki celky), rozvinuté do dité miry. Za
normalni situace dittakto rozvinuté schopnosti ma a jejich vzajemnahsa mu
umoziuje nawit secist.

V pripadech, kdy je zakladni vzorec vilohétdt normalg uspdadan, ale jejich
VYVOj, zrani, petvé&eni ve schopnosti probiha zpomaleapozané nebo nedokonale,
nelze hledat ficiny v nizsi inteligenci dite, protoze definice dyslexie jasadava, ze
se jednd o &i s primérnou nebo nadgmérnou inteligenci. V takovémto iipack
najdeme fciny v zanedbavani dite v rodirg, v jeho dlouhodobé népomnosti ve
Skole,¢i v nezjmu, pop neschopnosti vyiwjiciho. Zde se jedna o nepravou dyslexii.
Dit¢ ma problémy nejen vé&teni a psani, ale také v@tani a ostatnich vywvanych
predmetech.

Vyvojova dyslexie je Zzisobena zvIdstnim usfimanim z&kladniho vzorce vioh,
ktery je naruSen,dkteré vyznamné slozky zde dwcela chybji, nebo jsou zastoupeny
nedokonale. Dochazi k tomu genetickymi mechanisfainé vyzkumy z poslednich let

ukazuji, Zze se jedna o 2ny v 2., 3., 6., 7., 15., 18. paru chromozpmpricemz zmtnam

% Schopnosti jsou vlastnosti osobnostijedité pro kvalitni rozvoj a spravné vyuZiticiié cinnosti.
Schopnosti jefeba rozvijet winnostechglovék se s nimi nerodi. Pokud se schopnost zadnyisahem
nerozviji, nemusi seibec projevit.

“ Vloha je vrozeny fedpoklad pro vykonavanijaké mentélni nebo senzomotoriakiénosti. Cvitenim
se vyviji schopnosti. Vlohy se nevztahuji jen lelektualnim vykofim, ale i k emocionakita rozliSuji se
vlohy obecwjsi (k zapamatovani, k mysleni) a specifické (pasta Fedstavivost, hudebni sluch).
Cvicenim Ize vlohy rozvijet jen do &ité miry.

® Dovednost je &enim ziskana dispozice ke spravnému, rychlémialnému, pesnému a Gspornému
vykonavani utité ¢innosti
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v 6. paru chromozotnse ipisuje nej¥étsi podil) nebatasnym poskozenim &itych
mozkovych struktur (prenatain natal, postnatél®), které nasledh nemohou
piedpokladanou psychickou funkci detvykonavat.

U schopnosti keéteni se nejedna o staticky vzorec viohtiadpoklad, ale o
dynamickou vyvojovou strukturu. Jak jsme fekli, je teba vyvoje a uité zralosti,
abychom ziskali celkovou, komplexni schopno&eni ¢teni. ProtoZze ale jednotlivé
funkce maji rozdilnou vyvojovou dynamiku, zrajzné rychle a jejich vzajemny vztah
neni v kazdém vyvojovém okamziku stejny, poruchanue byt jen v zakladnim
vzorci, ale i v jeho vyvojové dynamice. Vzorec p&eny ve svém zakladse vyviji
nerovnondrné a funkce, pro kterouipdpoklady chytji, se nevyvine tbec. | pokud je
zakladni vzorec na patku vyrovnany, rize se stat, Zze bude poruSen az v procesu
vyvoje a zrani jeho jednotlivych slozek. V takovéuipact mohou byt picinou ot
mechanismy genetické, ale i poSkozeni mozku ziskangostnatalnich vyvojovych
stadiich, nebostka psychicka deprivacai, neurotické mechanisrfly

Magjcéek poukazuje na dosavadni zkuSenost, Ze poructakladnim vzorci
vloh jsou fisobeny spiSéasnym poskozenim mozku, Ze maji za nasleggl{ bbtize a
Ze jejich naprava je svizeisi, nebd je nutno hledat nahradni cestu za funkce &gb
a nevyvinuté. Naproti tomu poruchy ve vyvojové dyiee jednotlivych sloZzek tohoto
vzorce jsou spiSeipodu genetického, nevedou k ta&izkym porucham a jejich naprava
je snazSi. Naprava se zde nebudeétawat na hledani ndhradnich cest a mechahism

ale gredevSim na povzbuzovani vyvoje dosud nestysh funkci specialnim ceenim.

3.2 CHRONOLOGICKY VYVOJ NAZOR U NA ZAKLADNi P RiCINY
DYSLEXIE

Ficinou dyslexie je prawpodobré nedokonald fundni souhra mozkovych
hemisfér, ktera nasledrepisobuje neschopnost poznavat, zapamatovat si a jeavza
od sebe rozliSovat pismena. \ipthu badani nachazeli jedni badatelé hlaviéipu
v dédi¢nosti, druzi v mozkovém poskozeni. Oskupiny se mohly opirat o dostatek
dukazi o spravnosti pravjejich teorie. Mvodem je heterogennost dyslexie ve svych

zakladnich gcinach.

® Mohou zgisobit ,blokovani“ vyvoje nebo pouzivanidité funkce.
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Nyni si chronologicky uvedeme nazory jednottivyautofi na zakladni ficiny
dyslexie.

3.21 S. T. OROTON A JEHO TEORIE

Ortonova teorie (1928, 1937) se rychle rizSia stala se inspiraci pro
vyzkumné pracovniky i pro ditele, kté¢i se o napravu dyslexie zajimali v ramci
vyukového procesu ve Skole. Sam autor této tearieagval ,strephosymbolia“ —
»,SméSovani vnimanych symhidl OvSem tento nazev se neujal.

Podle Ortona jsou za normalni situace zachyobngzy vedeny do prave i levé
hemisféry (vidime podit obéma @&ima). NaSe ¥domi ovSem zachyti jen jeden obraz.
Obraz je zachovan v dominantni hemisféktera potléuje funkci hemisféry druhe,
nedominantni. Diky tomuto mechanismu se nam olskmynepletou a nestsu;ji.

Podstatou dyslexie v teorii Ortona je gr&msSovani a ne@sné, nespolehlivé
vnimani symbdl v naSem w®domi, které je zjisobeno tim, Ze jedna hemisféra
dostatén¢ nepevlada ve své funkci (nevyhr&ma lateralita), nebo pokud se funkce
obou hemisfér KzZi, jak je tomu nap u zkiZzené laterality ruky a oka. Vznikaji tim
nejasné situace pro mozek.

Tim byly vysétleny specifické chyby, kterych se dyslektici dogpji —
zaneny zrcadlovych pismen, slabiieni odprava doleva atd.

Napravnym procesem pak bylo posilovaigvahy jedné mozkové hemisféry
nad druhou ve shéd girozenou lateralitou ruky a oka.

Orton pedpoklada, Zere¢, psani acdteni jsou u pravak ovladany z leve
hemisféry a u levaku z pravé. Jde mu tedyevahu jedné hemisféry, ovSem nezalezi
mu uZ na tom, ktera to bude. U leuage tedy dbalo na to, aby nebytepiovani na
pravaky, ale pouze na posilovaiépahy levé ruky — pravé hemisféry. Pokud se objevil
piipad s nevyhramou lateralitou, zkoumaly se naznakyeyahy a nasledovalo
posilovani t&i oné hemisfeéry.

Ortonovo ,krédo“, které obsahuje jak jeho téioke stanovisko, tak i vyhled do
spol&enské praxe zni: ,Stanovisko, Ze op&#ida poruchy ve vyvojiecové funkce
mohou vznikat z poruch v procesu w®ai jednostranné mozkové dominance
v jednotlivych oblastech, fgemz bereme v Gvahu hereditarni vztahimngsi s sebou
nacvik, budeme-li dostaie¢ piesni v diagnéze a budeme-li dosivtipni, abychom

zavedli vhodné ndpravné metody odpovidajicigimdm kazdéeho jednotlivéhaipadu.”

17



Vyzkumy tykajici se laterality hemisfér stalg paatku pedagogiky a didaktiky
poruch ¢teni a psani. Z Ortonovy teorie vychazely mnoh&idaépravné systémy a

metody. Odityticatych let se objevovaly pochybnosti o platnaétid teorie.

3.2.2 SEDESATA LETA

V Sedeséatych letechiiply nové podsty z oblasti neurochirurgie. V roce 1861
prokazal P. Broca, francouzsky neurolog, Ze d@Simy lidi je mluveni ovladano
spankovym lalokem levé mozkové polokoule. K. Wekai€1873), 8Bmecky neurolog,
objevil, Ze ide#&ni strankaieci je ovladana z mist lokalizovanych blizko Brocolwyc
center. Nasledujici vyzkumy pak podrébrmapovalyirecové zény v lidském mozku.
Je-li Brocovo centrumti Wernickeovo centrum poSkozeno, dojde k porudeti,
nékdy az k aplné ztrétiedi, tzv. afazii.

J. Wada (60. léta 20. st.) zkoumal v Kahatbminanci hemisféry a dosp
k vysledikim, Ze v lidském mozku j&¢ pevreji lateralizovana nez motorika ruky. Jeho
vyzkumy ukazaly dominantni levou hemisféru ges u 100 % pravak a 60-70 %
levaki.

D. Kimurovd (1961) svymi studiemi potvrdila, Z&vou hemisférou
zpracovavame slabiky, fonetické jednotksti. Jsou zde |épe provedeny operace
analyzy a syntézy. Naopak pravou hemisférou, pw@a@ nas mozek hlasky

vyslovované samostatnvnimame ji totiz jako firodni zvuk, podéty celostné.

3.2.3 JAPONSKY VYZKUM

Takeé japonsti badatelérigpeli novymi poznatky v oblasti funkci mozkovych
hemisfér. Podétem ke zkoumani rozlozeétovych funkci pi vnimani japonského
pisma byla pro & tak typicka kombinace dvou soustav. Soustavyefického
slabiéného pisma Kana a ideografické soustavy pisma K#&ena je Uzce spojeno
s vyslovnosti a ma celkem 96 pismen. KanZzagezato zinstiny, obsahuje dva tisice
znaki a vyslovnost je zcela vedlejsi. Japonsti Skol&aji ma p@atku Skolni dochazky
(prvni dva roky) problémy vice se slaym pismem Kana, ve druhémriattm raniku

naopak spiSe s obrazkovym pismem Kanzi.
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Profesor Tanadobu Cunoda zkoumal od Sedesdsich20. stoleti vztah
sluchového vnimanfeci a funkce mozkovych hemisfér. Tzv. tappingem advee
metodou zjistil, Ze Japonci vykazuji konzisténttominanci pravého ucha, tedy levé
hemisféry jak pro slabiky, tak pro izolované sarashly, girodni zvuky, lidska
citoslovce, signaly, smich, hlasy &, bzéeni hmyzu, citové projevy, vitti proud
vody. Naopak u FrancotizAnglicani, Americani, ltali, Spawlt, Svéd, Viethama,
Cinani, Korejo je pro samohlaskové izolované zvuky aktivovabevpzié levé ucho,
tedy prava hemisféra, a pro slabikyeg@gnostd pravé ucho a leva hemisféra.
Japonskému typu zapojeni hemisfér odpovidala jemiska Polynésan mluvicich
polynéskymi, vyrazé vokalickymi, jazyky.

i Leeow metod se zkouma odolnost levého a pravého uahna musSivemu
zpozdnému podstu pri mluveni. Zgtna sluchova vazba nam uniofe kontrolureci a
k jejimu naruSeni dojde fip pievySeni hlasitosti zpoZdého poddtu nad podat
synchronni o uity pocet dB. Jedinec ma pak naruSeny rytnie&. Ucho, které je
odolrgjSi vaci ruSivym zgtnym podrtam, je to dominujici a v navaznosti i @pa
mozkova hemisféra (pravé ucho — leva hemisféra, leho — prava hemisféra).

Profesor Cunoda pozoroval i Japonce Zijici vefioe, jejichz matiskym
jazykem byla angitina a Ameréany a Korejce mluvici japonsStinou, coby svym
matdgskym jazykem. Ve vysledku vyzkumu vyslo najevo,raedily v aktivizaci levé
nebo pravé hemisféryfipvnimani izolovanych samohlasek nelZgisovat genetickym

¢initelam, ale jazykovému pragdi — tedy matsting.

3.2.4 0O.KWERA

U nas aZO. Kucera (1958, 1961) tkladns prozkoumal vSechny dostupné
pediatrické, psychologické, psychiatrické a sodialilezy a na jejich zaklachasleds
rozclil prvni skupinu dyslektikk umisténych v Détské psychiatrické t&brgé v Dolnich
Paternicich takto:

a) skupina E- priciny v drobném poskozeni mozku, 1§ zhruba 50% dyslektik
b) skupina H — etiologie hereditarni, prokazasdighost, giblizn¢ 20% dyslektik
c) skupina HE — hereditatrencefalopaticka, okolo 15% dyslektik

d) skupina s neurotickou nebo nejasnou etiologiyajicich 15% dyslektik

“Skupina E nazvana podle encefalopatie, jak se le6ch 20. stoleti nazyvaly lehké mozkové
dysfunkce.
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a) Skupina E

K pravdEpodobnému poSkozeni mozku u této skupiny doSlob¢ gmenatalni,
perinatalni, pop i postnatalni. Klinicky obraz chovani je typicggo lehkou mozkovou
dysfunkci. Neurologicky nalez poukazuje na celdadu drobnych napadnosti,
pediatricky na znamky organovych malformaci a tumé&h poruch, psychologické
vySeteni na drobné poruchy ve vnimani. Znatelné jsoweta skupiny specifické
poruchyieci v artikulatni neobratnosti a ve specifickych souhlaskovycimaaci. Na
velice nizké arovni je wthto dti predstavivost, zrakavpohybova koordinace a jemna
motorika. Naprava defekttieni a pravopisu je obtizna.

b) Skupina H

U této skupiny dyslektik se vyskytuji poruchy stbvacich funkci v jejich
blizkém gibuzenstvu. P&t sem nejen specifické poruckiteni a psani, ale i poruchy
ieCi. Skupina H vykazuje jiZz mén vyrazné poruchy vijemné motorice a ve
vizuomotorické koordinaci. Téz problémy v chovarébywaji tak retelné, jako u
piedchazejici skupiny. Nejen z tohotaivddu probiha napravateni rychleji a

Vyskytla-li se dyslexie jiz u blizkychrippuznych, lze fedpokladat projev obtizi
u ditte ve ¢teni v 40-50 %. Pokuditve rodte-dyslektici své obtize kompenzovali,

maji jejich dkti vetsi Sanci, Ze se jim to padaake.

c) Skupina HE
Zde byly zjisény znamky piznainé jak pro prvni skupinu s etiologii
encefalopatickou, tak spojitosti typické pro skwpdruhou, hereditarni. Jedna se tedy o

drobna poskozeni mozku, ktera spgjila k dédi¢né jiz predisponovanym porucham.

d) Skupina s neurotickou nebo nejasnou etiologii

U déti této skupiny nebyl zjigh hereditarni, ani encefolapaticky podklad pro
vznik dyslexie. Dyslexie proto byla u 15 %td klasifikovana jako izolovany jev,
nepodmigny dédi¢nosti, ani lehkou mozkovou dysfunkci.
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3.3 SOWASNA TEORIE

Patateini neurofyziologické vyzkumy vedly ke zjednoduSenérschématu
dominance jedné hemisféry nad druhou. Dnes ale,jakedileZita je kooperace obou
hemisfér pi ¢teni, psani a vnimariegi. A. R. Lurija ve svych vyzkumech dodp
k zawru, Ze psychické procesy probihaji jako komplexmikéni systém. Tyto procesy
probihaji za vzajemné spoluprace kortikalnich akstikalnich oblasti. Je-li dktera
c¢ast mozku ve svych funkcich naruSena, awlje to i jeho jinécasti a dochazi
k naruSeni systému jako celku. Tato teorie, pohazennohymi vyzkumy, tedy
upozonuje na komplex#si pojeti koordinace celého procesu. To ale nerema@n,ze
by neexistovala Zadna dominance jedné hemisfévg (lepravak a prave u levak. Ta
je Z‘'ejma a doke popsatelnd na arovni vizualniho a akustickéhanéni motoriky
(Pokorna, 2001, s. 103).

BohuZel ani v saasné dob nelze pesré sestavit jednotnou napravnou metodu
pro vSechny dyslektiky. U &i s dyslexii se vyskytuji abnormality v oblastiouns
motoriky, vizualnich a auditivnich prodesrychlého zpracovavani pogf, pantti,
stavby a funkce centralni nervové soustavy atd.o Tgbnormality se vyskytuji
v riznych kombinacich a vizné mfe zavaznosti. Nenalezneme tedy dva stejné jedince
s SPU a tim je i znemo&no sestavit optimalni metodu vhodnou pro vSechny.

Odhaleni fi¢in dyslexie Ize podle Uty Frith (1997) sledovattiech rovinach,
které si blize pedstavime. Je to rovina:

A. biologicko-medicinska,
B. kognitivni,

C. behavioralni.

A. Biologicko-medicinska rovina

Genetické vlivy pisobici na vznik specifickych poruch geni

V sowasné dob existuji dikazy o tom, Ze iizné vyvojové poruchy, nap
dyslexie, jsou ovlivény geny. Zactend&ské dovednosti a schopnosti je odgahwch
vzdy minimalg n¢kolik genmi najednou. Ty v kombinaci s dalSimi faktoryigpivaji
k riziku a WtSi pravépodobnosti projevu dyslexie.

,Cetné vyzkumy publikované v poslednich letech ukiazajpodil chromozoin
2, 3,6, 7,15, 18 a mozna i dalSich. N&V podil bude izjme¢ paftit 6. paru, ktery je
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spojovan téz s funkci imunitniho systému* (Zelinkp2003, s. 22). Na to, Ze mozkové
zvlastnosti jsou spojeny s poruchami imunity, upaitopiedevsim Geschwind a Behan
(1982). Zjistili, Ze na kmenech pokusnych mysSir&tapi imunitnimi poruchami, se

nachazi podobné anomalie jako u dyslaktik

Struktura a fungovani mozku

Mezi mozkem jedince s dyslexii a jedincem béto tporuchy objevili ¥dci
velké anatomické rozdily, odliSnosti na arovni &k spoji mezi nimi. Strukturalni
rozdily v mozcich dyslektik se s nejptSim pedpokladem utu&ji jiz v dok
prenatalni, a to v interakci giem prostedi.

Byly vyzkoumany anatomické zmy tykajici se planum temporale (procesy
senzorické a motorické analyzy, pracovni pgnpozornosti, funkce jazyka, sluchové
procesy), ktery je udiné pravoruké populace SirSi na levé siraatimco u dyslektik
je stejné velikosti na obou stranach mozku. Dalle yisténo vice malych neurdn
vtalamu (misto, kde jsou v mozkurepadtny informace ze smyslovych organ
k vySSim procasm mozkové kry). Také mozkova struktura corpus callosum, jez
spojuje pravou hemisféru s levou, je mensi a kraig je negativé ovlivnéno spojeni
a komunikace mezi hemisférami. Z vyzkiunje tedy patrné, Ze mozek dyslektika
pracuje jinak i pi ostatnichtéinnostech, nez jenipcteni.

Nicolson (2001) zjistil odliSnou aktivizaci maku dyslektiki pti motorickych
sekvertnich dkolech, kterd4 se projevovala v automatickgobcesech aip uceni se
novym ukolim. Misto @ek&vané cerebelarni aktivace ¢ghto Ukolech subjekty

vykazovaly aktivaci velkéhoelniho laloku¢imz byla dysfunkce mozku potvrzena.

Hormonalni zmény

Jako jednou z moznychigin dyslexie niize byt i vy3Si hladina testosteronu.
Ukazuji to vyzkumy Ala M. Galburdy, Normana Gesheldana dalSich badatelProto
SPU byvaji¢astji postizeni chlapci, nez divky. Zatim se nikdy iade nestalo, Zze by
byl vyskyt vyrovnany. Bzn¢ se udava igvaha chlapc s €mito poruchami v pogru
4:1 az 10:1. Objevuje se u nich sniZzena imunitaadtvi, dyslexie a deficity ve
fungovani levé hemisféry. K vystieni tohoto jevu je nutné vyuZivat nové poznatky
z molekularni genetiky a neuroendokrinnich précesnegasrgjSich vyvojovych

stadiich.
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Cerebeléarni teorie

Tato teorie vytvid prechod mezi rovinou biologicko-medicinskou a kogmiti
Jejimi autory jsou Roderic Nicolson a Angela Fawddi999). Sousedi se na
vyswtleni deficitu ve struktie a fungovani moz&u (cerebellunt) a naslednych ziém
v kognitivnich a behavioralnich mechanismech. Bejigzkum probihajici deset let,
ukazal, Ze s funkci moZku je spojena rovnovaha, proces automatizace,éstajni
motorické dovednosti. Hypotézu, Zze méale je jednou z hlavnichiigin dyslexie,

potvrdilarada empirickych vyzkuin

B. Kognitivni rovina

Zde fizni badatelé prokazali deficity jednotlivych funkdiedna se o bazalni
funkce,  jejichz rozpoznani  bylo  vysledkem neuradjagickych a
neuropsychologickych vyzkuima které se rozvijeji soasré s psychomotorickym

zranim digte.

Fonologicky deficit

Pro rozvoj mluveného i psaného jazyka jgedité tzv. fonetické wdomeni. Je
to dovednost hrat si s jazykem. Zahrnuje rymoviaoiaci prvni nebo posledni hlasky
ve slov, vynechani nebo naopakigiéni ¢asti slova a &eni slov na slabiky. Porusena
sluchova percepce mluveti&i se mize projevit naruSenim fonologické diferenciace
nebo postizenim sluchové analyzy a syntézy. Obtiou se mohou projevit
v rozliSovani iznych hlasek a slabik (zejména foneticky podobnyemarusenéasove
posloupnosti sluchové percepce a v poruseni snpyslaytmus.

- ObtiZe v rozliSovanitiznych hlasek a slabik.

Projevuji se neschopnosti diferencovakke a tvrdé slabiky (n&p-dy a di, -ty
a -ti), rozliSovat sykavky (naps as, za?z) a narusenym vnimanim kratkych a dlouhych
tona. Spravné ufeni hlasek mze ovlivnit zvuk, jenz bezprastdre nasleduje a celkova
hlasitost. Takto postizené&tdl maji problém ve zpracovani jemnych diferenci velue
feci. Tento problém mize souviset s oslabenim tzv. mismatch negativigryke citlivy

" Cerebellum = podkorova struktura v zadasti mozku, tvéen dwma hemisférami. Kontroluje pohyby
korgetin, podili se na aktivitBrocovyiecoveé oblasti. Porucha které jehasasti mize vést k poruse
rovnovahy, ztuhlosti kafetin, poruSe koordinace, automatizace pdhyb
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ke zménam intenzitycetnosti a trvani zvukovych poghi. Mismatch proces se sklada
ze dvou komponent. Prvni z nich je uranst ve spankovém laloku a slouZzi k zachyceni
zmeén ve sluchovych podiech. Aktivuje druhou slozku, umésiou v utité oblasti
¢elniho laloku a ta kontroluje zaiteni pozornosti k novému po&tn. Pokud je tento
proces naruSen, dochazi k oslabeni citlivosti dy&ié k variabilits.

- NaruSentasové posloupnosti sluchové percepce.

Dyslektické @ti maji potize pi urcovani spravného padi hlasek, s identifikaci
poradi uckité hlasky ve slo¥ ¢i se stanovenim padi slov ve ¥wté, obtizré urcuji
hlasky, z nichz se sklad& fict slovo, které je tv@no oddler¢ prezentovanymi
hlaskami. A to vSe marpvnimaniteci za nasledek, Zze nepochopi smystyy pog.
celého vyznamového celku. Tyto potize souvisejiasu$enim funkce oblasti wiie
¢elniho a temenniho laloku.

- Porucha smyslu pro rytmus.

Vnimani a reprodukce rytmu napomahaji odliSovati diblky, délku hlasek
apod. Rytmugeci dyslektickych dti byva nekoordinovany a niggsny. To se projevuje
i ve ¢teni. Badatelé Bradley a Bryant (1983) ve svychkuyaech zjistili, ze i
s dyslexii jsou znatetnhorsi v rymovani nez mladsétd dosahuijici stejné Uro¥rnve
¢teni. DalSimi studiemi zjistili, Ze trénink v rymé@ni a aliteraci ma pozitivni vliv nejen
nacteni, ale téZ na matematiku. Prac@m@ni rozvoj €chto schopnosti a dovednosti je
rytmus velmi dilezity. Diky sprdvnému vnimani rytmu je Zak schopezliSovat mezi
dlouhymi a kratkymi slabikami, spré¥naplikovat diakritickd znaménka. Mozkové
poruchy vznikajici fed porodem, ip porodu, nebo podm, zpisobuji pravdpodobré i
poruchu nejvysSich podkorovych mechanisintegrace ¢innosti. A to se projevi
v odliSnych orienténich a pohybovych reflexech. Vyvoj dalSich motoyk funkci,

vhimani a psychiky ovliwiji jiné kompenzéni mechanismy.

Vizualni deficit

Vizualni deficit spoiva v problematické identifikaci hlasek ve sioWten&
s dyslexii jen siZi zachyti a zpracuje spravny tvar aigmi hlasek. Dvodem jsou
nekontrolované pohybyc¢o po strdnce i pokusu fixovat se na jednotliva slovac¢io
zdravéhoctende se nejprve za#ihi na popsanou (poti§tou) plochu, ale ip viastnim
procesuweteni geskakuji z jednoho slova na druhé, mnohdy se vrabraceném sinu.

Tyto pohyby nazyvdme sakadické. &igi je provadji najednou do rozmezi 15 sitip
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NemiZzeme je ovlivnit wli, nebd” jsoutizeny mozkem. ,Sakadické pohyby dyslektika
jsou tak chaotické a neekonomické, Ze dochazi krefmpu zpracovani podi
dodavanych do mozku“ (Pokorna, 2001, s. 106). Tak. pismena al, vyskytuji-li se
vedle sebe, splyvajtendi v pismenad.

Abychom vnimaly smyslové informace, je nutndtiva cinnost systéri
parvocelularniho (vnimajici detaily a barvy) a maggiularniho (shromdijici
informace z celého vizualniho pole). Magnocelulgsystém je zasadnimigrevsim
tehdy, pokud je smyslovy vstup kratky, tedy i ptmi pohyby pi ¢teni. U dyslektik
je mnozstvi magnocelularnich neutionhruba o 30 % nizSi v porovnani s kontrolni
skupinou, coz vede ke zpomaleni pohybové&érepvazby a nasledrk prilisné fixaci na
piectené slovo.

Také Georg Pavlidis vidi hlavnifiginu dyslexie pra¥ v deficitu v oblasti
ocnich pohyld. S tim se shoduji i vysledky jinych vyzkamkteré ukazuji, Ze dyslektici
potrebuji mnohem delSi interval pro vnimani dvou pénPric¢inou je jejich dlouh&
ikonicka perzistence, tzv.r@trvani. Ikonické fetrvani je zprosedkovano ikonickou
pantti, ktera se u jednotlivcliSi. Je nutnd pro zachovani zrakového goani kdyz
externi podet jiz mizi.

Jii Jost (1998) zjistil, Ze pomala plynulostnéch pohyl pii ¢teni je také
jednim z projeu nezralé CNS.

Problémy se zrakovou percepci mohou bytizaggny poSkozenim @ité ¢asti
tzv. Magno systému. e se jednat o oblast zrakového talamu, primaakia@ kiry
v tylnim laloku a kry zadnichc¢ésti temennich laldk PoSkozeni vé&které z échto
casti vede ke snizené citlivosti na kontrast a kalejsimu zpracovani zrakovych
podreti.

U vizualniho deficitu se tize jednat také o porusenou selkirérmpercepcigili
naruSenou schopnost vnimatadi. Tak dié s dyslexii s potizemi tje spravné padi
pismen, obtizhirozliSuje pismena, ze kterych se skladétérslovo, chybw lokalizuje
pismena a slabiky a z&#uje jejich pdadi. Pismena zobrazena izoloyamimaji jinak
nez coby sotast utitého slova. H sekverni poruSe se jedna o narusSeni komplexni

funkce v oblasti #ry ¢elniho a temenniho mozkového laloku.

Deficity v oblasti eti a jazyka
Dyslexie je povazovana za poruchu postihujici jdkvenou, tak psanotec,

jazykovou kompetenci a osvojovani si jazyka. Jadstouto poruchou si osvojuji

25



mensi slovni zasobu, obtiZee vyjaduji, maji nizsi jazykovy cit, jsou artikulae mérg
obratni a dochéazi u nich ke specifické asimiladiasgk. Ri artikulatni neobratnosti
umi dig¢ sprave tvorit jednotlivé hlasky i cela slova, jeho artikulgeevSak namahava,
téZzkopadna, napadmeobratna, a je prota&kdy i t¢Zko srozumitelna. Nejedna se jen o
neobratnost v artikutai mikromotorice, ale také o neschopnost sij&itkoordinaci
artikulainich pohyti. Dit¢ vypada tak, jako by na kazdou hlasku nebo sedttsek
muselo sva Usta zviadastavit. | kdyz jednoducha slova dokaze artikatosprave
(nag. para, plavba), problémy mu budodlad delSi slova siznymi souhlaskovymi
skupinami (nap paroplavba, podplukovnik, dobrodruZstvi, heliléspt prazdniny,
¢tvrtek, nejneastrEjSi, nejnedokonalejsi, nejnebezpgsi). A specifické asimilaci se
jedna o ulpivani na jednom artiktitdm stereotypu a ditneni schopno jej plynule
obmenovat nebo nahrazovat jinym. Binheni schopno vyslovit spra¥ra slova, ve
kterych se satasré nachazi hlasky artikutaé nebo zvukow blizké (nap. sykavky a
dvojice tvrdych a rekkych slabik —dy-di, ty-ti, ny-nj. To zpisobuje vyslovnost ndp

Susené Svestky, SeSiyrcci v nocicvrdi.

Deficit v procesu automatizace

Zde k problémim dochazi az tehdy, vyskytne-li se Ukol, ktery b3t byt feSen
automaticky, protoze jeho zvladnuti je nutné priddruti slozi¢jSiho ukolu. Vhodné je
zanmefit se na automatizaci dith Okoli. Chybi-li pi ¢teni textu automatizace, ma
¢ten& problémycist slova global& piesreé a rychle. Stejné je to i v otazce chovani
jedinai s dyslexii. Chovani ginnosti, které Bznou populaci newerpavaji, byvaji pro

dyslektika picinou unavy a zvySeného usili.

Deficit v oblasti pamgti

Z&kladnim pedpokladem pro deni je panit. Pangt’ Uzce souvisi s procesem
vhiméni na vSech Urovnich — na Urovni vstupu, zgvaei informace, na urovni
aktivace a ¥domi i na Urovni vystupu.

Jiz koncem devatenactého stoleti rozliSovalligvil James primarni pam
(védomé a aktuakhprobihajici zpracovani informaci) od p&isekundarni (spontasn
si zapamatovavame pogty, které na nas gsobi, bez volniho asili). Z hlediska
zavislosti pantti na ¢ase nizeme rozdlit pamet na kratkodobou, sdredobou a

dlouhodobou, podle délky trvani pafovych stop.
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BohuZel u jedint s dyslexii dochazi také k omezeni kratkodobé gpiarktera
slouzi kreSeni aktualnich Ukibla situaci, fi kterych je nutné vybavit si a pracovat s
vice poznatky. Poruchu v zapamatovani informaciapoy reékteri autdi (Schubenz,
1964; Deegener, 1979; Schenk-Danzinger, 1984; vasei] 1982) za jednu #i§in
dyslexie. Podle nich je mozné sledovatéti € dyslexii obtizné znovupoznavani oliraz
slabik a slov a je8tobtizrgjSi je pro ®& jejich reprodukovani. Reprodukce obkastov a

s

slabik je slozZijSi proces pa#ti nez pouhé znovupoznavani, proto je pro ty& d
snizenou vstipivosti obrazu slové psani vynechavaji pismena ve slovechkchio
chyb si mnohdy nevSimnou, protoZe nemaji dostegteautomatizované obrazy slov a
nechapou jejich vnihi strukturu. Pokud nejsowtil schopné zapamatovat si obraz slov,
piehlizi své chyby, a tak tyto chyby u dyslektigietrvavaji a vyskytuji se vegtsim
poctu.

Kombinace deficita

VétSina autol se giklani k teorii, Ze dyslexie je z#iginéna kombinaci deficitu

vV procesu automatizace, fonologickéh@dmmeni, ieci a panéti.

C. Behavioralni rovina

Do behavioralni rovingadime rozbory procestieni, psani a chovanfigteni,

psani a i béZnych dennicltinnostech (Zelinkova, 2003, s. 32).
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3.4 FUNKCE HEMISFER PRI CTENI

Z&inajici ¢ten& pracuje s pismeny jakozto s tvary. D. J. Bakk&78l 1977,
1983) ntiil elektroencefalografem aktivaci ve spankové andeni oblasti mozkove
kary obou hemisfér i procesucteni. Vysledky test ukazaly, Ze dokud dittext
hlaskuje ate pismenko po pismenkujstava v tzv. fazi lu@ni“ pismen, zakstnava
pievazré svou pravou hemisféru. Jakmile secteni posune do stadia, kdte globalr,
¢te jiz vyznam slov, aktivujeirpdevSim levou hemisféru. Koncentrace aktivity @@ j
do jedné hemisféry u&ététen&i spoustucasu a energie. Podle Bakkera dochazi
k dyslektickym obtizim tehdy, nedochazi-lii mutomatizaci procestiteni k aktivaci
spravné hemisféry.

Proto Bakker dyslexii rozliSil na typ L (aktee gevazié levé hemisféry —
registruje jiz vyznam slov, nezabyva se tolik jetliapmi pismenky) a typ P (aktivace
prevazre pravé hemisféry). Dyslexiii typu L trptendi, ktefi ¢tou rychle, ale gastymi
chybami. Typem dyslexie P bude pak postiZ¢end&, jeZ c¢te presrg, ale vyrazs
pomaleji. Ricinou je to, Ze pismena jéSnima pouze jako tvary, a aZz po jejich
prohlédnuti uvazuje o jejich symbolickém charaktd&dyxilezitosti, kdycteme nahlas,
je nasecteni spojeno s mluvenaeci. Dyslektik ugednosiujici pid vnimaniieti pravé
ucho aktivuje pedevSim svou levou hemisféru a bude mit tedy diyghgou L. Naopak
¢tend dyslektik vnimajici levym uchem gapodle Bakkera k dyslexii typu P.

Problém i pro zkuSenéh&ten&e nastava tehdy, dostane-li se ¢k text
napsany netradiim pismem, u&oz se musi znovu soistlit predevsim na grafické
tvary. Vraci se tedy kiwodnimu zapojeni pravé hemisféry a kooperaci olmuisfér.
Nekonverné upraveny text vyZzaduje nasi zvySenou pozornost.

Pokud bychom pouzivali pismo skai@ (ve starém Orientu¢asténe i
Vv japonstik), probihala by jazykova analyza i syntéza jendngehemisfée, viecove.
OvSem zavedenim hlaskového pisma jsme eliminovalikavou stranku feci,
zjednodusili zaznamenavani a ¢kdvani informaci. To zkomplikovaloc¢innost
jednotlivych  mozkovych mechanism Pro zpracovani jednotlivych hlasek tak
aktivujeme pravou, pro globalitené sestavy pismen levou hemisféru. Pidnzgiciho
¢ten&e jsou tedy v hlaskovém systému komplikovanynispbem aktivizované @b
hemisféry najednou. Je-li jedna nebo druha z hémigbskozena, vede to natke

specifickym poruchaniteni a psani.
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K poSkozeni spoluprace hemisféliza dojit jak genetickymi mechanismy, kde
jednotlivé mozkové struktury zraji nerovnéme, tak poSkozenim mozkové tkan
projevujici se nedokonalym vyvojem c¢uych funkci. DalSim spougicim
mechanismem je deprivaceii RBleprivaci dochazi k omezeni specifickych pg&dna
hemisféra po wité dokE funkené atrofuje z n&innosti.

Zdokumentovanyijipad divky Genie z USA (S. Curtis, 1977) jikdzem této teorie.
Genie byla prvnich 12 let svého Zivota urmst a drzena v patologickém priasti, za
dokonalé izolace od ¥jgiho s¥ta. Sluchové podity prichazely jen od zvat a ze
vzdalené ulice, letadel a vrtuldikLidskou re¢ témei neslySela. Po jejim objeveni se
stala zajimavym objektem pro studie a nasiedma ni prova#gné rehabilitace. Nacvik
ieCi skortil nedsgchem, funkce levé hemisféry se po zkoumani ukga&ty defektni.
OvsSem funkce pravé hemisférystaly, fes veSkera omezeni priwti, v #imz divka
vyrustala, zachovany.

R. Masland (1975), newyorskyétdky neurolog a specialista na vyzkum
dyslexie, uvazoval paténjako prvni nad tim, Ze valn&gvaha a §lis ¢asna funkni
specializace jedné hemisféryabe zapicinit omezeny vyvoj funkci v druhé hemigéé
Pro rozvoj dovednosttist je tedy nutna furtai sowinnost obou hemisfér, souhra
zrakového vnimani tvarpismen, jejich sestav a jejich us@gdani na ploSe papiru
s vnimanim podfti sluchovych arecovych vcéaso¥ uspdadanych vzorcich. Zcela
nevhodné je pottat vnimani jedné hemisféry tim, co vnima druha lsténa, jak zsla
Ortonova teorie. Ndp predtasna specializace nazorové orientace v pravé hémisf
povede K jeji pediasné lateralizaci a to ke brzdit¢i omezit rozvojietovych funkci
v hemisfée levé.

N. Geschwind spolu s W. Levitskym (1968) objeyii zkoumani mozk
dosglych osob velké a vyznamné rozdily v oblasti plandemporale, ktera je
pokratovanim Wernickeovy zény — jedné z n@gfitéjSich mozkovych struktur
Gcastnych B mluveni a vnimanieci. V 65 % gipadi byla tato partie &Si v levé
hemisfée. Autdi tvrdili, Ze objevili anatomicky podklad prie¢ovou dominanci levé
mozkoveé polokoule. Jejich z&y podpdily i nalezy J. Wady (1975), ktery, jak jsme jiz
pripomreli, nagk. zjistil, Zefe¢ je peveji lateralizovana nez motorika ruky. Pokugici
vyzkum A. Galaburdy (1983) prokazal dalSi anatomickzdily mezi hemisférami v
.fecovych” oblastech &y mozkove i podkifi. VétSinu zjiSénych anatomickych

nerovnosti Ize prokazat jiz v délvyvoje lidského plodu. To vypovida o tom, Ze jhjic
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vznik je podmign biologickymi poruchami organismu, nikoli vliveni tlakem

prostedi.

Nasledujici tabulka zobrazuje rozlozeni zakladfictikci mozkovych hemisfér:

Leva hemisféra

Prava hemisféra

Res — slova a ¥ty

Prirodni zvuky a hluky

Slabiky (jako fonetické jednotkigci)

Izolované hlasky — fonémy

Melodie

Rytmus

Konfigurace pismen znamenajicich slovo

Prostorové vztahy, tvary, pismena ja

tvary

Analyticko-syntetizani ¢innost (analyza

recovych celki v ¢asti — slova v hlasky)

Holistické, globalni vnimani, poznavé

obli¢eji, emocionalni slozky vjetn

Logika

Pocity, tvdivost, emoci, intuice,

fantazie

Zamefeni na detail

Zagteni na obecnost

Prace s fakty a pravidly

Praceig@stavami, se souvislostmi

Rozpoznava nazvy objekt

Rozpoznava funkci objekt

Minulost a sotdasnost

Satasnost a budoucnost

Matematika

Filozofie a usmi

\VVnima znalosti

Vnima vyznam

Realista

Snilek

Rozeznavani a pouzivani barev
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4. PROJEVY A DIAGNOSTIKA DYSLEXIE A DYSORTOGRAFIE

4.1 DIAGNOSTIKA PORUCH CTENI

Diagnostikovat specifickou poruchweni u éti si vyZaduje Uzkou spolupraci
pedagogiky, psychologie, lélskych a socialnichéd. Pomoci analyzy Skolni vykén
Z&ka ve ¢teni, psani a pdtani, zhodnocenim samotného procesu¢ha@ni a
inteligence jsou odbornici schopni stanovit diagn&pecifickych poruchdeni. Na
zaklad specialnich zkousSek a tége mozné vyhodnotit vykony d@ie. OvSem chceme-

li ziskat spravnou diagndzu specifickych poru¢bni, neni vhodné se orientovat pouze
podle informaci ziskanych diagnostickymi technikalmformace bychom #ti ziskavat
také analyzou rozhovr Jednd se o rozhovory s réidiucitelem a Zakem samotnym,
které jsou vedeny profesiondlem (pedagog, spequddagogii psycholog) a vyzaduji
si osobni pistup toho, kdo diagnézu stanovuje a kdo je schogathny aspekty
diagnozy nalezit a odpo¥dré posoudit. Diagnostikovat u die dyslexii s sebou
piinaSi moznost odborné & a napravného procesu, ale &R | jakési
.ZzaSkatulkovani“. Diagnozu ,dyslexie* potia znamena, Ze diti nebude nabidnuta
nalezita pomoc a pe.

Diagnosticka kritéria vychazeji z definice pdrucz teoretickych poznaik které
objasiuji jejich priciny, projevy i paivodni znaky. Respektuji Skolsky systém, pro ktery
jsou utvaena. ,Stanovit fesna kritéria neni mozné, protoZze aktualni stastedie

vyslednici mnoha prosmnych” (Zelinkova, 2003, s. 51).

ROZHOVOR S RODICI

Casto se stava, ze radipo utité dole pociti bezmoc a zklamani nad nezdary
svého diéte a proto bd nasledu;ji tresty pro ditkteré za své obtize néie, nebo vinu
pienesou na Skolu a &@u se vyhybat jakémukoli kontaktu s pedagogemtoPj®
nesmirg dulezité vytvdit si davérny vztah s rodiem dyslektického dite. Informace
ziskané od rodii byvaji velice cenné aitkzite. Mizeme se tak ndiklad dowdét, jak
probihal psychomotoricky vyvoj jedince,én nmelo problémy, co mu naopak Slo
dohie, jak se tilo basntky, jak bylo gijimano ve Skolce. Rozhovor s rgdham mize
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pomoci objasnit, zda Slo o genetické spojitost§hmzeni mozku, depri¢ai viivy nebo
neurotizujici okolnosti v blizkém okoli dfe. Pokud pozornym naslouchanim ziskame
od rodtu informace, byl ginén prvni zdarny krok ke spravné diagnoze specifibkyc

poruch geni.

ROZHOVOR S UCITELEM

Pro rozhovor titele dyslektického déte a specialnim pedagogersi
psychologem je ilezity vzajemny vztah UGcty auddéry. Neusgch digte ve Skole
Na druhé strah zde mame titele s pedagogickymi a didaktickymi schopnostmi,
znalostmi a zkuSenostmi, kteryiage byt gicinou nizSiho vykonu dite v porovnani
s jeho intelektovymi moznostmi. Vysledkem tohotatrovoru nema byt fpadné
svaleni viny na pedagoga, alé¢imms uziténych informaci o Skolni praci dfe.
Napiklad ma-li zak oproti matematice vyrazmorSi vysledky v matekém i cizim

jazyce, vyvstava zde santepre ihned podezni na specifickou poruchéeni.

ROZHOVOR S DITETEM

Timto rozhovorem neziskame informace na odborné/mnircale v Zzadném
piipadt by se nerdly podceaiovat. Diky otdzkdam kladenym¥imo Zakovi s dyslexii se
dovime postupip nespravnénieSeni a tedy itvod konkrétni chyby.

V néasledujicich odstavcich se dozvime, co je nupwzorovat B sestavovani
diagnostiky specifickych poruckteni. Pozornost klademe na (Pokorna, 2001):

a) vykon veiteni,

b) pisemné préace,

c) sluchové rozliSovaneci,

d) zrakovou percepci tvar

e) lateralitu,

f) vnimani prostorové orientace,

g) vnimanicasové posloupnosti,

h) intermodalni vztahy.
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a) Vykon veéteni

Pfi hodnoceni vykonu veteni bychom se oh zameiit vysledky vykori
v nasledujicich oblastech:
- rychlostétent,
- porozungni ¢tenému textu,
- analyza chybip ¢teni,

- pravodni chovani $ ¢teni.

Rychlostéteni

K pozorovani rychlosti se v pedagogicko-psycholkygith poradnach pouZzivaji
normovaneé texty, které vypracoval Z. NMjgek a kol. (1987). Diky normam ikeme
Zjistit trovea ¢teni dikte vzhledem k tomu, jaky vykon wgeni je vyZadovan v gitém
ro¢niku.

V pedagogicko-psychologickych poradnach se z vykditite vecteni za prvni
minutu ziska informace &ecim kvocientu jedince. Naifena velkina vyjaduje sodet
spravie prectenych slov textu za tuto dobu. Zjifeme tim pimérnou Urové
nantienych hodnot. Dét ¢te dalSi d¢ minuty a mohou nastat situace, kdyedite i
v dalSich minutach stejny pet slov, kdy vykon postugrklesa nebo kdy ditzatne ¢ist
plynuleji a bez chyb. V prvnimifpact je Zejme, Ze Zzak dosahl jiz ¢iteho stups
rychlosti¢teni, druhy piklad vypovida o rychlé Werpatelnosti déte a konéné ve teti
situaci se jedna oten&e, ktery je snahou o ziskani co nejlepSiho vykonedan do
stresové situace a zklidni se az v nasledujicichutach. K diagnostice dyslexie
pottebujeme znat nejettendsky kvocient CQ), ale také inteligami kvocient (IQ),
které vzajem& porovnavame. Pokud je diintelektov nadpimérné nadane, aléte
pouze pimérné, musime hledatiftinu tohoto neporru. V opa&né situaci, kdyteci
kvocient bude vysSi nez inteligem, zdivodreni hledat nemusime, protoZze schopnost
nawit secist na intelektu mo zavisla neni (Pokorna, 2001, s. 200). Nevyhddbaoto
zpiasobu je ale opomijeni mnoha dalSich faktdProfesor Mafjcek uvadi, ze pokud
dit¢ dosahuje vecteni rychlosti kolem 60-70 spré&rpiectenych slov za minutu,
dostava se na spodni mez socialni unosnostin&asi¢ist pro zabavu arpstava byt

dyslektikem. Pro pomalejSiktende jecteni samo o s@mnaranoucinnosti.
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Porozungni ¢tenému textu

Pokud ¢ten& nestihd vnimat obsatteného textu, stava se pre@jréteni jen
zaezi a zbyténou namahou. Pouze az kdyZz¢jeni zautomatizovano, nastavas na
vnimani obsahu textu. Zatimco u vysSicknikt zakladnich a #tdnich Skol se
muZeme ptat rovnou aripno na obsah ipéteného, u &i mladSiho Skolniho &ku je
vhodné klast promyslené d#gulem pipravené otazky, které vyZzaduji konkrétniragmé
odpowdi. Toto omezeni souvisi s malou aktivni slovniokéal a je&t nedokonalou
schopnosti vyjaigbvat se. Zatimco u nas jestebyl vypracovaresky text, ktery by se
zan®iil na presnost porozusmi obsahuéteného textu a ktery by respektovalkva
ro¢nik, kteryéten& navsevuje, v americkeé literate se uvadfada diagnostickych test
ke zjiS€ni arovre cteni. Nejroz&ergjSim je Woodcock Reading Mastery Tests —
Revised z roku 1987. Je den jak pro dti z matéskych Skol, tak pro studenty
bakal&ského studiaCten&am jsou gredloZenyétyti razné obtizné subtesty, na kterych
se zjifuje:

- identifikace slov— Zakim je pgredloZzenarada slov, museji jefglist a spravé

vyslovit kazdé slovo dogh vtetin,
- slovni atak— namisto slov s vyznamem jsoéegklddana nesmysinéa slova a
slabiky, které musi ditprecist nahlas,

- porozum&ni slovim:

a) antonyma dit urcita slova pecte a nahradi slovem jiného vyznamu,
b) synonyma dit slova gfecte a nahradi slovem stejného nebo podobného
vyznamu,
c) analogie- dig ¢tefadu ti slov, ktera reprezentuji nedok@mou analogii
(nédpmatka — velka, dit- ), kterou dopblije,
- porozungni ¢asti textu— di€ ¢te potichu text a dopisuje chyjici slova.

Profesor Matj¢ek zavedl pomocnou stupnici schopnosti reprodukdaag text
(Matgjcek, 1995, s. 158):
1. vypravi spontantna samostatn
2. rozpovida se po navodné otazce,
3. je nutno napomahat ndasgji otazkami,
4. vypravi pouze podle otazek,
a) ve \tach,

b) jednoslovs.
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Analyza chyb #i ¢teni

Pri sledovanicteni Zzaka s dyslexii bychom od sebelinrozliSovat chyby
pravidelt se opakujici a chyby nahodné, vznikajici inapa zaklad unavy.
V piipadech, kdy détneobvykle dlouho jednotliva pismena hlaskuje aogge hlasky
do slabik, se zpravidla jedna o nedostateaozvinutou sluchovou syntézeci. Nekdy
dit¢ ¢tena pismena zatiuje, grehazuje pismena ve slovech, pakZeme mluvit o
nedostatén¢ rozvinutou zrakovou percepci téarPokud tyto chybyip cteni pravidels
zaznamenavame (ktera pismeng déntnuje, zda to jsou stale stejné dvojice pismen,
jsou-li si pismena podobna zrcadipwetailem, zda ditve slo¥ pismena fehazuje,
nema-li dokonce dittendencicist zprava doleva), sestavime nastednalyzu chyb
v precteném textu. M-li bychom se zawftit na lokalizaci chyby — v jakéasti slova
k chyke dosSlo, na kvalitu chyby — co a jak bylé pteni zandnéno, gidano, vynechano
a na smysl chyby — jaky rozdil je mezi vyznamenval@etteného od vyznamu
spravného slova v textu. Tim dégame ke konkrétnim obtizim atteme déle badat
po jejich @icinach. Riciny mohou byt zpsobeny nedostate¢ rozvinutou sluchovodi
zrakovou percepci, anebo neschopnostttalitsledovat postup sekvence pismen
(nedodrZi srér zleva doprava). Vice nez 10 chyb na 18&tenych slov u Zaka ity
a vys, poklada Méjcek jiz za defektni.

Praivodni chovani 9 ¢teni

Vypozorované chovaniipéteni ndm nabizi poznatky o pracovnim postupu a
stylu ¢tende, jak dalece si jeédom chyb, je-li jeh@teni usmrmovano kontextem nebo
sefidi pouze zrakovym vnimanim, projevuje4i pteni psychicky stav, Gnavu, rdpci
nejistotu. Meli bychom se zawfit na to, zda je détpri ¢teni uvolné, nebo v tenzi,
kterd se projevi drzenintla a nepravidelnym dychanim. Né&nmst ¢teni se nize
promitnout do chovani die, které bude nekligh neamyslg potrhavat rameny, Soupat
nohou apod. Bkdy si dit ¢teni usnatiuje tim, Ze si prstem zakryvdgstena pismena a

prst posune ddpdu, aby si zrakemiipravilo pismeno, které budést jako dalsi.
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b) Pisemné prace

Pri sestavovani diagnozy dyslexie bychordliménovat velikou pozornost nejen
¢teni, ale i pisemnému projevu %ZakVe WwtSin¢ pripadi byva totiz postizena i
schopnost sluchové analyzy a jemna motorika. Dislese tak v 95 % poji
s dysortografii. Grafomotorické zvladnuti pisemnéddrojevu (tvary pismen) je Gzce
spojeno se stugm zralosti nervového systému. Daji se ganrrozpoznat motorické
poruchy spojené s mozkovymi dysfunkcemi. Zajimahég tedy rély jak Skolni seSity,
tak vedlejSi pozndmky, ve kterycktdsvé zaznamy tolik nekontroluji. Pro diagndzu
dyslexie je nutné rozliSovat mezi chybamitagpbenymi neznalosti gramatickych
pravidel a chybami specifickymi, které jsotizmakem dysortografie. | kdyZz se pismo

da vylepsit pili a snahou, nesmime opomijet jelgamickou podmignost.

Obdobr jako @i ¢teni bychom i i hodnoceni pisemného projeviglimsledovat
problémy:

- nedodrzovani gramatickych pravidel,

- komoleni slov,

- nedodrZovani diakritickych znamének,

- chybné rozliSovani skkych slabikdi, ti, ni od tvrdychdy, ty, ny,

- zapisovani p matematice.

Nedodrzovéani gramatickych pravidel

Pri aplikaci gramatickych pravidel je nutné sledosiaarakter jednotlivych
chyb. Pokud se opakuiji stale stejné chyby, pliavdEpodobré gramaticky jev
nepochopilo. | kdyZ je analyzéchto chybcasow velmi nar@na, jeji provedeni je

nezbytné, nehbdité, které nepochopilo jednodussi jev, je¢spochopi jev sloZsi.

Komoleni slov

Dit¢ se dopousti takovych chyb, jako jéepazovani pismen, nerozliSovani
souhlaskovych shluk obraceného gadi pismen (zprava doleva), opakovanych&ém
nekterych pismen za jina na zaktagodobnosti tvaruh, K a podobnosti sluchové (
b).
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Nedodrzovani diakritickych znamének

Dit¢ v psaném projevu vynechava nebo uimjs na nespravné misitarky,

h&ky, tetky, pricemz divodem neni roztrzitost.

Chybné rozliSovani gkkych slabikdi, ti, ni od tvrdychdy, ty, ny

Déti ve slabikach rekkych a tvrdych pouzivaji y jen ndhod#, popr. zasad#

piSi jeni neboy.

Zapisovani i matematice

Nekteré dti mohou mit problémyip zapisu gkterych¢islic. MuZze dochazet
k psani gkterychc¢islic zrcadlo¥, k zangng ¢islic (nedostai@né sluchoveé rozliSovani
slov ¢tyii a i), k zanené poradicislic u dvoj- a vicemistnyctisel, nedodrzovani
sloupa ¢isel @i pisemném&tani a oditani, ke Spatnému z4pisu jednotek, desitek,
k obtiznému umiovani desetinn&rky. DalSi obtize mohou #pobovat matematickeé

operace, které za sebou nasleduji¢ Biipak utité kroky musi stale opakovat.
c) Sluchové rozliSovaniedi
Obtize ve sluchové percegeti mohou byt picinou obtizi vefiech oblastech:
- ve sluchové analyze a syntéesi,
- ve sluchové diferenciacigkkych a tvrdych slabik po souhlaskatht, n,

- v délce samohlasek.

Sluchova analyza a syntézi

Sluchovou analyzu pigbujeme ovladat proto, abychom se dilaupsat.
Rozkladame slova na jednotlivé hlasky. Kdyz séme psat, diktujeme si slova po
pismenkach, poz§l uz po slabikach. Jen pokud je sluchova analymsiamatizovana,
jsme schopni siip psani diktovat cela slova, pop«tné celky. Naopak sluchovou
syntézuieti vyuzivame pi procesucteni, kdy z pismen sklddame slabiky, ze slabik
slova. Vnima-li naSe oko celé slovo nebo dtné fraze (v pipad jiz zcela
zautomatizované syntézgci), nepotebujeme jiz tolik fixaci énich pohyli b¢hem

¢teni. Nedostatenym rozvojem obou éthto proces dochazi ke komoleni slov,
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piedevSim u delSich slov nebo wch, ve kterych fevladaji souhlasky nad

samohlaskami.

RozliSovani nikkych slabikdi, ti, ni a tvrdychdy, ty, ny

Spatna diferenciace dkkych slabik od tvrdych sgiva u mlad3ich Zz&k
v problematickém rozpoznani¢kkych a tvrdych souhldsek. Bisluchem nerozliSuje
takzvané mkéeni hlasek. Chyby v tomto zakladnim pravidle vedoactji k nejistog

u dalSich slov, zda psati y, tedy k problérim s¢eskou gramatikoutbec.

RozliSovani délky samohlasek

Chybre se rodée i witelé domnivaji, Ze zapominagéarek a héki je vzdy
nasledkem roztrzitosti, nepozornosti. Bkterych dti ale skuténé sluchova analyza

neni rozvinuta natolik, abyesre rozliSily délku samohlasek.

d) Zrakova percepce tvak

Pokud zrakova percepce tuianeni rozvinuta dostate¢, ¢tend& ma obtize
v horizontalni a vertikalni inverzi pismencéslic, dalectend& nedostaténé rozliSuje
mezi geometrickymi figurami, zafuje jednotliva pismendjslice a pismena. ObtiZn
i tyto tvary znazatuje. Typické obtiZze se projevuji v zéfiovani tvaro¥ ¢i zvukow
podobnych pismenr - z, k — h,d —t, E— F, m — n, m }, @patnym odliSovanim
zrcadlow symetrickych pismerb(-d, t—j, s—z, a—e, p} & zamna pdadi pismen,

pop. celych slabik, ve slav(kus — suk, stavba — svatba, samo — maso

e) Lateralita

Pri diagnostice dyslexie a dysortografie je pro négnéna dlezity vztah mezi
lateralitou oka a ruky. ,Vysledkem vygeni laterality oka je zji§hi, zda je u déte
dominantni oko pravé, levé nebo jestli dominanca o&ni vyjatena. Pedpoklada se,
Ze pro nacvikéteni a psani je vyhodou, kdyZz dominance ruky i ¢&astejré
lateralizovana. To znamena, Ze pravoruke dlffednosiiuje pravé oko a levoruké zase
oko levé. Proto by se daldqupokladat, Zef¢ti moznost, takzvana dkena lateralita,

kdy vedouci oko je pravé a dominantni ruka levéongbrace#, by mohla byt fi¢inou
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specifickych poruchu deni. Dosud se vSak souvislost mezi poruchagenu a
zkiizenou lateralitou nepotvrdila.” (Pokorna, 2001222).

f) Vnimani prostorové orientace

Prostorové vnimani se rozviji ve dvou rovinach.ovim¢ vnimani prostoru a
v roviné predstavy prostoru (tedy v rowinntelektualni). Intelektualni rovina je zavisla
na senzomotorickém vnimani prostoru. To se rozidjina pa&atku Zivota. NaSe
orientace v prostoru zavisi na zrakove, sluchovékirgestetické percepci. Diky
perspektivnimu vighi miZzeme vnimat vzdalenost a roay predntti. Sluchoveé
viemy mizeme pijimat nejen z prostoruipd nami, ale i ze vSech 8m kolem nas (na
rozdil od zrakovych). i diagnostice kinestetické percepce se dedsine na motorické
dovednosti, obratnost a Sikovnosttét Problémy s orientaci v prostoru se objeviiji p

uréovani pozic jako je prvni, posledni, vzaduiegu, vpravo, vievo.

g) Vnimani ¢asové posloupnosti

Vnimani ¢asové posloupnosti ileme sledovat v oblasti vizualni, akustické
nebo vietzci chovani. Jak ditvnimacasovou posloupnost ve vizualni oblastizeme
zjistit nagg. predloZzenimiady ¢isel (1231212312.).a dit ma zjisti pravidlo, podle
kterého secisla opakuji. Jak je na tom d&itv auditivni oblasti vnimaniasové
posloupnosti mzeme zjistit nap prediikavanimiady dlouhych a kratkych slabik (nap

ta, ta, ta, ta) a ditma po nas opakovat.

h) Intermodalita

Pokud dti jiz slysi rozdil mezi vyslovnosti [au] a [ou]p][a [b], mohou pesto
zanenovat hlasky p psani. ivodem vtomto fipad neni nedostat@a sluchova
diferenciaceeci, ale obtiZze v intermodalnin¥ipazovani. D pak nevi, ktery znak pét
ke které hlasce.iP¢teni ma dié obtize v intermodalni koordinaci vizualniho pétn
(prava hemisféra) icovym korelatem (leva hemisféra)ii fpsani naopak dochazi
k obtizim v intermodalni koordinaciecového pod#tu (leva hemisféra) s jeho

vizualnim korelatem (prava hemisféra).
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4.2 KOMUNIKACE JEDINCE S DYSLEXII A DYSORTOGRAFII

Komunikaci rozumime stbvani, vyneénu informaci. Fenos informanich
obsali v mezilidské interakci probiha verb&meverbalt (prostednictvim &lesnych
pohyhi, gest a mimiky, paralingvistickych sighaljako je hlasitost a zabarveni hlasu,
rizné vokalizace, pomlky keci apod.) neb@&inem.

Komunikani kompetence je ,schopnost vyuzivat jazykovych spealki
mluvcim v redlnych podminkach komunikdho kontextu a pro konkrétni komundke
Gcely. Znamena schopnostastniki komunikace zvladnout v dostate mfe pislusné
soustavy pravidel“ (Kocurova, 2002, s. 90).

Ve svém vyzkumu zjistila Marie Kocurova (2002) ma& nizSi Urové
komunika&ni kompetence u &ii se specifickymi poruchamiceni. Tak nafiklad
zjistila, Ze studenti se SPU poudifistji negativni zisob pro zisk&ni pozornosii pfi
neshody s kamaradem, maji nizky zajem komunikovatady zgjem o informace,
nedovedou fesre vyjadit, co potebuji, @i konverzaci paebuji vice podéta z okoli a
zajem kowi brzy ztratou zajmu, problematicky hledaji sprapagmenovani fedneti,
pii vyprawni se sousedili jen nacast @&je, o osobach aéeech informovali okrajo¥
bez blizSiho vysitleni, acastji nez kEZna populace reaguji smichem na sprosta slova.

Proto bychom seipvychow a vzdlavani nemili soustedit jen na redukci
obtizi vecéteni, psani, potani, ale téZ na rozvoj komunik@ich kompetenci. Pokud
komunika&nim dovednostem némujeme dostat®ou pozornost, mohou problémy
tohoto razu petrvavat a komplexh pisobit az do dosfosti. Fi vyuce je vhodné
newnovat se jen kognitivnim ¢iin, ale téz pibézneé zjistovat, zda zaci rozumi
pedagogovym otazkam, zda je tyto otazky godji k premysleni, a pokud ano, maji-li
dostateény ¢asovy prostor pro zformovani odgal. Dale by pedagogickéipobeni
melo vést k tomu, Ze se Zaci ridusi navzajem naslouchat a se sluSnosti arddstd
respektovat howvdciho spoluzdka. Tim vSim se ¢haaji pevrji formovat jejich
komunika&ni dovednosti.

Dulezitym momentem v komunikaci je &pa vazba. Nze byt verbalni i
neverbalni, ale vzdy by &a byt jednoznénd a srozumitelna. Pro &lstrany, pedagoga
i Zdka, m4 korekni a informativni vyznam. Aby byla komunikace nabd® Urovni, je
nutné gimerend rozvijetfe¢ mluvenou i psanou. Mluvenadi@ muazeme rozdlit na
receptivni a expresivni. Poroztm (receptivnitec) je ovlivnéno urovni sluchoveé

percepce, slovni zasobou, psychickymi kvalitamétdita vrgjSimi faktory. Jedinci se
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specifickymi poruchami ¢eni mivajicasto problémy v oddeni dilezité informace od
mére dulezité. Jejich pozornost se snadno narusi i slabysivymi elementy z okoli.
Pfi samotném mluveni (expresiviec) mohou nastat jedinci se SPU obtize v artikulaci,
vybavovani slovni zasoby, mluvni pohotovosti, gatioe atd. V kapitole 4. 3.
Reedukace dyslexie a dysortografie se budeme jidnmot specifickym obtiZzim

vénovat vice.

4.2.1 OBDOBI DOSPiIVANI A NASLEDKY DYSLEXIE A DYS ORTOGRAFIE
V CHOVANI

AZ v neurotizaci mohou vyustit pocity m&ennosti, nedostateosti, problémy
s witeli, rodi¢i, odpor ke Skole a obtizné &anovani do socialni skupiny v podbb
téidy. Tyto problémy, tzv. sekundarni, vznikaji jatlitsledek specifické poruchyeni.
Jejich zakladnou jsou obtizé gteni, psani, pravopisu a matematice, které dy&igkiti
sebe¥tSi snaze a Usilifpkonat nemize. Své usfrhy si dobry Zak vysiluje svou
vlastni pili, ale dyslektik €y uspsch vidi pouze jako nahodu. Nedgpli, jen se opt
utvrdi v tom, co mu jeho okatika, Ze je hloupy.

»Odbornici gredpokladaji, Zze pocity méecennosti vznikaji u dfte kolem desatého
roku zivota“ (Michalova, 2001, s. 10). Pokud jeytduizké okoli digte preswdéeno, ze
vSechny neusfehy ditte jsou zfisobeny jeho lenosti a neSikovnosti, jetzisse dig
pozcEji bude pokouSet o zénu sebepojeti. Je-li dyslektik neustale srovnawsvymi
sourozenci, neidze nikdy naplnit dekavani svych rodii a dostava se do role Spatného,
hloupého. DalSim negativnim vlivem je v obdobi adoknce nepainmezi poZzadavky
spol&nosti a moznostmi jednotlivce. Nevyhovuje-li dyslkkv urcitych oblastech,
hleda svou identitu, snazi se zaujmout okoli, mgoBdkovat, jen proto, aby ho
spole&nost rjak ocenila a uznala. Proto je velmileZité, aby jiz na zZ@tku cesty
Zivotem pomahal pedagog studentovi se specifickmughou @eni ve stanovovani
realnych a dosazitelnych il
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4. 3. REEDUKACE DYSLEXIE A DYSORTOGRAFIE

Z. Matgjcek (1993) vypracovatasady, podle kterych by se¢péo dyslektiky
mela tidit. Nejsou platné jen pro dyslexii, ale vztatagina terapii kterékoliv specifické
poruchy @eni a na velkou &Sinu jinych psychickych poruch. Tyto zasady a fitav
zvySuji &innost napravnych metod a posiup

1. Vychodiskem napravné §g&je diagnosticky rozborfpadu.

Pokud ma byt terapiezé@lné vedena, musime didznat mechanismy, které ke
vzniku poruchy vedly, a klinicky obraz, kterym s@jevuji. | kdyZz nemizeme hned
védet vSechno agkteré spojitosti se nam zpravidla objasni azdbgnu terapie, je
bezcilné jednotlivé metody jen zkouSet, mnohtignp Skodlivé, aby napravny
pracovnik stroze uphlabval vZdy jen jednu, svou, a&léenou, jedig spravnou metodu.
Znamena to nejen ztratasu, ale ohroZuje to i pracovni kontakt $tdih. Redstava, Ze
jen jedna metoda je univerzalplatna, je pouze hrubym zjednodusSenim celého

problému.

2. Népravny postup je nutnd@izpusobit individualni povazeifpadu.

Tato zasada je daplje zasadu fgdchozi. Je-li podklad poruchy tznych dti
razny, je z tohoitba vyvodit dsledky i pro ndpravu. Napravny program, ktery vytha
z diagnostického rozboruipadu, neni jeStdokonale fizpisoben individualit ditéte,
ale mel by odpovidat alespo typu poruchy a jejimu klinickému obrazu (podklad
poruchy v genetickych mechanismech vyZzaduje jinstygm neZ u poruch souvisejicich
s drobnym poSkozeni mozku a jeho naslednou dysfénkcporuchy, u niz v klinickém
obrazu pevladaji funkce levohemisférove, popfunkce pravohemisférové). dii
bychom také uvazit, zda u jednotlivéhiopadu bude &elna I€ba farmaky a jak zapojit

rodinu do napravné pé.

3. Vytvorit piiznivou I&ebnou atmosféru!

Je dilezité, aby dit ve svém okoli po€ovalo atmosféruiséry, optimismu a
spoluprace rodi, Witeli, spoluZzak, ale i odbornych pracovnikktei terapii
provadji. Proto je dlezité seznamit rode, Witele a spoluzaky s podstatou poruchy,
abych pochopili, Ze ditneni hloupé, ani lajdacke, ale Ze se jedna o zavamiganismu.

Je nutné zabranit posgkim, znehodnocujicim poznadmkam, vyhruzkam, nesmysinym
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trestim a jinym podobnym ,vychovnym* praktikar@asto jsou rodie zklamani i
ocekavani od déte, naopak &itelé doteni, Ze dit jejich dobrou vyukovou snahu

prose ,neprijima“.

4. Napravna p& ma mit komplexni raz.

Uspesnost napravné pé zavisi na celéads ¢initela — na motivaci déte, na
atmosfée spoluprace v jeho okoli, ale i n&asti a soufe dalSich slozek odbornégee
(pediatrie, psychiatrie, logopedie, ¢kaly i socialni pomoci). Bvéra v terapeuta a

podiizeni jeho autoriétje pro di¢ zpravidla vychodiskem a gatkem nové cesty.

5. Dobry zaatek.

Jednim z dlezitych gedpoklad Us@sSné napravné prace je @sSpy z&atek. Je

treba hned na #atku dopéat ditti zazitek Uspchu vzbudit zdjem dite, tzn. hned od

zatatku dat digti realnou nadji, Ze naprava je mozna a Ze je v silackitdit

6. Zajem dite udrzet!

PortvadZ naprava dyslexii je¢ei dlouhodobého usili, vyvstava obtizny dkol,
jak vzbuzeny zajem dite drzet a progmit jej v trvalou snahu. Ogdcené postupy
v rehabilitaci jsou nap elné zachazeni s vychovnymi oémami, odstupovani
prozitki UsgSnosti, soutz se sebou samymjgkonavani ,rekordl’, sougz s jinymi
dyslektickymi @&tmi atd. Jefieba udrZzovat zajem o spolupraci i u tdiRodie ve své
snaze porrné rychle odpadaji, jestlize napravny pracovnik jeistavié nevede a
neudrzuje jejich motivaci. UdrZzovani pracovniho odliani spoluprace do&gch byva

v pripact specifickych poruchdeni mnohdyd&zsi nez udrzovani zajmu é&lie.

7. Kelny vybsr ndpravnych metod.

Zadna z napravnych metod neni univerzalni v tomsamye by vyhovovala
bud’ vSem dtem, nebo jednomu a témuz diitod zaatku do konce napravné qee
Mnohé z metod vypracovanych v jinych jazykovych stauach, zvlastv anglosaske,
nejsou pro nasect vZdy dolie pouzitelné. Dyslexie vypadaji jinak a jinicse stavaji
dyslektiky tam, kde se uziva metody analyticko-etinké, a kde metody namlobalni.
Napravnou metodu musime volit uvaZlipodle stupé a povahy defektu a s ohledem
na fazi napravy, v niz se d#inachazi. Podlamovalo by selie&ru i snahu diite,

kdybychom @i naprae zainali pxilis nizko (nap. kdybychom cuili poznavani
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pismen na barevnych kostkachiipadt, kdy méa di¢ téZkosti jen v plynuléngteni &t)
nebo naopak zaseild vysoko (nap. kdybychom cwuili postrehovani celych slov,

kdyz dit nema jistotu v rozliSovani tvapismen).

8. N4prava dyslexie je chronickym diagnostickopergickym pokusem.

Témito slovy vyjadil uvedenou zasadu jiz v letech padesatych Oceka
(prim& Deétské psychiatrické t&bny v Dolnich Pé&ernicich a pedni iniciator a
prikopnik p&e o dyslektiky u nas). ZkuSenost ukazala, Zze teprpeocesu napravy
odkryjeme ®&které nedostatky v zakladnich mentalnich funkcidieyé byly gedtim
skryty. Sotva se propracujeme nedostatkem motidit#e, narazime na neznalost
pismen. Pod&li se nam ji odstranit, objevi se neschopnosttstwého rozliSovani

hlasek apod. Neni tedy mozno diagnostickou prateoapeutické zcela odtrhnout.

9. Prognézu odhadovat realisticky!

Je teba dodavat diti i jeho rodtam optimismus advéru v napravné moznosti,
ale sodasre v nich nevzbuzovat zcela nerealistické &jadAni zadny lekase nemize
vzdy s jistotou vyjatit o tom, jak dlouho bude ¢éni trvat a jaky bude mit kotmey
vysledek. Dvéru v terapeuta sith zvySuje, jestlize se éei dgji priblizné tak, jak
odhadoval. Plati tu péla: s tim horSim ptejme — tim dobrym se dejmegkvapit!
Proto realisticka prognéza je jednim z vyznamnycbsgedki k udrzovani dvéry

ditéte i rodica v terapeuta.

10. Zaijistit dalSi zivotni drahu dyslektickéhodtht

At jiz je poruchaéteni a pravopisu u die uspokoji¢, nebo jencasté&ne

napravena, jeiéba, aby se mu na dalSi cestu zaé¢ldm nebo za socialnim
uplatrénim dostalo ufitého vedeni a zaji&bi. Opét je treba realisticky zhodnotit, jak
dalece nize dit dostat narokm, které na & bude déle klast Skola, z&stnani nebo
SirSi spoléenské prosedi. Podstatnym ukolem terapeuta je, aby ¥mzAwnapravné
prace zajistil dalSi drahu die predevsim osobnim kontaktemésni, kdo je budou déale

vzklavat a vychovavat.

Pokud tyto zasady shrneme, dogaoie v nich Z. Makcek individualni pistup
k jednotlivym gipadim. To zdiraziuje i zasadou o spravné velimapravné metody,

protoze Zzadnou napravnou metodu nelze aplikovakaf@ého dyslektika, péppo
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celou dobu napravy u jednoho pacienta. Z. &t zdiraziuje i vyznam pistupu
samotného terapeuta, ktery ma naplanovat napravogep realisticky, neslibovat
nemozné, jiz od p@tku nechat déti a rodicam pocitit spch a sodasre jejich zajem
udrzet. B spravie provad¢né napravné @ ma dit terapeutovi dvérovat a brat ho
souasre jako pirozenou autoritu. Pouze pokud je kladny vztah meiitem a
terapeutem, je mozné poznattdib vSech strankach jeho osobnosti a nabidnoutiu t
komplexni raz napravne ¢

V. Pokorna (2001) Majckovy zasady roz#ila z paivodnich deseti narihact.
Zasady jen nepaténupravila. Oba auto se shoduji v zasédze napravny proces ma
byt piizpisoben podle specifik jednotlivéhdipadu, kéemuZz dojdeme jehoiesnym
rozborem a diagnostikou. Shadise autéi vyjadiuji k dilezitému bodu — zZstku
napravné pée, kdy je vhodné nechat ditpocitit usgch. Dale zasady obou vypovidaji
o dilezitosti zvoleni spravného stupobtiznosti a vhodné ¢élné metody. Déle o tom,
Ze naprava dyslexie je dlouhodoby proces, protogmért dulezité zajem déte i
rodict udrZzet. Neporr v pcitu zasad obou autibrje zpisoben tim, Ze Pokorna
rozepsala do dkolika bodi, Ze je dilezité postupovat po malych krocich, pracovat
pravidelrg, cvicit s porozumdnim, dokonale se sotietit a nabidnout diti ve vyuce
urcity fad a strukturu informaci pro lepSi zapamatovanité]ek tyto body pimo
nezmiuje, ale vyplyvaji z celkového charakteru jeho daddaopak oproti Pokorné
Matejcek upozofiuje na terapeutovuutezitou roli v realistickém odhadu prognéz a v
zawru terapie, kdy pomaha dyslektikovi @Spe z&'it jeho Zivotni drahu za v2thnim

a socialnim uplatmim.

V. Pokorna (2001) na zakkadatjckovych zasad (1993) vypracovala tyto zasady
(voIné podle s. 233-238):

1) Zan¥ieni terapie podle specifik jednotlivéhtipadu.

Timto pravidlem seika, Ze je nutné respektovat krérapecifickych obtizi i
vnitini (intelekt, schopnost koncentrace, volni podmjn&yvrejsSi (prestiz vzdlani
v rodirg, podpora rodi a witelem) podminky. Individualniijstup a vedeni dite je
z&kladnim pedpokladem pro ostatni zasady.
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2) Psychologicka analyza celkové situacétdit

Ta ndm podava informace o vztahuétditk weni, o jeho motivaci, o vztahu
rodict a ditte, o postoji rodiny ke vatvacimu procesu a sanfegrg i o vztazich ve

tféidé mezi spoluzaky.

3) Presna diagnostika obtizi &tie.

Je dilezitou sogasti napravného procesu z tohdvadu, Ze neni jnosem
nacviovat to, co jiz dit zvlada. Ztraci se tindas a ditti, které si dany jev idve

osvojilo, mizeme jiz pochopeny jev zkomplikovat.

4) Stanoveni odpovidajici obtiZznosti jednotlivydtoli.
Primérenou obtiznosti Ize zajistit to, aby seédii nacviku nenudilo a bylo
demotivovano, nebo v opaém gFipact precerini obtiznosti milo strach z nedsighu a

ztratilo zajem.

5) Usgch jiz pi prvni navstvé v poradi nebo pi prvni napravné hodénve Skole.

viN 7

Vn¢jSi odneny a povzbuzeni nebude nikdggobit tak silg jako viastni zazitek
aspschu. Proto je tento okamzik v napravném procesudiddeity. Zbavi diéte pocitu

bezmocnosti a aktivuje jehdi, chut’ a snahu poktmvat dal.

6) Postup po malych krocich.

Podle individualnich schopnosti postoupime k &@j&§imu Ukolu az tehdy,
zvladlo-li dit predchazejici, meén nara@ny, uUkol dostatenym zpisobem. Tim
umoziujeme dikti pocitit Usgch vydobyty snahou a pili a ¢édomit si zlepSeni svych

schopnosti addomosti.

7) Pravidelna prace.

Systematickym opakovanim posilujeme nervové syndqieee maji jinak
tendenci vyhasinat a tim pak dochazi k situacim skeddané dovednostéime stale

Znovu.

8) Cviceni s porozurnim.

DodrZzenim této zasady pracuje édipii nacviku uvdonkle a smyslupla.

Bezmyslenkovitym nacvikem nedochazi ke sknénu upeitovani nervovych spoj
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9) Dokonalé soustdini.
Je zapdebi vytvdit takové podminky i cvi¢eni, aby se ditmohlo maximala

koncentrovat a potovalo, Ze mu &nujeme vesSkerou pozornost. Naprosto nevhodné je
v domacim prosgedi provadt jakoukoli doméaci praci. Diky tomu si ze situagevadi,

Ze provadny nacvik je dlezitou a zasadnigei.

10) Dlouhodoby nacvik.

Je nutno péitat s tim, Ze napravny proces bude probihat ined& nebo vice

let. VétSina rodéa si zp@atku mysli, Ze nacvik je otazkou kratkodobou. Pokjisti, Ze
v ocekavané dobk Usgchim nedochazi, ffichazi rozarovani a zklamani. Upozorni-li
odbornik rodie na délku trvani, maji rotk moznost si své sily¢as |épe zorganizovat

a [izpasobit.

11) Cvieni rozvijené schopnosti tak dlouho, dokud nenfaraatizovana.

Jen Uplné zvladnuti problematického jevu umgeé dieti ve Skole lépe se

soustedit na jevy obtizgSi. Tak mohou byt postuprodstraiovany zavazgjsi obtize.

12) PouZivani co nejpozergjSich metod a technik, které respektuji situaciji/se di

musi os¥dcit.

Protoze napravny proces se nes@atpouze naipkonani specifickych obtizi,
ale i na pouzitelnost naeného v dennim Zzivet je dilezité podat déti informace
takové, jaké pouzije véiném zivo¥ a bude je moci zapojitippraci ve tide.

13) Struktura vSeho, co madpochopit a co muipdkladame.

Lépe se ndm pamatuje t®&mu rozumime, co si umiméeglstavit, co jsme si

diive osvojili. Dame-li tedy &tem ve vyuce wity fad, strukturu informaci, tZeme
s WtSi prav@podobnosti fedpokladat, Ze si danou latku osvoji.

Pro reedukaci dyslexie u studénta stedni Skole je dlezité dbat pedevsim

téch zasad, které ho nduaplikovat ziskané znalosti v praktickém ZioStarSi Zaci

P

piedevsim o rozvoj komunikaich kompetenci vyuzitelnych v budoucnu.
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Podle zavaznosti poruchy rozliSujeme i nasledujigpravnou p& do Gty
stupia. U lehkych gipadi se na naprav podileji zkuSeny pedagog ve spolupraci
s rodti. U zavazgjSich gipadi napravu provadi odborny pracovnik v pedagogicko-
psychologické poradnve spolupraci s |ekam, tidnim Wwitelem a rodii. Pro studenty

tretiho stupa poruchy jsou #izovany specializované dyslektickéidy. K napra¥

v s

4.3.1 OBLASTI NAPRAVY

4.3.1.1 ROZVOJ POZNAVACICH FUNKCI

Do rozvoje poznavacich funkci piat
- rozvijeni sluchoveé diferenciat¢eti,
- rozvijeni zrakové percepce tuar
- rozvijeni prostorové orientace,

- nacvik sekvetni posloupnosti,

- nacvik panti,

- cvi¢eni koncentrace pozornosti,
- rozvoj pohotovosti mluvidel,

- rozvoj slovni zasoby.

Sluchova diferenciaceaeci
Rozvijime-li sluchovou diferenciaici, méli bychom se zawfit na napravu
v oblasti:
- sluchové analyzy a syntémi,
- rozliSovani ntkkych slabikdi, ti, ni a tvrdychdy, ty, ny,
- sluchové diferenciace délky samohlasek.

Sluchova analyza a syntéi

Ffi napra¢ volime ta cweni, ktera odpovidaji Urovni rozvoje jednotlivych

funkci ditte. Analyzu slova na hlasky a syntézu hlasek veoskaiiname na tom
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stupni obtiznosti, kteryd&h ditti problémy. Cvéeni a Ukoly, na kterych Ize sluchovou
analyzu a syntézieci provadt jsou: dit rozliSuje jednotliva slova veétg, slova
rozklada na slabiky, vymysli slova, kter&ireji posledni slabikouipdchoziho slova,
dit¢ uréuje prvni nebo posledni hlasku slova, misto, kde&mri utena hlaska ve slév

vyskytuje.

RozliSovani nikkych slabikdi, ti, ni a tvrdychdy, ty, ny

Jednou z moznostifipnapra¥ je pouzivani rekkych a tvrdych kostek, dit
matka prisluSnou kostkuif vysloveni jedné ze slabit, ti, ni ady, ty, nyvyskytujicich
se ve slov.

DalSi moznosti nacviku rozliSovani¢kkych a tvrdych slabik je, vyslovime-li
slovo s problematickymi slabikami, 8ipo nas opakuje a nakon&skne, zda se zde
vyskytuje ntkk& nebo tvrda slabika. BitmiZze nahlas vyslovit abvarianty, aby se
utvrdilo, ktera z nich je ta spravna. Tak se vylthgb z nedostatkdasu. Jednou z
moznosti P napra¥ je pouzivani rekkych a tvrdych kostek, ditmatka pislusSnou

kostku fi vysloveni jedné ze slabi, ti, ni ady, ty, nwyskytujicich se ve slav

Sluchova diferenciace délky samohlasky

Vhodny nacvik délky samohlasek se provadi ve dvaéazich. V prvni
vypisujeme ditti slova, kterym pak fpiSeme teéky a ¢arky podle délky slabiky
(méama =- .). V druhécasti nacviku pedepiSeme sestavycek acarek a di k nim
pripisuje odpovidajici slova. DalSi rogShou technikou ip napra¥ téchto obtizi je
cviceni s pomoci bzaidku, kdy se délka slabik tykava. OvSem c¥eni se bztdkem

nenaudi dit rozliSovat jemné rozdily v délce slabik péznéreci.
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Zrakova percepce tvafa
Pti rozvoji zrakoveé percepce tWase sousedime na oblasti:
- rozliSovani pozadi a figury,

- rozliSovani inverznich obrafc

RozliSovani pozadi a figury

Muzeme nacwiovat kresbou trznych tvaé na papir, které paki@Skrtame
carami a di¢ ma tvary obkreslit. Nebo kreslime tvary, pismeehatislice ges sebe,
dité je identifikuje a vypiSe vedle sebe idaly

RozliSovani inverznich obra&c

Diteti predloZzime prazdné nakreslena péi a do nich ma za Ukol vZzdgco
nakreslit podle nami dgené polohy (vpravo nabe, uprosted dole). Mizeme také
nakreslit s dittem tizné obrazky a tvary, kterétazeme otéet. Di€ pakiika, kde je

obrazek umish, pog. kam sndtuje.

Prostorova orientace

Prostorovou orientaci na@jeme fiznymi konstruktivnimi hrami. D&t nam
iika, co je na obrazku naiey vpravo, uproged. Nebo ma za ukol najit v textu map.
slovo na 3radce.

Nacvik sekvenci posloupnosti
V. Pokorna (2001) uvadi¢kolik tipa cviceni, jak s dittem zlepSit vnimantasové
posloupnosti. Jsou to nap
- Dité po nas opakujgaducisel, z&ina seityfmi jednomistnymgisly. Paet ¢isel
zvysujeme.
- Ditéti ukazeme #kolik predméta viadt, zakryjeme a dét je jmenuje ve
spravném piadi.
- Diteé dophuje ¢islo nizsi a vysSi od danébisla: 5 , 40 , 339 .
- Dit¢ dophuje desitky, mezi kteryndiislo stoji: 10-12-20, 38 , 457 .
- Dité ma provést &kolik ¢innosti podle instrukce. Musi dodrzZet jejich:gqai.

- Promyslit a zorganizovat &innost v ugitém dni.

50



Pamét’

Systematické rozvijeni funkci péthje pro dti, zvlase pro dyslektiky, velkym
pomocnikem § ptipraw do Skoly. Part’ zrakovou zlepSime sledovanirfedneta ¢i
obrazkKi po dobu gkolika vtein, které pak nechame ditvyjmenovat, popsat.
Basnitkami afikankami procwiujeme sluchovou patti, kinesteticku sestavami cvila

raznych pohybovych figur.

Koncentrace pozornosti

Fi rozvoji vnimani sekvenci,ipcviceni percegnich funkci cvéime sodasre i
koncentraci pozornosti, kterd souvisi s komplexngsimani. Cuvieni zandtena na
zlepSeni koncentrace pozornosti vyzadugspé provaghi ukolu. Proto, snizuje-li se

kvalita prace déte, je lepSi c\wieni erusit.

Rozvoj pohotovosti mluvidel

Neni-li dostaten¢ rozvinuta motorika sval které se podileji na expresivni
funkci vyjadovani, mize dit obtizre ¢ist. Ri napra¥ dyslexie bychom se tedydn
zametit na nacvik retelného a pohotového vyjadéni. Dikti prediikhvame retelrg
béZna slova, pozfli slova, ve kterych se objevuji souhlaskové shjuglpva mén
frekventovana a slova delSi. Pokud je: divladne sprawhopakovat, mizeme zait i

s jazykolamy.

Rozvoj slovni zasoby

Protoze si dyslektické dineite tak casto, jak by bylofeba pro rozvoj jeho
verbalni pohotovosti a pochopeni vyznamového obshn, casto po slovech tape,
nerozliuje jemné rozdily synonym. Ukoly, kterévsibzasobu pomahaji rozvijet jsou
nap@. hledani nathzenych a pddzenych pojm, porovnavani vyznatndvou slov,
hledani ryni ke slowim, hledani slov ve stejném vztahu jako jsou slokikladova,

hledani antonym.
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4.3.1.2 NACVIK CTENI

i ¢teni vyuzivame vySe zminé funkce pro zrakovou identifikaci twar
pismen, jeho umi&hi v prostoru, pro zrakoprostorové usfaani tvail, spojeni hlaska
— pismeno a hlaskovou syntézu. Velkou obtitii rpedukaci dyslexie jsou zdamy
pismen tvaro¥ podobnych i§-d, m-n, a-g pismen zvuko¥ podobnych td, sykavkya
pismen liSicich se délkou.

Existuji izné metody, kter&ten&i pomahaji zlepSovat éyvykon g éteni.

Jednou z nich jedteni s okénkem. Tato technika se pouZzivé&ti, &teréctou
s velkymi potizemi. Pouziva sdimi karticka s vystizenym okénkem, ve kterém je
vidét pouzecteny text a kartika tak zbyléradky zakryva. Aby wtende dyslektika
nedochazelo k regresivnim poliyb nebo ulpivani na&tenych pismenech, taksns
piedtim, nez déctenou slabiku vyslovi, posuneme okénko a tim slakikryjeme.

DalSi metodou je dublovaréeni Pouzivame ji vipadech, kdy se uz u #ie

dovednosttteni rozvinula, ovSendte negesré, domysli si nebo chybuje.dilel nebo
rodi¢ ¢te spoléné s dittem. Zanérné pak dosply udéla chybu drobného vyznamu a
dit¢ ji musi zaregistrovat. Vhodnost &ignost této metody sgévaji predevsim v jeji
piirozenosti a nenatoosti.

Metoda globalnihoéteni se uziva u &i, které ulpivaji na jednotlivych

pismenech a nejsou schopny pelsbvat jejich shluky. Diti predloZzimecast textu,
ktery ¢te tikrat. Poté mu fedloZime ten samy text s vynechanymi shluky pisrideyz
je dit schopno i tuto variantu textu bezproblémaiecist, ukaZzeme muipdlohu, kde

chybi uz jednotliva slova.

Metoda Fernaldovge ukena pro dti s dobrou strategiéteni, ale kter&tou
pomalu. Vhodna je nejen pro deébp s dyslexii, ale pro vSechny pomaltenge.
Spaiiva v tom, Ze text zhruba o desiétdcich nemétend ¢ist nahlas nebo potichu, ale
jen projit zrakem. Poté si podtrhne slova, kterdanoydlala potize fi hlasitéméteni a
az nynicte nahlas. Protoze text j#asté&né zna, nemusi se obavat neznamych slov.
ZvySi se tim sebédéra a motivace. U zkuSesich ¢ten&i se nebojime ani klast

otazky, abychom zjistili, jak textu porozgtn
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5. VYUKA CIZIMU JAZYKU NA ST REDNI SKOLE

Znalost cizich jazykje v sodasné dob na celém sité nepostradatelnd a piat
k zakladnim kompetencim absolveénpakéhokoli typu studia. | kdyZ byla jako povinny
cizi jazyk zavedena anglina, diskuze, zda je pro zaky se specifickymi pbami
uceni vhodgjSi anglttina nebo Bamcina, stale neutichaji. V obou jazycich se vyskytu;ji
problematické Useky jak v gramatice, tak ve sl@asols. Proto je uziténéjSi neptat se
jaky jazyk, ale jaka metoda, jakyigtup a pomicky povedou studenta se specifickymi
obtiZzemi k Usgchu, k novym ¥domostem a sebédie.

Fi procesu vzéavani se cizim jazykn je nutné, aby prace pedagoga probihala
VvV sowinnost s aktivitou zdka samotného.

Z&kladnim pistupem pi vyuce ciziho jazyka jeffstup multisenzoriélni, jehoz
mottem je: Poslouchej, divej dékej, napiS a ukaz. O jeho efektivnosti bykgwdcen
jiz Jan Amos Komensky. Dochazi zde ke spojeni zrakuchu, hmatu, kinestetického
vnimani a motoriky. To samigm¢ klade velké pozadavky naipravu vywujiciho,
ale také je nutnosti aktivni zapojeni studer®i osvojovani a proc¥ovani slovni
zasoby ma zak k dispozici obrazky, psana slovazamévani obsahu slov pohybem,
vyslovnost za podpory jakitele, spoluzak, tak i magnetofonu.

Zakladnim cilem wvyuky kazdého ciziho jazyka Zéskani komunikativni
kompetence. Pro Zaka s dyslexii je velkym&abpm, kdyZz doved#ci néco o sob, o
své rodii, popsat cestu, porozwira odpo¥dét na jednoduchou otazku.

Sebedvéru studeni mizeme posilit, nechame-li je zazit ésp ze zvladnutého
uciva. Jen na zakladiz existujicich struktur osvojenyclgdomosti nizeme po malych
krocich gejit k nar@ngjSimu Wwivu a ukotim dasgsré. Tim je mySlena automatizace
poznatki a samostatné vybavovéani bez zdlouhavéemgsSleni. B osvojovani novych
pojma je také vhodné vyuZzit obsahové nebo morfologidkéksiry slov. Nap. fadit
k sokE slova fibuzna, slova rymuijici se nebo slova obsahujigpi&telaskoveé skupiny.

i komunikaci zapojujeme cely komplexznych kognitivnich funkci, z nichz
nékteré jsou u dyslektik v deficitu a negativh tak ovliviwuji aplikaci poznatik. A tak
snhad v zadném jinémigdnetu, nez v cizim jazyce, neni tolikulezité soustavné

opakovani tiva riznymi formami.
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5.1 OSVOJOVANI DOVEDNOSTI KOMUNIKACE A MLUVNI
POHOTOVOSTI

Jak jiz bylo zmiano, hlavnim cilem i osvojovani ciziho jazyka je
komunikace. ZkuSenosti mnohychkiitelo mluvi pro vedeni vyuky v cizim jazyce. Tak
si budou Zaci automaticky uttei pimé spojeni mezi situaci a pojmem armau
postup’ v cizim jazyce myslet. Vytrati se spojovatinek — matisky jazyk. Ze takto
vedené hodiny cizich jazygkmohou byt i pro dyslektiky vyhodou, dokazuje i igdita
Zaka s dyslexii vyraz mnohokrét slySet, opakovat sf@les Wwitelem nez jsou schopni
odbourat bariéry a nebat se pouzivat ho samdéstatn

5.2 OSVOJOVANI VYSLOVNOSTI

Vyslovnost, melodie a tempteci jsou pro komunikaci v cizim jazyce velmi
dulezité. Uzivame-li u cizich slosk ceskou vyslovnost, je to pro cizincétsi chybou
nez Spatny tvar slova. Kir deficitu ve sluchové percepci a obtizim v artdai je

schopnost osvojit si spravnou vyslovnost omezena.

5.3 ROZSIROVANI SLOVNi ZASOBY

Pro jedince se specifickymi obtizemi je vybavovaliv v matéském jazyce
obtiZzrejSi nez pro ostatni vrstevniky, proto je vhodnéjisgmedntt, situaci gimo
s rtmeckym vyrazem. Pomocfidniho kolektivu vytvei pedagog modelové situace,
vyuziva nazornych poticek, pantomimy, gest, rytmu a zapojujené typy pardti
(zrakovou, sluchovou, pohybovou). Tim vyuZijeme tisehzorialni pistup. O.
Zelinkova (2005) navrhuje ¢Rolik postupi, jak aktivre zwetSit slovni zasobu
sowinnosti studertt

- na obrazek lidské postavytdpiikladaji karttky s pojmenovaniniasti tla,

- zak gedvadi cinnost, kterou @l uvedenou na katite, ostatnicinnost
poznavaji,

- Witel popisuje obrazek a studenti ho podle diktaksk na papir,

- jeden Zak hazi dwna (i vice) kostkami, spoluzak uvadi matematickérage,

- studenti Zady slov vyadi slovo, které tam vyznambwuepati,

-z pismen tvii slova, ze slov &ty, z Wt pribéh, vyprawni,
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- hledaji slova opmého vyznamu,
- Zaci definuji utity predmeét, k ¢emu slouzi, jak vypada, jeho vlastnosti,
- nova slova spojuji spoluzaci do slovnich spogewit a tim rozviji holou $tu do

SOUNELI.

5.4 OSVOJOVANI GRAMATICKYCH KATEGORII

Nelze gesre fici, do jaké miry je student s dyslexii schopenofisgi gramatiku
ciziho jazyka. U kazdého jedince je osvojovani swveatinosti zalezitosti velmi
individualni. Dalezitou roli zde hraji rozdilné rozumové schopnostiipé zavaznosti
poruchy a viyjsi faktory ovliviwujici jedince.Ve wtSirn¢ piipadi je divodem nezvladnuté
gramatiky ciziho jazyka Spatné osvojeni gramatibiyravidel v jazyce maitském. Pro
jedince upednosiujici vizualni vjemy, pdebujici gehled a systém, budogignou
pomickou @i zvladani mluvnice gramatické&ghledy a barevhodliSené slovni druhy.
Prehledy a tabulky nabizeji pocit jistoty a zrakowantkoly. Neni na Skodu nechat si
piehledné gramatické pamky po ruce do té doby, dokud si sam zak nebude jis
zautomatizovanim poznatkMa-li totiz student se specifickou poruchaieni pocit, Ze
chybu neudla, nebo si ji hned opravi, zvedne mu to sébe&di a postupé mizi

rozpaky z dlouhého vzpominani na spravnou koncoho tvar.

5.5 NACVIK CTENI

Pro studenty s dyslektickymi obtizemi jéle¥itd pgehledna grafickd Uprava
textu, \&tSi pismena alereni do kratSich odstavc Fxilis dlouhy text s malymi pismeny
a bez rozdeni do kratkych Usekje pro dyslektika zrnaé demotivujici. | kdyZz mnozi
studenti se specifickymi obtizemii gteni doma skuta¢ ¢tou, nemusi jejich vykonip
¢teni ve Skole odpovidat namaze a shaze vynaloZzenga.dAle jakekoli aktivni
pouzivani jazyka by #h pedagog hodnotit pozitiv pochvalou a povzbuzenim k dalSi
pili. O. Zelinkova (2005) fedstavuje &kolik cvi¢eni pro nacvikteni v cizim jazyce:

- podtrhavani znamych, pbmeznamych slov v textu,
- podtrhavani jednotlivych slovnich driufefektivrejSim zpisobem varianta s

barevnym rozliSovanim podle barvy v gramatickéehpedu),
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- hromadné&teni ve skupinkach, kdy zak ¢victeni a sotiasre slySi swj hlas,
aniz by se obaval neGsmhu,

- prediitani textu ditelem a zaci si vypisujiipdem ukena slova (nazvy zkat),

- student ma Wadit slovo, ktera deady ostatnich vyrazobsaho¥ nepati,

- 24k ma spojovat slowdena bez hldskovéni, slabikovani s obrdzkem a sghle
je v textu,

- jednotliveccte text sodasre s puséinym magnetofonem.

5.6 NACVIK PSANI

Zcela rozdilnych vysledk dosahuji studenti v opisu agpisu textu, v psani
diktdtech a ve volném pisemném projevu. Neda sg iin, kterad ¢innost je pro
studenty se specifickou poruchowdeni nejsnazsi a ktera nejobdEi. Jednotlivé
psychické funkce se totiZfiptéchto cinnostech zapojuji vizné intenzi, ovlivnéné
stuprém poruchy ¢i jeji kombinace s poruchou jinou. Vipac, kdy se jedna o
kombinace poruch (dyslexie, dysgrafie a dysortagyafoyva velice komplikovanou
¢innosti i opisovani slovék z tabule nebodebnice. Zda to maibec vyznam, kdyz
n¢ktera slovéka jednotlivec ani negpcte nebo jejich tvary napodobi tak, Ze je sdm po

sokE nepecte, je otazkou individualnihofistupu a pozadavkvyucujiciho.

Jen stZi mizemetici, kterd oblast z vySe jmenovanych je priedbSkolaka —
dyslektika - studujiciho cizi jazyk nej@zit¢jSi. Ani bez jedné se samepr¢ neobejde.
Pro dyslektika budou pra¥dodobr vzdy prekdzkou slovni zasoba a gramaticka
pravidla. Proto, chceme-li n&ti i takto handicapovaného studenta zaktadciziho
jazyka, n&€li bychom se sousdit predevsim na rozvoj jeho komunikdch schopnosti.
Ani zde se samdejm¢ student s dyslexii neobejde bez slovni zasoby, alenalou
slovni zasobou je mozné domluvit se a ziskat inémem které pravpotebujeme. A o
to v cizim jazyce jde. Byt schopen komunikovat.

Pokud bychom se k dyslektikovi chovali jako kedsmtovi, ktery se v Zzadném
piipadt nikdy cizi jazyk natit nemize, sebereme mu veSkerou ¢hdo weni, i do
latky, kterou je schopen se r#u A v situacich, ve kterych by byl schopen se

dorozungt, se radji ,stdhne" do Ustrani.
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6. CiL VYZKUMNE SONDY

Cilem této prace bylo zjistit, jak postupuji pedgoeeé i vyuce rgmeckého
jazyka u studeritse specifickou poruchoweni na sednich Skolach, jakym apobem
vyuka probiha, zda je @dhto Zzak uplafovan individualni gistup, a jak se liSi od
piistupu k @dtem intaktnim.

Dil¢im cilem bylo zjistit, jak sami studenti vnimajiighandicap, zda se citi byt
omezovani nebo diskriminovani v procesu &ywvéni, a zji&ni jejich nazoru, zda je jim

poskytovanou p& povazuji za dostateou.

7. CHARAKTERISTIKA SET RENEHO VZORKU

Seteni pro tento vyzkum jsem prov#iad na stednich Skolach Plaského kraje.
Jednalo se o tytoigtdni Skoly a $edni odbornadilisté:

Nazev skoly Adresa Skoly
Plzeiska obchodni akademie, s. r. o. RlZeolitickych &zii 5
Integrovana s$edni Skola Klatovy, Viiskova 823
Stredni Skola zewuélska a potraviné&gka Klatovy, Narodnich néednilka 14
Stredni pimyslova skola Klatovy, n&bzi Kpt. Nalepky 362
Stredni odborné dilisté stavebni Plzg Borska 55
Stredni odborné dilisté Horazl’'ovice Hora#'ovice, Blatenska 313
SOS postovni a SOU postovni Riz&latovska 200
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Jednotlivé Skoly v Plzni jsem si vybrala podlesSgjiych Uudaj o dochazce
studentt se specifickou poruchou ¢eni na konkrétnich igdnich Skolach
z Pedagogicko-psychologické poradny v Plzni, vtosth méstech na zaklad
informaci ziskanych telefonickym zkontaktovanimld@sa jsem sedm statnich Skol.
Respondenty byli studenti se specifickymi poruchadeini, jimz jsem rozdala celkem
32 dotaznik.

Pctet Pctet
) . _ | Pcget rozdanych
Nazev Skoly navstivenycl dyslektika ]
dotazniki
tid ve tidé
Plzeiska obchodni akademie, s. r. 0. 3 3
3 2 2
3 3
] ] 4 4
Integrovana sedni Skola Klatovy
3 3 3
5 5
Stredni Skola zeguélska a potravingka 1 2 2
Stredni pfimyslova Skola 1 1 1
Stredni odborné dilisté stavebni 1 2 2
Stredni odborné dilist¢ Horaa’ovice ) 3 3
2 2
SOS postovni a SOU postovni 1 2 2
Celkem 12 32 32
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8. METODY A METODIKA SET RENI

K dosazeni cil mé vyzkumné sondy jsem jako zakladni metodu pauiaitodu
dotaznikového S&ni, ktera nalezi ke specifickym metodam v pedadiégn ¥deckém
vyzkumu. Otazky v dotazniku jsem formulovala gasnkonkréts, aby byly giméiené
véku respondeiita ti je chapali ve stejném vyznamu.

Dotaznik se sklada ze Sestnacti polozek. Dotaznjk destaven jako
kombinovany, na &které otazky se nabizely pouze uzmé odpovdi, nékteré polozky
bylo formulovany jako zcela uzgsné, dichotomni a chiteré polozky, které byly
koncipovany jako Skalové polozky, nabizeleq@® formulované odpasdi. Otazky se
tykaly pouze jedince se specifickou poruchoteni a pébéhu vyuky rgmeckého
jazyka. Dotazniky jsem rozdala pouze stuflentse specifickou poruchoweni na
strednich Skolach, v prvnich, druhychretich r@&nicich.

Jako dalSi &deckou metodu k dosaZenitcisem vyuzila metody pozorovani,
které pat k zdkladnim metoddmédeckého vyzkumu v pedagogice. Pozorovani jsem
provadtla piime, zjevné a nezastréné. DodrZela jsem charakteristické rysydecké
metody pozorovani, a to objektivnosti, planovitosyistematinosti a smfovani k jasg
formulovanému cili.

Pozorovani jsem provéld na konci listopadu a v prosinci 2007, kdy jsem
postup navstivila 12 iid na stednich Skolach Plaského kraje se studenty se
specifickou poruchou aeni. V kazdéiidé jsem se ztastnila pozorovani veétyi po
sok¥ nasledujicich hodinachémeckého jazyka. Poznamky z pozorovani jsem si
zapisovala doigdem strukturovaného formia

Spojenim dotaznikového #emi s metodou pozorovani jsem se snazila
dosahnout co neftSi objektivizace dat, dopini a zgesréni informaci ziskanych
z dotazniku.

Z dotaznikového S@Eni a z pozorovani jsem ziskala informace &i &
individualnim gistupu vydujiciho rimeckého jazyka ke studentovi se specifickou
formou weni, o piibéhu vyuky, o zfisobu hodnoceni, o individualnim zapojeni

handicapovaného jednotlivce dédhiho kolektivu.
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9. STANOVENE HYPOTEZY

K dosazeni cil Seteni jsem si stanovila tyto hypotézy:

H 1: Predpokladam, ze Zékn se specifickou poruchoweni (dyslexie, dysortografie)
by mela byt v hodinach ¢émeckého jazyka danovana individualni pi& a individudlni
pristup.

H 2: Rredpokladam, Ze na zakkatbhoto fistupu budou v hodinach dostavakieré
odliSné ukoly, které nebudou totozné pro celddut

H 3: Fredpokladam, Ze vywijici bude zadavat zéakn reedukani cviceni zamdrena na
odstraovani dyslektickych a dysortografickych obtiZzi.

H 4: Fredpokladam, Ze pedagog bude studenty se specifiptiauchou tgeni hodnotit
podle Metodického pokynu ministr§rskolstvi, mladeze &lbvychovy k vzdélavani
Zaka se specifickymi poruchamiani nebo chovari,j.: 13 711/2001-24, tzn. adaznit

motivatni sloZku hodnoceni a hodnotiteplevsim ty jevy, které zak zvladl.

H 5: Fredpokladam, Ze Zaci nebudou hodnoceni klasifikestupnici, ale tznymi
alternativnimi  formami hodnoceni, rap bodovym ohodnocenim, hodnocenim

s uvedenim p#iu chyb nebo slovnim hodnocenim.

H 6: Fredpokladam, Ze vsichni spoluzaci studenta se sgemif poruchou &eni jsou
informovani o jeho znevyhodni (handicapu) a je jim vystlena podstata
individualniho pistupu a zfisobu hodnoceni.
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10. VYSLEDKY SETRENI A JEJICH INTERPRETACE

10.1 Vyhodnoceni dotaznikového S&ni

Tabulka €. 1. Projevuji se u Tebe pouzeifiznaky dyslexie, nebo dyslexie
v kombinaci s dysortografii?

Plzeiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka| Vék .
. . Pouze Dyslexie +
Muz zena dyslexie | dysortografie

J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P.L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovand sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Pohlavi Odpovéd
Inicidly Z&ka| Vék .
. . Pouze Dyslexie +
Muz zena dyslexie | dysortografie

M. L. 16 X X
D. V. 16 X X
K. K. 16 X X
L. T. 16 X X
F. H. 17 X X
L. B. 17 X X
J. P. 17 X X
J. J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z. N 18 X X
P.T. 17 X X
D. S. 18 X X

Stredni Skola zeguélska a potravin&gka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka| Vék .
. . Pouze Dyslexie +
Muz Zena ; .
dyslexie | dysortografie
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka| Vék .
. . Pouze Dyslexie +
Muz Zena ; .
dyslexie | dysortografie
Z. H. 18 X X

Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Pohlavi Odpovéd
Inicidly zdka| Vék .
. > Pouze Dyslexie +
Muz Zena . .
dyslexie | dysortografie
V. M. 17 X X
J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

Pohlavi Odpovéd
Inicidly zdka| Vék .
. > Pouze Dyslexie +
Muz Zena . .
dyslexie | dysortografie
P. N. 16 X X
T.P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka| Vék .
. . Pouze Dyslexie +
Muz Zena ; .
dyslexie | dysortografie
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X

Pocet . 5 Pouze | Dyslexie +
<21 Muz | Zena : .
Celkem Zaki dyslexie| dysortografie
32 26 6 9 23

Z tabulky je patrno, Ze 71,9 % dotazanych studsattasre s dyslexii trpi i

dysortografii.
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Tabulka €. 2. Vyskytla se specifickd porucha &eni i u ostatnichéleni Tvé rodiny?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhmn 5

Inicialy zaka | Veék Pohlavi Odpovéd

Muz Zena Ano Ne

J. K. 17 X X

N. S. 17 X X

P. M. 16 X X

P.L. 17 X X

V. N. 17 X X

Z. N. 18 X X

J. Z. 18 X X

K. T. 19 X X

Integrovana sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka | Vék

Muz Zena Ano Ne
M. L. 16 X X
D. V. 16 X X
K. K. 16 X X
L.T. 16 X X
F. H. 17 X X
L. B. 17 X X
J. P. 17 X X
J. J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z. N 18 X X
P.T. 17 X X
D. S. 18 X X

Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka | Vék
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X

Stredni pimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

o Pohlavi Odpovéd
Inicialy zdka | Veék
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Pohlavi Odpovéd
Inicialy zdka | Veék
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka | Vék

Muz Zena Ano Ne
P. N. 16 X X
T.P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, RizKlatovska 200

Pohlavi Odpovéd
Inicialy zdka | Vék
Muz Zena Ano Ne
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
Colkem |POtet zakii| Muz Zena | Ano Ne
32 26 6 17 15

Tabulka vypovida, Ze 53 % dotazanych studlesat specifickou poruchoweni
ma& mezi svymi blizkymi fbuznymi jedince handicapovaného specifickou pasuch

ucent.
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Tabulka ¢. 3. Je Ti v hodinach #meckého jazyka ¥novana individualni p&e?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhmn 5

Inicialy zaka | Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P. L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicialy zaka | V&k Pohlavi Odpovéd

MuZ Zena Ano Ne

M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

L.T. 16 X X
F. H. 17 X X
L. B. 17 X X

J. P. 17 X X

J. o 17 X X
P.L 17 X X

Z.N 18 X X
P.T 17 X X
D.S 18 X X

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ntedniki 14

Inicialy 7aka | Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X

Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

Inicialy Zaka | V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy Zaka | V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicialy zaka | Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
P.N. 16 X X
T.P. 16 X X
IV 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Pohlavi Odpoved
Inicidly Z&ka | Vék
MuZ Zena Ano Ne
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
Pocet >
Celkem s aki Muz Zena Ano Ne
32 26 6 22 10
V 68,8

individualni pée. Zapornou odp@d’ na tuto otdzku uvedlo 31,2 % dotazanych
student.. Jednalo sefpdevSim o studenty naatinich odbornychdailistich. Fi¢inou je
ziejm¢ to, ze véchto tidach jsou zaci s celk®wslabSimi studijnimi vysledky, a tak

vyucujici pri vyuce neniZe travit vicecasu s handicapovanymi, neébgho pomoc

potrebuji i intaktni @ti.

% je dyslektikm v hodinach #&meckého jazyka poskytovana
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Tabulka ¢. 4. . Pokladas Tok poskytovanou péi za dostat€nou?

Plzeiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P.L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovand s$edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved

Muz Zena Ano Ne

M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

LT, 16 X X

F. H. 17 X X

L. B. 17 X X

J.P. 17 X X

J. J. 17 X X

P. L. 17 X X

Z. N 18 X X

P.T. 17 X X

D. S. 18 X X

Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
V.M. 17 X ”
R. H. 17 X X

Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
P.N. 16 X X
T.P. 16 X X
IV 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
M. J. 17 X ~
V. T. 16 X X
Pofet | \uz | Zena | Ano Ne
Celkem | _Zaki
32 26 6 25 7

78 % dotdzanych Zé&k se specifickou poruchou ¢eni povaZuje jim
poskytovanou p& za dostaujici. 22 % dotazanych studénbaopak uvedlo, Ze jim

poskytovanou p# za dostaté&nou nepovaZzuji.
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Tabulka ¢. 5. Umoi#iuje Ti vyuéujici p¥i hodiné pouzivat gramatickeé tabulky?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P. L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd

MuZ Zena Ano Ne

M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

L.T. 16 X X

F. H. 17 X X

L. B. 17 X X

J. P. 17 X X

J. J. 17 X X

P. L. 17 X X

Z. N 18 X X

P.T. 17 X <

D. S. 18 X <

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ntedniki 14

Inicidly 7aka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X

Stredni odborné dilisté stavebni, Plze Borska 55

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
P. N. 16 X X
T. P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
M. J. 17 y ~
V. T. 16 X X
Celkem ggfglt Muz | Zena | Ano Ne
32 26 6 18 14

Jak ukazuje tabulka, 56,3 % studenmha povoleno # vyuce rimeckého jazyka
pouzivat gramatické tabulky. To Z&k se specifickou poruchou velmi pomaha, protoze
dit¢ ziskava dveéru sama v sebe igstava se bat chyb a m&tsi chw komunikovat
v cizim jazyce. 43,7 % dotadzanych uvedlo, Ze v héch gmeckého jazyka nemaji

povoleno nahliZet do gramatickych tabulek.
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Tabulka €. 6. Dostavas za domaci ukol cdeni zaméfena na reedukaci

dyslektickych obtizi?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P. L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd

MuZ Zena Ano Ne

M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

L.T. 16 X X

F. H. 17 X X

L. B. 17 X X

J. P. 17 X X

J. J. 17 X X

P. L. 17 X X

Z. N 18 X X

P.T. 17 X <

D. S. 18 X <

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ntedniki 14

Inicidly 7aka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X

Stredni odborné dilisté stavebni, Plze Borska 55

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
P. N. 16 X X
T. P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
M. J. 17 ™ ”
V. T. 16 X X
Celkem |POtet Zaki| Muz Zena | Ano Ne
32 26 | 6 13 | 19

Z tabulky vyplyva, Ze 59 % Zélkse specifickou poruchoweni nedostava daim
Zadna cuieni zamngiena na reedukaci dyslektickych potizficPou je pravédpodobré
to, Ze \tSina vyuwujicich nechce travit sy volny c¢as vyhledavanim nebo
vypracovavanim takovychto ani. 41 % dotazanych studéntse specifickou
poruchou deni dostava za domaci ukol @i zandrena na reedukaci dyslektickych
obtiZi.
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Tabulka €. 7. Jsou spoluzaci podrobéi informovani o Tvém znevyhodrgni?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P. L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
M. L. 16 X X
D. V. 16 X X
K. K. 16 X X
L.T. 16 X X
F. H. 17 X X
L. B. 17 X X
J. P. 17 X X
J. J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z. N 18 X X
P.T. 17 X X
D. S. 18 X X

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ntedniki 14

Inicidly 7aka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X

Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
P.N. 16 X
T.P. 16 X X
IV 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
M. J. 17 X ~
V. T. 16 X X
Potet zakii | Muz | Zena | Ano Ne
Celkem
32 26 6 29 3

Dle tabulky jsou spoluzaci dyslekiikpodrobriji informovani o specifické

spoluzakovi jako na ,nadrZzovani“ a wédeé jsou [FatelstjsSi vztahy mezi zdravymi Zaky
a 2aky se specifickou poruchodemi. 9,4 % stude@ito obtiZich jejich spoluzékse

s s

poruse deni v 90,6 %. Informovany student nepohliZi naivindialni gristup ke svému

specifickou poruchoudeni informovano nebylo.
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Tabulka ¢. 8. Prochazi s Tebou vyé&ujici piredem latku, na kterou bude psan test?

Plzeiskd obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd

Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X ~
P. M. 16 X X
P.L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovand s$edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved

Muz Zena Ano Ne
M. L. 16 X X
D. V. 16 X X
K. K. 16 X X
LT 16 X X
= 17 X X
L. B. 17 X X
J.P. 17 X X
J.J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z. N 18 X X
P.T. 17 X X
D. S. 18 X X

Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
V.M. 17 X x
R. H. 17 X X

Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
P.N. 16 X X
T.P. 16 X X
IV 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
M. J. 17 X x
V. T. 16 X X
Potet zaki | Muz | Zena | Ano Ne
Celkem
32 26 6 N 32

100 % dotazanych studénse specifickou poruchouc¢eni uvedlo, Ze ied
psanim pisemné prace bliZze neprobiraji latku a @fieké jevy, na které pisemna prace

bude zam¥ena.
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Tabulka ¢. 9. Jakou formou dostavas v hodi&inémeckého jazyka diktat?

Plzeiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

Pohlavi Odpoved
Inicialy | <\ Pisi cely text Pisi cely text, Dopliiuji do
Zaka Muz | Zena | odevzdavan mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | az vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
JK |17 | X X
N.S. | 17 X X
P.M. | 16 | X X
P.L | 17 | X X
V.N. | 17 | X X
Z. N.| 18 X X
J.Z.] 18 X X
K.T.| 19 | X X
Integrovana sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823
Pohlavi Odpovéd
Inicialy |\« Pisi cely text Pisi cely text, Dopliuji do
2aka Muz | Zena | odevzdavam mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | aZz vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
M.L | 16 | X X
D.V. | 16 | X X
K.K. | 16 | X X
L.T. | 16 | X X
F.H | 17 | X X
L.B.| 17 | X X
J.F | 17 | X X
" 17 | X X
P.L. |17 | X X
Z N |18 | X X
P.T.| 17 | X X
D.S.| 18 | X X
Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14
Pohlavi Odpovéd
Inicialy | \ /<) PiSi cely text Pii cely text, Dopliuiji do
2aka Muz | Zena | odevzdavan mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | aZz vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
V.M. | 17 X X
R.H |17 | X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Pohlavi Odpovéd
'gigli(ﬂy Vék ] Pisi cely text Pisi cely text, Dopliuji do
Muz | Zena | odevzdavam mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | aZz vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
Z.H [ 18 | X X
Stredni odborné dilisté stavebni, Plag Borské 55
Pohlavi Odpovéd
Inicialy | | ,« oy - por v VTT
saka | VEK Pisi cely text Pisi cely text, Dopliuji do
Muz | Zena | odevzdavam mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | aZz vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
V.M. | 17 | X X
J.B. | 16 | X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

Pohlavi Odpoved
Inicialy | e Pi3i cely text Pi3i cely text, Doplauji do
Zaka s "y !
Muz | Zena | odevzdavam mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | az vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
P.N. | 16 | X X
T.P. | 16 | X X
J.V. |16 | X X
L.M. | 17 X X
M.N | 17 | X X
SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200
Pohlavi Odpoved
'Q@Lé'y Vek Pigi cely text Pisi cely text, Dopliuiji do
caka Muz | Zena | odevzdavam mohu odevzdat, textu jevy,
s ostatnimi | az vSe dopiSi a zkontrolujna které diktat je
M.J. | 17 X X
V.T. | 16 | X X
) Pisi cely Pisi cely text, Dopliiuiji do
Pocet < |3 text, mohu odevzdat, .
sakii | MUZ | 28N qevzdavam  az vie dopidia | (W IEW,
Celkem o . 5 diktat j
S ostatnimi zkontroluiji na ktere diktat je
32 26 6 6 18 8
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Tabulka vypovida, Ze idealni postupi zadavani diktdt studenim se
specifickou poruchou aeni, ¢ili dopliovat do textu pouze ty jevy, na které diktat je,
vyuZzivaji vylwujici ve 25 %. Nejvice studense specifickou poruchoweni, 56,3 %,
piSe cely text a odevzdava ho, az ho stihne dapgabntrolovat. Zbyvajicich 18,7 %
student se specifickou poruchou¢eni musi fi hodirg psat cely text a odevzdavat

S ostatnimi.
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Tabulka ¢. 10. Jakym zpisobem zadavda vytujici cviéeni na gramatické jevy?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Pohlavi Odpoved
Inicialy | | ,« por v NRNT VRT
saka | VeK PiSi cely text, | Dopliuji do textu, Doplniuji do textu,
MuZ | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astre
JK |17 | X X
N.S. | 17 X X
P.M. | 16 | X X
P.L | 17 | X X
V.N. | 17 | X X
Z.N.| 18 X X
J.Z.] 18 X X
K.T.| 19 | X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Pohlavi Odpovéd
Inicialy | . o v T —
saka | VEK PiSi cely text,| Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
Muz | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astrg

M.L | 16 | X X
D.V. | 16 | X X
K.K. | 16 | X X
L.T. | 16 | X X
F.H | 17 | X X
L.B.| 17 | X X
J.P.| 17| X X

17 | X X
P.L.| 17 | X X
Z.N| 18 | X X
P.T.| 17 | X X
D.S.|18 | X X

Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

Pohlavi Odpovéd
Inicialy | |« o v T —
saka | VEK PiSi cely text,| Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
Muz | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astrg
V.M. | 17 X X
R.H. | 17 | X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

Pohlavi Odpoved
Inicialy | | ,« por v ST VRT
saka | VeK PiSi cely text, | Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
MuZ | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astre
Z.H. | 18 | XX X

Stredni odborné dilisté stavebni, Plze Borska 55

Pohlavi Odpovéd
Inicialy | . o v T —
saka | VEK PiSi cely text,| Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
Muz | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astrg
V.M. | 17 | X X
J.B. | 16 | X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

Pohlavi Odpoved
Inicialy | | ,« por v ST VRT
saka | VEK PiSi cely text, | Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
MuZ | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astre
P.N. | 16 | X X
T.P. | 16 | X X
JV. |16 | X X
L.M. | 17 X X
M.N | 17 | X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

Pohlavi Odpovéd
Inicialy | . o v T —
saka | VEK PiSi cely text,| Dopliuji do textu, Dopliuji do textu,
Muz | Zena | odevzdavam odevzdavam kontroluji a vys¥tluji
S ostatnimi S ostatnimi astrg
M. J. | 17 X X
V.T. | 16 | X X
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Pisi cely Dopliuji do Dopliuji do
Pocet < |3 text, textu, textu,
e | MUz | Zena Y . ’
Celkem Zaka odevzdavar_n odevzdavam kontro_l_uu a
s ostatnimi S ostatnimi vyswétluji ustn é
32 26 6 10 15 7

46,9 % tazanych Zékse specifickou poruchouceni odpo¥délo, Ze i
gramatickych cwvienich dopiuji do textu, ktery odevzdavaji s ostatnimi. 31,3 %
odpowdélo, Ze @i gramatickych cuwienich musi psat cely text a odevzdat s ostatnimi.
To je pro studenta s dyslexii velmi nevhodny posfuptoze ¥tSinu jeho pozornosti
vycerpa samotné psani a na gramatické jevy seisdi§i¢ s obtizemi. 21,8 % tdzanych
student se specifickou poruchouceni uvedlo, Ze dopuji do textu a kontrolu

s vyswtlenim gramatickych jevprovadji ustre.
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Tabulka ¢.11. Hi konverzaénich hodinach nm€ nikdo nevybizi, a tak moc

nemluvim.

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhmn 5

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved

Muz Zena Ano Ne
J. K. 17 X X
N. S. 17 X X
P. M. 16 X X
P.L. 17 X X
V. N. 17 X X
Z. N. 18 X X
J. Z. 18 X X
K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicidly Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd

MuZ Zena Ano Ne

M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

L.T. 16 X X

F. H. 17 X X

L. B. 17 X X

J. P. 17 X X

J. J. 17 X X

P. L. 17 X X

Z. N 18 X X

P.T. 17 X <

D. S. 18 X X

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ntedniki 14

Inicidly 7aka|  V&k Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X

Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpovéd
MuZ Zena Ano Ne
Z. H. 18 X X
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Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
V. M. 17 X X
J.B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Inicialy Zaka|  V&k Pohlavi Odpovéd
Muz Zena Ano Ne
P. N. 16 X X
T. P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, RizKlatovska 200

Inicialy zaka|  Vék Pohlavi Odpoved
Muz Zena Ano Ne
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
Colkem |POtet 7aki| Muz | Zena | Ano Ne
32 26 6 9 23

VétSina dotdzanych studéntse specifickou poruchouceni, 71,9 %, se
v konverzgnich hodinach ¢émeckého jazyka citi byt dostate pobizeno k Ustnimu

projevu. To Zaky motivuje k dalSi praci.
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Tabulka ¢. 12. Pokud pouzivas Spatné koncovky, tvary slovedpvesnytas, dlouze
si vybavujes slowtka, jaké jsou reakce vyéujiciho?

Plzeiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

Pohlavi Odpoved
Inicial N :
iékay Vek s Koment#, Vyvola rackji Povzbuvz eni & s bomacl
Muz | Zena | . ; . spole&né dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg L .
ke spravnému vyrazu

J.K | 17 X X

N.S. | 17 X X

P.M. | 16 X X

P.L | 17 X X

V.N. | 17 X X

Z.N.| 18 X X

J.Z.| 18 X X

K.T.| 19 X X
Integrovand sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Pohlavi Odpovéd
Inicial . r p
iékay vek s Koment#, Vyvola rackji Povzbuvz eni & s bomacl
Muz | Zena |. . ; o spole&né dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg L .
ke spravnému vyrazu

M.L. | 16 X X

D.V. | 16 X X

K.K. | 16 X X

L.T. | 16 X X

F.H | 17 X X

L. B. 17 X X

J.P.| 17 X X

J. J. 17 X X

P.L.| 17 X X

Z.N| 18 X X

P.T.| 17 X X

D.S.| 18 X X

Stredni Skola zewudélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ndedniki 14

Pohlavi Odpovéd
Inicialy " :
.2 Vék . .. |Povzbuzeni a s pomaqci
zaka s Koment#, Vyvola radji N P
Muz | Zena |. . . L spole&n¢ dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg o .
ke spravnému vyrazu

V.M. | 17 X X
R. H 17 X X

85



Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Pohlavi Odpoved

Inicialy N :
.2 Vék . .. |Povzbuzeni a s pomaqci
zéka s Koment#, Vyvola radji zeni a s p

Muz | Zena | . . o spole&n¢é dojdeme

Ze zase nic neumimekoho jinéhg L .
ke spravnému vyrazu

Z.H | 18 X X

Stredni odborné dilisté stavebni, Plze Borska 55

Pohlavi Odpoved
Inicialy N :
. Vék . .. |Povzbuzeni a s pomaqci
zéka © s Koment#, Vyvola radji zeni a s p
Muz | Zena | . ’ . spole&n¢é dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg L .
ke spravnému vyrazu

V.M. | 17 X X
J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

Pohlavi Odpoveéd
Inicialy . :
. Vek . .. |Povzbuzeni a s pomaqci
zaka s Koment#, Vyvola radji N P
Muz | Zena |. . ; o spole&n¢é dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg L .
ke spravnému vyrazu

P.N. | 16 | XX X
T.P. | 16 X X
J.V. | 16 X X
L.M | 17 X X
M.N | 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, RizKlatovska 200

Pohlavi Odpoveéd
Inicialy N 7
oA Vék . .. |Povzbuzeni a s pomaqci
zaka s Koment#, Vyvola radji zenias p
Muz | Zena |. . . L spole&n¢ dojdeme
Ze zase nic neumimekoho jinéhg o .
ke spravnému vyrazu

M.J. | 17 X X
V.T. | 16 X X

86



X Povzbuzeni a
- Komentar, . - ] «
Potet| 15 | Jenal| e zase nic| Yyvolaradgi | s pomoci spoléné
Celkem | Zakit neumim | nékoho jineho dojdeme ke
spravnému vyrazu
32 | 26 6 11 8 13

40,6 % dotazanych studénse specifickou poruchouteni uvedlo, Ze pokud
uclaji chybu nebo si ¢co vybavuji delSi dobu, nabidne jim wjici pomoc a
spole&né dojdou ke spravnému vysledku, tvaru, koncovce,azyr 34,4 % Zz4k
odpowdélo, Ze pokud pouZiji chybné koncovky, tvary slov@satné slowko, vywujici
to okomentuje, Ze @b nic neumi. Jak tabulka ukazuje, ve 25,5 %cwiei radi

vyvola rekoho jiného.
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Tabulka ¢. 13. Jaky vztah mas k smeckému jazyku?

Plzeiskd obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhamn 5

L Pohlavi Odpoved
Iniciély | vy
zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PR - , . . - .
bavi ne |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
J.K. | 17 X X
N.S. | 17 X X
P.M. | 16 X X
P.L | 17 X X
V.N. | 17 X X
Z.N.| 18 X X
J.Z.| 18 X X
K.T.| 19 X X

Integrovand s$edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

L Pohlavi Odpoved
nicialy | v
zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PV - p . . o .
bavi ne |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
M.L. | 16 X X
D.V. | 16 X X
K.K. | 16 X X
L.T. | 16 X X
F.H. | 17 X X
L.B.| 17 X X
J.P.| 17 X X
J. J. 17 X X
P.L.| 17 X X
Z.N | 18 X X
P.T.| 17 X X
D.S.| 18 | X X

Stredni Skola zewdélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich néedniki 14

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
Zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PRV v . . . o .
bavi n¢ |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
V.M. | 17 X X
R.H. | 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
Zaka < s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PV - p . . o .
bavi nt |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
Z.H | 18 X X

Stredni odborné dilisté stavebni, Plze Borska 55

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PR - , . . - .
bavi ne |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
V.M. | 17 X X
J.B 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
Zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PV - p . . o .
bavi ne |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
P.N. | 16 X X
T.P. | 16 X X
J.V. | 16 X X
L.M | 17 X X
M.N | 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
zaka s Dobry, | Neutralni, beru ho| Zaporny, beru ho
Muz |Zena PR . . . . « .
bavi ne |jako Skolni povinnost jako Skolni zlo
M.J. | 17 X X
V.T. | 16 X X
Potet . Dobry, Neu_tralnlv, berg Zap_orny,v beru,
5 aki Muz | Zena bavi me ho jako Skolni | ho jako Skolni
Celkem povinnost zlo
32 26 6 9 17 6
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Vysledky z této tabulky vypovidaji, Ze 53,1 % sntl se specifickou poruchou
uceni ma k 8meckému jazyku neutraini vztah. 28,1 % stutlesé specifickou
poruchou deni uvedlo, Ze je dmecky jazyk bavi. 18,8 %¢t vnima rmecky jazyk

jako nezabavny a jako nutné zlo.
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Tabulka ¢. 14. St&i Ti vyklad a procvié¢ovani v hoding ve Skole, nebo pdtebujes
doucovani?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhmn 5

L Pohlavi Odpoved

Inicialy | gy — - —
7aka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dokovani
J. K. 17 X X

N. S. 17 X X

P. M. 16 X X

P. L. 17 X X

V. N. 17 X X

Z. N. 18 X X

J.Z. | 18 X X

K. T. 19 X X

Integrovana $edni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

L Pohlavi Odpoved
Inicialy | ey

zéka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dotovani
M. L. 16 X X

D. V. 16 X X

K. K. 16 X X

L. T. 16 X X

F. H. 17 X X
L. B. 17 X X
J. P. 17 X X
J. J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z.N 18 X X
P.T. 17 X X
D.S. | 18 X X

Stredni Skola zewdélskd a potravingkd, Klatovy, Narodnich ndedniki 14

L Pohlavi Odpoved
Inicialy vk
zaka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dokovani
V. M. 17 X X
R. H. 17 XX X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, n&bZi Kpt. Nalepky 362

L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek _

7aka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dokovani
Z. H. 18 X X

Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

oL Pohlavi Odpovéd
Inicialy Vek . ~
zaka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dotovani
V. M. 17 X X
J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’ovice, Blatenska 313

L Pohlavi Odpoved

Inicialy Vak - - — — —
zaka Muz | Zena Stati ve Skole Pdtbuji dotovani
P. N. 16 X X

T.P. 16 X X

J. V. 16 X X

L. M. 17 X X

M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, RizKlatovska 200

o Pohlavi Odpovéd
Inicialy Vek - —
7éka Muz | Zena Stai ve Skole Pdtbuji dotovani
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
v oy %zl U taéi v Pot¥ ji

Pocet zaki | Muz | Zena Svac € 0 vebl,” .

Celkem Skole douéovani

32 26 6 17 15

Tabulka uvadi, Zze 53 % 2zakse specifickou poruchouceni si @i domaci
piipraw vysta&i s materialem a informacemi z Wavaci hodiny. 47 % studentse
specifickou poruchoudagni nestéi informace z hodiny émeckého jazyka ve Skole a

vyhledavaji dotiovani imeckého jazyka.
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Tabulka ¢. 15. Jak dlouho udrziS v hodi& pozornost?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Inicialy
Zéka

Vék

Pohlavi

Odpoved

Muz

Zena

Bez problén
celou hodiny

Do 30-ti
minut

Do 20-ti
minut

Mérg nez
20 minut

17

X

X

17

16

17

X | X | X

17

18

X

18

AN« NI<|o|v|Zz|<
—HIN(Z|[Z| [ R

19

Integrovana sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

Inicialy
Zaka

Vék

Pohlavi

Odpovéd

Muz

Zena

Bez probléni
celou hodinu

Do 30 minuLDo 20 minu

Ménrg nez

[ 20 minut

16

X

16

16

16

17

XX | XX

17

x

el L RU T EY I
00T AX<|r

17

17

17

18

17

UoINT
w|iHZz|-

18

XXX X XXX XXX | XX

Stredni Skola zeguélska a potravingka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

P Pohlavi Odpovéd
Inicialy ~ —
saka | Vek Bez problém LD Méng nez
Muz | Zena | celou hodinuDo 30 minuiDo 20 minut 20 minut
V.M. | 17 X X
R.H. | 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

Inicidl Pohlavi Odpoved
icialy .
oy Vék 2 2 >
zaka Muz | Zena |BE€Z Problémy, o, minuLDo 20 minut WS nez
celou hodinu 20 minut
Z. H. 18 X X
Stredni odborné dilisté stavebni, Plae Borska 55
Inicidl Pohlavi Odpoved
nelaly - vek ; A ned
zaka Muz | Zena |B€Z Problémy, ., minuLDo 20 minut e nez
celou hodinu 20 minut
V. M. 17 X X
J.B. 16 X X
Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313
Inicidl Pohlavi Odpoved
NICIay T sk 7 PP
zaka Muz | Zena |BEZ Problem Do 30 minuLDo 20 minut Mere nez
celou hodinu 20 minut
P. N. 16 X X
T.P. 16 X X
J. V. 16 X X
L. M. 17 X X
M. N 17 X X
SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200
L Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek _ R
zaka Muz | Zena | BEZ Problem g minuLDo 20 minut Ve nez
celou hodinu 20 minut
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
Pocet Muz | Zena Bez problémi | Do 30 | Do 20 | Méné nez
Celkem | zaka celou hodinu | minut | minut 20 minut
32 26 6 11 14 7 -

Dle tabulky udrzi pozornostighodiné némeckého jazyka 34,5 % studérsie

specifickou poruchoudeni pozornost celou hodinu, 43,7 % &&ékirzi pozornost do

tiiceti minut a 21,8 % studantnimé pozor# pii hodiné do dvaceti minut.
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Tabulka ¢. 16. Jaky vztah mate s vy€ujicim némeckého jazyka?

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0., Politickyéhm 5

Irli 9i aly ek Pohlavi Odpoved

zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny
J. K. 17 X X

N. S. 17 X X

P. M. 16 X X

P.L. 17 X X

V. N. 17 X X

Z. N. 18 X X

J.Z. | 18 X X

K. T. 19 X X

Integrovand sedni Skola, Klatovy, ViiSkova 823

L Pohlavi Odpoved
Inicialy .
., Vék
zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny
M. L. 16 X X
D. V. 16 X X
K. K. 16 X X
L. T. 16 X X
F. H. 17 X X
L. B. 17 X X
J. P. 17 X X
J. J. 17 X X
P. L. 17 X X
Z.N 18 X X
P.T. 17 X X
D. S. 18 X X

Stredni Skola zeguélska a potravin&gka, Klatovy, Narodnich ntednila 14

s Pohlavi Odpoved
Inicialy Vek
Zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni| Zaporny
V. M. 17 X X
R. H. 17 X X
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Stredni pfimyslova Skola, Klatovy, ndbzi Kpt. Nalepky 362

. Pohlavi Odpoved
Inicialy V&K

Zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny
Z. H. 18 X X

Stredni odborné diliste stavebni, Plze Borska 55

Inicialy ek Pohlavi Odpoved

Zaka - , A ]
Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny

V. M. 17 X X

J. B. 16 X X

Stredni odborné dilistg, Horazl’'ovice, Blatenska 313

Irli(,:li(ély ek Pohlavi Odpoved

zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny
P. N. 16 X X

T.P. 16 X X

J. V. 16 X X

L. M. 17 X X

M. N 17 X X

SOS postovni a SOU postovni, Riz&latovska 200

. Pohlavi Odpoved
nicidly | vy
zaka Muz | Zena | Kladny | Neutralni|Zaporny
M. J. 17 X X
V. T. 16 X X
I;gfﬁt Muz | Zena | Kladny | Neutralni | Zaporny
Celkem u
32 26 6 15 14 3

Studenti se specifickou poruchoweni vyjaduji svij vztah s vygujicim
némeckého jazyka kladgnve 46,9 %. 43,8 % studénshledava tento vztah jako
neutralni. 9,3 % studeaintse specifickou poruchoweni povazuje vztah k vgujicimu

némeckeho jazyka za zaporny.
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10.2 Vyhodnoceni dotaznikového S&tni

Tabulka €. 17. Jsou studenti se specifickou poruchoweni vyvolavani kazdou

hodinu némeckého jazyka?

Pocet Pocet Odpoved
= studentu | studentt
Skola ve tfidé | se SPU Ano Ne
celkem
Plzerisk& obchodni akademie, s. r. 0. 20 3 3
24 2 2
23 3 3
Integrovand sedni Skola, Klatovy 28 4 4
27 3 1 2
29 5 1 4
Stredni Skola zegtélska a potravini&gka,
26 2 2
Klatovy
Stfedni pramyslovéa Skola, Klatovy 25 1 1
Stredni odborné tilisté stavebni, Plae 24 2 2
Stredni odborné dilisté Horaxfovice 18 3 3
19 2 2
SOS postovni a SOU postovni, Rize 23 2 1 1
Celkem 286 32 14 18

Tabulka vypovida o tom, Ze v pozorovanyadzrych tidach, ve kterych jsou
studenti se specifickou poruchodeni, gevliada zanedbavani aktivntasti €chto
jednotlival. V 56,3 % nebyli Zaci se specifickou poruchoteni vyvolani kazdou
hodinu rEmeckého jazyka. Jednalo s&Sinou o tidy na stednich odbornychdaiistich,
piedevsim o #dy svySSim p&tem studerit se specifickymi poruchami ¢ani.

Duvodem byla niZsi Uroweznalosti i u ostatnich Zaka tim padem vyS&asove ztraty

i pti jednoduchych ukolech.
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Tabulka ¢. 18. Zpisob hodnoceni studerit se specifickou poruchou teni

v hodinach némeckeého jazyka.

Pocet Odpovéd
_ student| Pocet
Skola G ve [student Ciselné
tfidé | use |Ciselng|Slovng| + Body
celkem| SPU Slovné
Plzeriska obchodni 20 3 2 1
akademie, 24 2 2
S.r. 0.
23 3 3
Integrovana SS, Klatovy 28 4 4
27 3 2 1
) 29 5 2 3
SS zemdélska a potravingka 26 2 1 1
Klatovy
Stfedni prdmyslova Skola,
Klatovy 25 1 1
SOU stavebni, Plze 24 2 2
SOU Hora#d’ovice 18 3 2 1
19 2 1 1
SOSV postovni a SOU postovni, 23 5 5
Plzen
Celkem 286 32 12 - 14 6

Udaje z tabulkyé. 2 zobrazuji, Zze naistdnich Skolach ievlada ve 48,8 %
hodnoceni kombinované ¢iselné se slovnim. Toto procento bylonvzristat, protoze
kombinované hodnoceni je to vhodnyutgpb hodnoceni studeéntse specifickymi
poruchami deni. 37,4 % studehtje hodnoceno pouzé&selrt a 18,8 % studedtse
specifickou poruchoudeni je hodnoceno pouze body.
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Tabulka ¢. 19. Probih&a vyuka meckého jazyka také ve dvoijicicl€i ve

skupinkach?

Patet Odpowd’
Skola studgnlﬁ Patet ] '
ve tid¢ |student|Ano, kazdolAno, jen Ne,
celkem | se SPU  hodinu | ob¢as | nikdy

Plzeiska obchodni akademie, s.[r. 20 3 3
0. 24 2

23 3 3
Integrovana sedni 3kola, Klatovy 28 4 4

27 3 3

29 5 5
Stredni Skola zegtélska a 26 2 2
potravin&ska, Klatovy
Stredni pfimyslova Skola, Klatovy 25 1 1
Streglnl odborné dilisté stavebni, o 5 5
Plzea
Stredni odborné diliste 18 3 3
Horaz'ovice

19 2 2
SOSV postovni a SOU postovni, 23 > >
Plzen
Celkem 286 32 9 16 7

Sonda, ¢itajici 12 Znych tid, ve kterych jsou i studenti se specifickou
poruchou deni, podala nasledujici informace o praci twwake dvojicich ¢i ve
skupinkach. 50 % pedagbge svych tidach @i hodinach gmeckého jazyka alespo
ob¢as vyuziva prace Zékve dvojicich a skupinového v§ovani. V kazdé své hodin
némeckého jazyka tuto formu vyuky AékyuZivalo 28 % pedagég Skupinova forma
vyuky je organizéné narana, nehodi se pro ¢ty typ vykladu latky (gramatika), ale
zakaim umoziuje nacvik jazyka v konverzaci. 22 % wjicich uvedenou formu vyuky

nevyuziva wbec.
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Tabulka ¢. 20. Dostavaji studenti se specifickymi poruchamiéeni po pgreéteni

textu otazky, které owri pochopeni Fe¢tenéhoé¢lanku?

Patet Odpowd’
& student | Pctet
Skola ve fide |student ﬁ‘g;agr?l Ano, jen Ne,
celkem | se SPUY """ obc¢as | nikdy
éteni
Plzaiska obchodni akademie, s.|[r. 20 3 3
0. 24 2 2
23 3 3
Integrovana gedni Skola, Klatovy 28 4 4
27 3 3
29 5 5
Stredni Skola zegdélska a
potravin&ska, Klatovy 26 2 2
Stredni pfimyslova Skola, Klatovy 25 1 1
Stre(EInl odborné dilisté stavebni, 24 2 2
Plzei
Stredni odborné diliste 18 3 3
Horaal’'ovice 19 5 5
SOSV postovni a SOU postovni, 23 2 5
Plzei
Celkem 286 32 7 16 9

Udaje z této tabulky nas informuji o tom, Ze 22 tdenti dostava otazky na
pochopeni obsahu pdgsteni kazdého textu. Je zde tedgtelre vidét stale setrvavajici
tendence naiit co nejvice pro usfnost v testech, ovSem iz mensi zajem o praktické
vyuZziti znalosti v budoucim Zzivdtstudent. Zvlas€ pro studenty se specifickou
poruchou deni na gedni Skole je dlezité, vést je fedevSim k porozudmi v cizim
jazyce, i kdyz jednodussi formou. 50 % studerdostava otazky zatrené

k praktickému vyuziti informaci z textu alespolxas, 28 % studefitpracuje s textem,

aniz by si ho blize s vyujicim giblizili.
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Tabulka ¢. 21. Jakou pomoc nabizi vy&ujici studentovi se specifickou poruchou

uceni pri prekladani wty, kterd mu ¢ini potize?

Patet Potet Odpowd’
Skola studc,enlﬁ student Poraql Porgdl slovn N
ve tideé slovni zasobu a | Nepomaha
se SPU . X
celkem zasobu | gramatiku

20 3 3
Plzaiska obchodni 24 2 2
akademie, s. r. 0. 23 3 3

28 4 4
Integrovana $ednf 27 3 3
Skola, Klatovy 29 5 S
Stredni Skola
zentdélska a 2
potravin&ska, Klatovy 26 2
Stredni pfimyslova 1
Skola, Klatovy 25 1
Stredni odborné diliste 5
stavebni, Plze 24 2
Stredni odborné ailists| 18 3 3
Horazf'ovice 19 2 2
SOS postovni a SOU 5
postovni, Plzi 23 2
Celkem 286 32 5 18 9

Z této tabulky je patrno, Ze v 56,3 % vwuyjici pomahaji studedin pri tvoreni
némeckych ¥t slovni zasobou i gramatickymi pravidly. ¥thto gipadech probihala
napowda nasledujicim Zsobem. Bylo-li #Zké pro studenta se specifickou poruchou
uceni utvdit némeckou ¥tu, postupoval spolu s vyujicim slovo za slovem, az vznikla
gramaticky spravnasta. Nag. u wty Kam odb@im? (Wohin biege ich abPyrekladali
spole&né slovicka kam, odbeit, sprave vycasovany tvar slovesa pro 1. osokigla
jednotného a upozo¥ni na odlditelnou gedponu. Bekladal-li student se specifickou
poruchou deni zapornou &u, ve \tSing pripadi mu clala problém. Postupem
v tomto gipad bylo vytvait nejdiive kladnou ¥tu, poté pipojit zapor a upozornit
studenta na jiny slovosled ¥mecké ¥t¢, ktery ¢asto ¢ini problémy. Nap u Wwty:
Zastavka neni dalekgostupovaliZastavka je — neni dalek@8,1 % vywujicich
nepomahadbec a 15,6 % studentostane jako napédu alespa slovicka.
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Tabulka ¢. 22. Pomahaji spoluzaci studentovi se specifick@oruchou uéeni?

Pocet Odpoved
student Y
Skola ave | ocet
Hide studentu A N
fide oo gpy no e
celkem

Plzeriska obchodni akademie, s. r. 0. 20 3 3

24 2 2

23 3 3
Integrovana sedni Skola, Klatovy 28 4 4

27 3 3

29 5 5
Stredni Skola zeguélska a potravinégka

26 2 2
Klatovy
Stredni pramyslova Skola, Klatovy 25 1 1
Stredni odborné dilisté stavebni, Plze 24 2 2
Stredni odborné dilisté¢ Horazlovice 18 3 3

19 2 2
SOS postovni a SOU postovni, Rize 23 2 2
Celkem 286 32 20 12

Tabulka, ktera udava, ze 62,5 % studesd specifickou poruchouweni ma ve
svych spoluzacich oporu a ti jintipozhovorech neboipdopliovacich cuienich sami
napovidaji a radi. Vypovida to o kladnych socidiniztazich ve ifd¢ k Zakovi

s poruchou &eni.
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Tabulka €. 23. DodrZuje pedagog fi vyuce v dostat€né miife ndzornych pomicek

a zapojeni sluchového vnimani s@&asrg se zrakovym?

Patet . )
Skola student ve stzzceertnﬁ Odpowd
tfide celkemn se SPU Ano, Jen Ne,
pravidelr® | vyjimecné | nikdy
Plzaiska obchodni 20 3 3
akademie, s. r. 0. 24 2 2
23 3 3
Integrovana sedni Skola, 28 4 4
Klatovy 27 3
29 5

Stredni Skola zegdélska a
potravindska 26 2 2
Klatovy
Stredni pfimyslova skola, o5 1 1
Klatovy
Stredni (,)dbotneiullste 24 5 5
stavebni, Plze
Stredni odborné diliste 18 3 3
Horaal’ovi

orazf’ovice 13 5 5
SQS po§tovn| a Sou 23 5 5
postovni, Plz

Celkem 286 32 6 11 15

46,8 % studerit se specifickou poruchouc¢eni nema P vyuce rémeckéeho
jazyka k dispozici nazorné pditky, obrazky a nahravky. To negatévpasobi i
osvojovani nové latky, nebodobré zapamatovani pro studenta s naruSenou jednou

percegni oblasti vyZaduje maximalni vyuZziti jiné, neposké percemi oblasti.
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Tabulka €. 24. Pouziva pedagogii opravovani texti stejnou barvu inkoustu jako

byl zakav?
Patet
student ve| Poset Odpowd
tride studenti
Skola celkem | se SPU| Ano Ne
Plzaiska obchodni akademie, s. r. o. 20 3 3
24 2 2
23 3 3
Integrovana sedni Skola, Klatovy 28 4 4
27 3 3
29 5 5
Stredni Skola zewuélska a potravinéska 26 2 5
Klatovy
Stredni pfimyslova Skola, Klatovy 25 1 1
Stredni odborné dilisté stavebni, Plae 24 2 2
Stredni odborné dilisté Horaalovice 18 3 3
19 2 2
SOS postovni a SOU postovni, Rize 23 2 2
Celkem 286 32 5 27

Dle této tabulky byly v 84 % testy pisemné prace opravovangrvenou nebo
jinou vyraznou barvou. Takto zvyraama chyba vede u Zakse specifickou poruchou
uceni k tomu, Ze si zafixuji chybny tvar a v dalEgmné praci maji tendenci jej napsat
opét chybre. Proto je vhodnéipopravovani vyrazeinadepsat spravny tvar nad chybny,

coz povede k zafixovani spravného tvaru.
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Tabulka ¢. 25. Je student se specifickou poruchowtani chvalen a motivovan
v kazdé hodirg némeckého jazyka?

Pccet PoX Odpowd’
aet
Skola studend | | jeng| Ano,
ve tidé " 'cp|jkazdo| Pouze| Ne,
celkem u | obcas | nikdy
hodinu

Plzaiska obchodni akademie, s. r. 0. 20 3 3

24 2 2

23 3 3
Integrovand sedni Skola, Klatovy 28 4 4

27 3 3

29 5 5
Stredni Skola zegdélska a 26 5 2
potravin&ska, Klatovy
Stredni pfimyslova Skola, Klatovy 25 1 1
Stredni odborné tilisté stavebni, Plze 24 2 2
Stredni odborné tilisté Hora#ovice 18 3 3

19 2 2
SOS postovni a SOU postovni, Rize 23 2 2
Celkem 286 32 10 15 7

Tabulka nam zobrazuje, Ze 31,3 % studgatv kazdé hodicinémeckého jazyka
chvéleno a motivovano k dalSi praci. Tito studengji wtSi chu’ se sami v tomto
piedntu zdokonalovat a nemaji Zzadné komplexy ze svydostaténych vykori, ani
z piipadnych poznamek od svych spolutagrotoze maji oporu ve svém pedagogovi.
46,9 % zak se specifickou poruchoweni je motivovano a chvaleno pouzetab a
21,8 % zak se specifickou poruchouceni neni v hodinach émeckého jazyka

chvaleno wbec.
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Tabulka €. 26. Zpisob zadani gramatickych cwieni nebo diktati pro studenty se

specifickou poruchou weni.

Potet oot Odpowd
kol studend | o o | Text
ola ve figs [SMUCENL predtiseny | Predepsany psali
celkem | S€SPY  text na textna | spolus
doplreni doplreni |ostatnim
[
Plzaiska obchodni akadem| 20 3 3
S.T.0. 24 2 2
23 3 1 2
Integrovana sedni Skola, 28 4 4
Klatovy 27 3 1 2
29 5 2 3
Stredni Skola zewudélska a 26 5 5
potravindska, Klatovy
Stredni pfimyslova Skola, o5 1 1
Klatovy
Stredni (')dbOEnedJIISte 24 5 5
stavebni, Plze
Stredni odborné diliste 18 3 1 2
Hora#fovi
orazfovice 19 5
SOS postovni a SOU
postovni, Plzi 23 2 2
Celkem 286 32 5 3 24

Z tabulky je patrno, Ze 75 % studse specifickou poruchoweni se i psani

gramatického cwieni nebo diktatu musi vypédat s diktovanym textem stéjfjako

jejich zdravi spoluzaci. 15,6 % ma k dispozidedtiSeny text k doplgni. 9,4 %

student muselo nejtive pecist text k doplani, ktery byl réné predepsany jejich

vyucujicim. Kwili obtizim ve zrakové percepci je takovy ukol prtudenta se

specifickou poruchoudgni velmi obtizny.
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ZAVER

Cilem této prace bylo zjistit postup pedagqui vyuce rémeckého jazyka u
student se specifickou poruchoweni na sednich Skolach, jakym apobem vyuka
probiha, zda je wthto zaki uplatiovan individualni pistup, a jak se liSi odfistupu
k détem intaktnim. Dale jsem zji6vala, jak sami studenti vnimajitg\nandicap, zda se
citi byt omezovani nebo diskriminovanii pryuce remeckého jazyka, a jak sami

nahliZzeji na jim poskytovanou §é

Z odpowdi z dotaznikového &Seni jsem ziskala informaci, Zze 68, 8 %
studentm se specifickou poruchoweni je v hodinach émeckého jazyka anovana
individualni pée.

Déale bylo zjiS¢éno, Ze ¥tSina z nich (78 %) povazZuje jim poskytovanou
individualni pé€i za dostaténou. Nasledujici odp@di ale toto tvrzeni popiraji, nebo
47 % z nich dale uvedlo, Ze si sinformacemi z hodimeckého jazyka ve Skole
nevyst&i a vyhledava datovani.

Zarazejici je, Zze v d@bpozorovani v hodinachémeckého jazyka nebyly ani
jednou zakim k dispozici nazorné paiuoky (video, obrazky, magnetofonové nahravky)
ve 46, 8 %. Toto procento bydhn byt mnohem mensi, neb@ii vyuce ciziho jazyka u
dyslektiki je treba zapojit co nejvice percaych oblasti.

Jen 56, 3 % studeitse specifickou poruchouceni uvedlo, Ze ip hodinach
némeckéeho jazyka maji umo&mo pouzivat gramatické tabulky. To je malo, protoze
tabulky jsou zakladni forma speci&pedagogického ffstupu k dtem s poruchami
uceni.

Ze skupiny dyslektik a dysortografilt jich pouze 41 % uvadi, Ze dostavaji
domaci ukoly zagiené na odstievani dyslektickych a dysortografickych obtizi. To
swdci o nedostatne kvalifikovaném pistupu gitela, protoze 59 % Zakzustava bez
cilené reedukmi p&e.

Na otazku: ,Pokud pouzivas Spatné koncovky, tvloyes, slovesnyas, dlouze
si vybavujes$ slowka, jaké jsou reakce vyujiciho?“ uvedlo 40, 6 % studeéntze (i
chybach souvisejicich s dyslexii (chybné koncovEpatné tvary sloves, chybny
slovesny ¢as) je jim nabidnuta pomoc Wujiciho bez jakéhokoli naznaku nebo
komentde o neschopnosti studenta tiase latku. Na druhou stranu zde mame 34, 4 %

odpowdi, v nichz studenti uvedli, Ze si pravidemyslechnou fipominku vyw@ujiciho,
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Ze nic neumi. U zbyvajicich 25% Zéke specifickou poruchoweni vyvola vydujici
jiného studenta. fipominky o neschopnosti néti se a vyvolani jiného studenta
povazuji za nevhodnyifstup vyudujiciho, nebé je tim podlomen pocit sebéekry u
Zaki.

Pri vyhodnocovani dotaznikového &ati jsem shledala nedostatky v oblasti
psani diktai a gramatickych c¢enich. S Zadnym z dotdzanych studergprobira jeho
vyucujici predem latku, na kterou se bude test psat. To pavaaahybu. Vhodné bych
vidéla, kdyby danou latku dyslektik digdu probiral se svym spoluzakemétdina
dotazanych (56, 3 %) uvedla, Ze musidiktatech psat cely text diktatu. U ¢eni na
gramaticke jevy bylo zjighi jiz o néco pozitivrejSi, nebd jak odpowdi ukazuji, musi
cely text psat 21, 8 % studérg dyslexii. OvSem v délmého pozorovani muselo psat
cely text spolu s intaktnimi studenty 75 % dyslekti To vypovida o tom, Ze
pedagogové nevyuZzivaji moznosti Ulevy pro dyslekiii dopliovacich cwienich.
Myslim, Ze i zde by rla byt lepSi informovanost pedadog pristupu k dyslektikm.

Nepiznivy vysledek z pozorovani jsem zaznamenaldiiopravovani chyb,
protoZze v 84 % pozorovanych oprav byly chyby zvgéay c¢ervenou nebo jinou
vyraznou barvou. i opravovani chyb u dyslekiikpovazuji za vhodné chyby vyrazn
nepodtrhavat, ale nad chybny vyraz nadepsat vinasy.

Témei polovina zak, 43, 7 %, bylo v pozorovanych hodinach hodnoceno
kombinaci slovniho &iselného hodnoceni, 18, 8 % body a 37, 5 % dy&iekiylo
hodnoceno tradné. Tento zdsob hodnoceni nedava dostateu zgtnou vazbu a Z4ci
newdi, kde @laji chyby, na co se maji z&iit a co zlepsit.

Na zaklad pozorovani jsem zjistila, ze v 56, 3 %igad vyucujici studentovi
se specifickou poruchouceni individualg pomaha. Zejména dajvanim slovi
zasoby a gramatickymi tvaryifgvorbé slozigjSich wt.

90, 6 % dyslektik do dotazniku uvedlo, Ze vrstevnici jsou informava jejich
poruse deni a je jim zdvodren individualni gistup a zjpsob hodnoceni. To vede ke
shaze spoluzdk pomahat svému kamaradovi se specifickou poruchéeniu A
odpovida tomu i 62, 5 % Zak kteri, jak jsem P pozorovani zjistila, svému
spoluzakovi s dyslexii radiliip piekladu slozijSich wt. Pomahali z@vodnénim uziti
¢lenu, gedlozky, tvaru slovesa a mnoznétisla podstatnych jmen. Ze stranyjtale to
nebylo brano jako prdbSek, ale naopak jako tymova spoluprace, coz seeiige
libilo. Jak jsem fi pozorovani v hodinach émeckého jazyka zjistila, podpora

vyucujiciho vedla i ostatni studenty k nabidnuti pomeci podpde student se
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specifickou poruchou deni v jednotlivych ¢innostech (fekladani ¥t, dophovani
cviceni).

Béhem pozorovani bylo 31, 3 % studiense specifickou poruchouceni
pochvaleno kazdou hodinu. Je alarmujici, Zze 68, Z&la se specifickou poruchou
uceni nebylo kladnym hodnocenim snahy pdépo witelem kaZzdou hodinu. To
ukazuje na podé®vani motivace Zakk u¢eni se imeckému jazyku, mozna i jinym
prednEtam, ze strany ditele.

Studenti v 71, 9 % uvél, Ze jsou dostata¢ vybizeni k aktivié v hodire a
k Ustnimu projevu. OvSem jak jserti pozorovani zjistila, nebylo 56, 3 % studise
specifickou poruchou aeni vyvolano v kazdé hodimémeckého jazyka. To guci o
nedostateném zapojeni zak v hodire. Pro 50 % zak pripravovali vywujici
skupinoveé vydovani alespid v nekterych hodinach, pro 28 % studémtazdou hodinu.
V budoucnosti by se & toto procentu zvySovat, nebekupinové vydovani motivuje
studenty ke zdokonalovani komunikéch kompetenci.iPpozorovani jsem zjistila, Zze
pouze 22 % studeintdostava po igcteni textu vzdy doplujici otazky, kterymi gitel
zZjisti, zda student obsah textu pochopil. To jdeZité ztoho dvodu, Ze pra¥

porozungni je u studerit se specifickou poruchoweni nedostatamé.

Jak vysledky zjisini ukazuji, byla:
Hypotézat. 1 — potvrzena,
Hypotézat. 2 — nepotvrzena,
Hypotézat. 3 — nepotvrzena,
Hypotéza®. 4 — nepotvrzena,
Hypotéza®. 5 — potvrzena,

Hypotéza®. 6 — nepotvrzena.

Z mého pohledu jeudkezité, stale dopovat informace &itelt o problematice
poruch @eni @ vyuce cizich jazylk a seznamovat je se speciapedagogickymi
piistupy k tmto dtem. Jednd se zejména kladeriradu na vyuzivani slovniho
hodnoceni, na spravny gob opravovani chyb, na &pé zji¥ovani porozurni
v hodinach, na reedukai cviceni zangiena na odstimvani dyslektickych a

dysortografickych obtizi, na trvalou a dostateu motivaci studeiits poruchami &eni.
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SHRNUTI

Prace se zabyva vyukowmeckého jazyka u dyslektika dysortografit na
strednich Skolach.

Jsou vysitleny pojmy dyslexie a dysortografie,filglizena problematika
v terminologii a jsou uvedenyuzné pohledy odbornik na tyto poruchy. Prace
informuje o zakladnich finach dyslexie. Jsou vyigny chrakteristické obtize a
projevy poruch teni u Zak ve Skole. Jsou uvedeny informace o diagnostice
specifickych poruch teni. Prace seznamuje se zakladnimi reethik@ postupy a
zdsadami. Je Adazrena dilezitost ndcviku komunikanich dovednosti u Zékpro uziti
jazyka v Ezném Zzivok. Jsou takeé vyjaeny efektivni a dopotiené postupy i vyuce
cizich jazykKi u dyslektiki a dysortografik na stednich Skolach tak, jak jsou uwdwy
v nasledné literate.
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PRILOHY
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Pril. 1 Dotaznikové polozky

1. Projevuji se u Tebe pouzéiznaky dyslexie, nebo dyslexie v kombinaci
s dysortografii?
a) pouze dyslexie

b) dyslexie + dysortografie

N

. Vyskytla se specificka poruchaami i u ostatnickilena Tveé rodiny?
a) ano
b) ne
3. Je Ti v hodinachameckého jazykadnovana individualni p@e?
a) ano
b) ne
4. Pokladas Tabposkytovanou pi za dostaténou?
a) ano
b) ne
. Umozwuje Ti vywujici pii hoding pouzivat gramatické tabulky?

ol

a) ano
b) ne
6. Dostavas za domaci ukol &sni zansiena na reedukaci dyslektickych obtizi?
a) ano
b) ne
. Jsou spoluzaci podrofninformovani o Tvém znevyhodni?

\]

a) ano
b) ne
8. Prochéazi s Tebou wuijici predem latku, na kterou bude psan test?
a) ano
b) ne
9. Jakou formou dostavas v hogimtmeckeho jazyka diktat?
a) piSi cely text, odevzdavam s ostatnimi
b) piSi cely text,mohu odevzdat,az vSe dopiSi antrkduji

c) dophuji do textu jevy, na které diktat je
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10.

11.

12.

Jakym zfisobem zadava vyujici cviceni na gramatické jevy?

a) pisi cely text, odevzdavam s ostatnimi

b) dophuji do textu, odevzdavam s ostatnimi

c) dophuji do textu, kontroluji a vysstluji Ustne

Ri konverz&nich hodinach nikdo nevybizi, a tak moc nemluvim.
a) ano

b) ne

Pokud pouzivas Spatné koncovky, tvary slovesesnycas, dlouze si vybavujes

slovicka, jaké jsou reakce vyujiciho?

13.

14.

15.

16.

a) koment# Ze zase nic neumim

b) vyvola radji n¢koho jiného

C) povzbuzeni a s pomoci sp@ie dojdeme ke spravnému vyrazu
Jaky vztah mas kmeckému jazyku?

a) dobry, bavi r

b) neutralni, beru ho jako Skolni povinnost

c) zaporny, beru ho jako skolni zlo

St&i Ti vyklad a procviovani v hodig ve Skole, nebo pibujes dotovani?
a) st&i ve Skole

b) potebuji dokovani

Jak dlouho udrzis v hodipozornost?

a) bez problérincelou hodinu

b) do 30-ti minut

c) do 20-ti minut

d) mére nez 20 minut

Jaky vztah mate s wwjicim nemeckého jazyka?

a) kladny

b) neutralni

c) zaporny
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Pril. 2 Pozorovani

17. Jsou studenti se specifickou poruch&enii vyvolavani kazdou hodin&meckého
jazyka?

18. Zpisob hodnoceni studénse specifickou poruchoweni v hodinach égmeckého
jazyka.

19. Probiha vyukagmeckeho jazyka také ve dvojici¢hve skupinkach?

20. Dostéavaji studenti se specifickymi poruchati@ni po pecteni textu otazky, které
ovéti pochopeni fectenéhaclanku?

21. Jakou pomoc nabizi Wujici studentovi se specifickou poruchaieni @i
piekladani ¥ty, ktera mwini potize?

22. Pomahaiji spoluzaci studentovi se specifickaugimu @eni?

23. Dodrzuje pedagodipryuce v dostattné mie nazornych poicek a zapojeni
sluchového vnimani seéasré se zrakovym?

24. Pouziva pedagodimpravovani text stejnou barvu inkoustu jako byl Zak?

25. Je student se specifickou poruchéeni chvalen a motivovan v kazdé hadin
némeckého jazyka?

26. Zpisob zadani gramatickych ¢eni nebo diktdi pro studenty se specifickou

poruchou deni.
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