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Anotace

Ukolem diplomové prace s nazvefrjazyku ltineraria Antonini Placenti-
ni je proveést jazykodstylistickou analyzu textu a jeho ucelenyeklad
s ohledem na rozdily, jez se vyskytuji vech zachovanych verzich. Tento text
psany vulgarni latinou pochazi z 6. stoleti po &mpopisuje cestu anonymniho
autora do Svaté zemSouwasti jazykoveho rozboru je otazka vyskytujicich se
jevu lidové latiny z hlediska fonetického, morfologitke syntaktického a lexi-
kalniho. Pozornost je viceémovana rozboru jmennych twasloves. Nechybi
samozejme ani charakteristika stylové strankjneraria a wcny koment# kte-

ry je nezbytny pro spravnou interpretaci.



Abstract

The object of this diploma thesis, with a title ©0 the language of Itine-
rarium Antonini Placentiniis to achieve a lingvistic and stylistic analysighis
text and to offer its compact translation with gael for differences, which
occur in three extant versions. This text, writiiea vulgar latin, comes from the
6th century A. D. and describes the journey of gnayus author to the Holy
Land. The problem of incident aspects of the vulgén from phonetic, morfo-
logical, syntactic and lexical viewpoint is als@art of this thesis. The attention
is given more to the studying of the nominal forofisrerbs. The characteristics
of the stylistic aspect dtinerarium and the subject commentary, which is ne-

cessary to the correct undestanding, aren’t miggiogurse.
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UvoD

Itinerarium Antonini Placentinje text, ktery vznikl asi v polovin6. sto-
leti po Kr. Z toho dvodu hotadime mezi dalSi literarni dila, jez maiji tytézyrys
pozdni latiny. Jsou to tzv. némée literarni zdroje pro poznani lidové latiny, kdy
autor gchto rysi vyuziva neumysk tj. neni si jiz jisty v gkterych pravidlech,
kterymi sefidili fimsti klasikove. P&t sem nap Itinerarium Egeriag Mulome-
dicina Chironis De re coquinariaaj.

Definovat pojem ,vulgarni latina“ je velmi obtizn8ziva ho vsak jiz Ci-
cero 6ermo vulgariy ovsem ve smyslu jazyka bez rétorickych ozdoengedy
0 nijak negativni hodnoceni. Herman (1967: 9 —d®)ziva tohoto ozriani pro
souhrn v8ech inovaci a trefadkteré se projevily v uzivani zejména, nikolivkvsa
vyhradre, mluveného jazyka, u latinsky mluvici populacerakbyla maloci vii-
bec ovliviena Skolnim vzdlanim a literarnimi vzoryO existenci vulgarni latiny
lze podle Hermanal{id.) hovait nejmérgé od posledniho stoletimské republi-
ky. JelikoZ vulgéarni latina je produktem mluvengapyka, nelze mluvit o ,vul-
garnim textu“, pouze vsak o textu, ktery vécenére rysy pozdni latiny obsahu-
je. DalSim specifikem vulgarni latiny je jeji réznénost ve vztahu k mistu, ob-
dobi, socialnitidé a arovni vzdlani mluwiho.

Téma této diplomové prad€jazyku Itineraria Antonini Placentinsem si
zvolila na zaklad vlastniho zajmu o problematiku vyvoje latiny jakmjprajazy-
ka, ktery se stal zdkladem pro dnegginé romanské narody a tudiz i neodmys-
litelnym prvkem evropské kultury.

Jednim z cil prace je podatipklad celého textutinerarium Antonini
Placentinj a to na zakladjeho ti dochovanych verzi. Bez moznosti srovnani
urgitych pasazi originalniho dila by totiz vznikly v nepesnosti pedevsim
vécného razu. Komentakterym se pokusimipklad doplnit, a kapitola s nazvem
Problematika pekladumaji za Ukol tyto nejasnosti odchylky postihnout.

Samotnémuikladu gedchazi kratka charakteristika vSech aspaiteré

seltineraria Antonini Placentintykaji. Jde pedevSim o otdzku doby vzniku ces-

! Herman (1967: 19n.)



topisu a o jeho autora. Touto problematikou se wls pracich zabyvaji mij.
Arias Abellarf a Milani?

Sezejni ¢asti gedkladané prace je jazyksstylisticky rozbor originalni-
ho textu. Sotasti této analyzy je upozam na nejvyznami)Si odchylky pozdni
latiny od klasického Uzu a jejich doloZeni v texMyskyt €chto znén se
v jednotlivych verzichtineraria liSi, nejblize je klasické latihbezpochybyre-
censio alterajez vznikla v obdobi karolinské renesance alegicah o obrodu
latinskych studii.

Jednim z neopomenutelnych dygozdni latiny je vyvoj v uzivani abso-
lutnich konstrukciRimsti klasikové Bzn¢ vyjadiovali casovou okolnost hlavni-
ho c&je pomoci ablativu absolutniho, antickyiekim k &mto potebam slouZil
absolutni genitiv. Prawghodobrg zmenami fonetickymi a morfologickymi zala
latina v obdobi po padu impéria vyjadat tyto funkce i pomoci alternativnich
konstrukci, tj. absolutnim nominativem a akuzativeliy se v popisu putovani
objevuiji velicetasto, proto je jim &novana samostatgast diplomové prace.

Zawrec¢na pasaz prace v ramctilph umo#zuje nahlédnout do jednoho
z opidi originalniholtAP, dale zachycuje s¢ncesty naSeho anonymniho poutni-
ka a obsahuje mapové vyobrazeni Jeruzaléma pomaha k dokresleniqul-

stavy o vykonané pouti.

2 Arias Abellan (2000)
3 Milani (1977)



SEZNAM UZITYCH ZKRATEK

ItAP [tinerarium Antonini Placentini

G recensio prior -Sangallensisstiftsbibl. 133, sec. VIII-IX

R recensio prior -RhenaugiensigdnesTuricensi$ Zentralbibl. 73,
sec. IX

a recensio altera

abl. abs. ablativ absolutni

nom. abs. nominativ absolutni

ak. abs. akuzativ absolutni
Gen Genesis

Ex Exodus

J Evangelium Janovo
1Kr Prvni Kréalovska

2Kr Druh& Kralovska

L Evangelium LukaSovo
Mt Evangelium Matousovo
1S Prvni Samuelova

Sk Skutky apostolské

Z Zalmy

Cl Clavis (ozn#&eni originalniho textu; Ize najit v CETEDOC Library

of Christian Latin Texts)



l. ITINERARIUM JAKOZTO LITERARNI ZANR

Slovoitinerarium je poprvé zachovano na napisu poharu z 1. sidiieks-
rarium Gaditanun. AvSak az ve 3. stoleti se objevuje jakoztocgstinazvu lite-
rarniho dildtinerarium provinciarum Antonini Augusti

Adjektivum itinerarius (z lat. iter) pavodre ozn&ovalo vSechny okolnos-
ti, jez se tykaly cesty. Slo tedy zf#ku o jakykoliv pisemny zaznam, ktery ob-
sahoval Udaje o vychozim a cilovém Bod vzdalenosti mist a stanic. $asti
mohly byt téZ dopiujici informace o ubytovani, kvalicest apod.

Zanrows |ze tAP zaradit mezi itinerée kiesanské. Ty z&aly vznikat po
roce 313 v souvislosti s ediktem milanskym, kteoy@oval keg’anské vyznani
a tedy i beztrestné cestovani do svatych mistzjeflem bylo poznat celou Pa-
lestinu, gedevsSim vSak Jeruzalém. Zvidavost a touha po dobistyi ale vedla

mnohé cestovatele i ddilehlych oblasti, jako byla napMezopotamie, Syrie a

Egypt.

Dochované texty se daji rodd do t¢i skupin:
1. Swdectvi cestujicich o vlastnich zazitcich (hadgnerarium Egeriag,
2. Pifivodci po svatych mistech bez autopsie {nBpcheriu$,

3. Zpravy o putovani jinych osob (rfaplieroniv dopis o putovani Pauly

Itinerarium Antonini Placentinfadime do souboru spize 4. — 8. stoleti
nazvanychtineraria Hierosolymitana, piricemz skuténym cestopisem je pouze
nas zkoumany text. Ostatni jsou spiS&vpdce ungle sestavené, napEucherii
de situ Hierusolimae epistula ad Faustum presbytef@l. 2326),Breviarius de
Hierosolyma(Cl. 2327),Bedae Venerabilis liber de locis sandqiid. 2333).

Asi nejznangjSim itiner&em jeltinerarium Burdigalense (Cl. 2324). Po-
pisuje cestu z Bordeaux do Jeruzalémadh, Kpera byla vykonana roku 333. Asi
o pal stoleti pozdji se uskuténila pou’, jez je obsahem textuinerarium Ege-
riae (Cl. 2325).

“ Hieron, ep. 108, CSEL 55, 306 51.



O pamatkach samotnéhassta Rima informuji poutniky anonymni texty
z 5. — 7. stoleti nazvariéineraria Romana. Pati mezi r& nag. Cymiteria totius
Romanae urbig pa. 6. stol . - afimskych libitovech,Ecclesiae quae intus Ro-
mae habentur, Itinerarium Einsidlenag

Mezi tzv. itineraria picta fadime tizné mapy a vyobrazeni, afabula
Peutingeriana12.-13. stol.}.

% Vice viz Dassmann, E. et aRieallexikon fiir Antike und Christentu®and XIX, Hi-
ersemaan, A.- Stuttgart, 2001, s. 1-31.
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Il. ITINERARIUM ANTONINI PLACENTINI — ZAKLADNI UDAJ E

I1.1 Zakladni obsah

Itinerarium Antonini Placentini(ItAP) je popisem cesty anonymniho
poutnika, jenz sdkolika druhy vySel ze svého rodného italskéhssta Placentia
a zamfil do Svaté zerf.

ItAP zatind odchodem poutnika z Konstantinopole. Odtudsjdételi na
Kypr, do neésta Konstancie (Constanza). Cesta péakjea s mnohatznymi za-
stavenimi v Syrii a Palestindale pak na he Sinaj, v Egypt a Alexandrii. Zde
druzina otéi své kroky k domovu, a to ¢pnagi¢ Egyptem, Palestinou, Syrii a
Mezopotamii. V Ste u Eufratu pak popis kén

Nas cestovatel vypravi o své pouti az pote, ceessvymi druhy vratil
domi. Milani (1977: 45) se domniva, feozna hlavé z tohoto dvodu se ve vy-
kladu dopousti jistych népsnosti, zmatka chyb. PiliS dob% si nepamatuje
poradi mest v Syrii a Egypt zanegruje tudiz Sichem se Samarou (6.4), Gadaru
s Gabaonem (7.5) a dal¥asto jsou v textu zwovany relikvie, pravépodobr
faleSné, ke kterym autor chova slepaweaiu. Nabizi zde ale také zajimavé po-
znatky, jako nap swdectvi o vztazich mezirtkg’any, Zidy a Samaritanci.

Autor na zaatku prohlaSuje, Ze chce vypghw svém putovargéx eo quod
a civitate Placentina egressus si{inlG), zatimco vypraéni zaina odchodem
z Konstantinopole. Také konec je spiSe improvizguarmpiichodem k Eufratu.
Pouze wecensio alteranachazime paragraf, ktery slouzi jako&aale chova se

jako ¢ast evident# pripojena pozéi.

® Informace o textWtAP a jeho autorovi viz in: Arias Abellan (2000: 2115} a Milani
(1977: 31-46).
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I1.2 Otazka autorstvi

Text je povazovan za dilo anonymniho autot&phv byl dlouhou dobu
piisuzovan sv. Antoninovi z Placentiny (Piacenza)toTrisouzeni vSak bylo
chybné’

Nesrovnalosti totiz vznikly hned v prvésti vypraeni ItAP, kde se autor
dovolava patrona své obce, sv. Antonina, jakoZlwae pi putovani. Ve se-
doweku totiz doslo k upravprvni Wty, kdy se k vyrazgpraecedente beato Anto-
nino martyré& pridalo spojeniuna cum collega sdoDale byla zninéna osoba
predikatu hlavni $ty z ex eo quo a civitate Placentina egressus samgressus
est'® Odtud tedy pochazi myln&ipouzeni vypravovani sv. Antoninovi, ted-
nikovi z Placentiny.

Ve skuténosti nenize byt sv. Antonin autorem dila ani @vddi
chronologickych. Mdednik Antoninus totiz zefal na gelomu 3. a 4. stoleti,
zatimco putovani skéilo az ve stoleti Sestém.

Nektefi badatelé se domnivaji, Ze Antoniniza byt jméno skut@mého
autora, aniz by tuto osobu ztoiim¥ali s Antoninem mtednikem. Tato hypotéza
byla podle Milani (1977: 35) pod&ma jistou pasazi v textu, kde se hiovo
skut&nosti, Ze Antonin vyryl své jméno a jména svychigbddo ,kamene
z Kany“ (4.4). Stouto problematikou vystoupil Di¢h Nakonec v roce 1892
v3ak fFipustil, Ze napis Spatnpiecetl. Tim se tedyiitila koncepce, pokladajici
Antonina za autora textd.

Na jednom mistautor zmiuje jméno jednoho ze svym spébéka. Jde o

Jana z Placentiny, ktery umira v Gaalhlizko EliaSovach lazni (7.8).

" Milani (1977: 34-36)

8 Vyjadreni ablativem absolutnim by se dal@lpZit jako: blahoslaveny n¢adnik An-

tonius vysel ...

® Preklad:s jednim svymiftelem

10V prvnim gipadk je podngtem 1. os. sg., tj ,odeSel jsem...“, v druhéfppds ukazu-
je predikat na 3. os. sg., tedy ,odeSel..."

1 Diehl, Charled a pierre de CanaBCH IX 1885, 28-42.

12 Dalsi teorie o postavAntonina viz Tuch (1864). Autora pokladal zaske vzhledem
k davérnosti, s jakou promlouva s biskupy, aikvdobré znalosti Pisma svatehoika-

zy pro to vSak nejsou dostgici.
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Pisatel projevuje velky zajem o socialni a nabeken situaci mist, ktera
navstvuje, piSe nap o riznych I&ivych prostedcich, o neobvyklychipdng-
tech, relikviich, o nav8vach hroli svatych apod. Pré&wvpro tyto prvky se text

velmi dol¥e hodil do kajicnického klimatu doby.
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[1.3 Dochované verze

Itinerarium Antonini Placentinise zachovalo ve dvou verzich. Jedna se
recensio prior(verze A) a pozgSi recensio alteralverze B). Po dlouhou dobu
byla verze B, bohatSi na detaily a psana latindtidilse klasické nor& pokla-
dana za fivodni, a proto se na ni zakladaly vSechny stan§iedtAP. Naopak
verze A byla povaZovéna jen za jakési shriil¥l.disledku studii Gildemeiste-
ra** a fredevsim Geyefabyly tyto domrénky piehodnoceny.

Za pivodni je dnes povaZovan text podécensio prior tedy ten, ktery
byl prevzat z kodek Sangallensid13 (G) a Rhenaugiensignyni Turicensi3 73
(R). Recensio alterda) se dochovala v 19 kodexeéhz nichZ seit ztratily. Jde
0 prepracovani originalniho textu, proveders@dm karolinské reformy. Jedna se
tedy o opravené dilo textuiypodniholtAP, které n¢lo za cil dosdahnout normali-
zované latiny.’ Verzi B Ize hodnotit jakoZto vysledek prac&endi. ItAP neni
jedinym gikladem takovéhotoippisu starSiho textu. Sam Alcuin vyfiledici
dopisi Seneky a sv. Pavla, dale také Vulgaty, jejiz &atge v té dob zdala

z lingvistického hlediska ,pokazend".

13 Arias Abellan (2000: 217)

4 Gildemeister, JAntonini Placentini Itinerarium mit deutscher UebetzungBerlin
1889, pp. IV-XXXIIL.

15 Geyer, Pltinerarium Antonini Placentini. Itinera Hierosolyitana saeculi [l11-VIII,
CSEL XXXIX, 1898, pp. XXVI-XXXIII.

1816 kodex recensio alterav chronologickém piadi: Bruxellensis BernensisMona-
censis Parisinus RotomagensjsLondinensis Parisinus Zwettlensis Vindobonensis
Vaticanus BerolinensisParisinus Parisinus LeodiensisPlacentinugsVaticanus

7 Ji7 od roku 789 Karel Veliky planoval obrodu lafijch studii. Zaal se &t program
Alcuina, ktery sousedil pozornost na vyovani latiny a studium klasik Jednim
z vysledKi byla snaha psat gramaticky kore}{inVznikla tak v této dob rizna pojed-
naniO pravopisy nag. od samotného Alcuina.iBledkem byl také obecny zvyk mezi
kleriky opravovat a zuSle€bvat vyroky latinskych &, které se odliSovaly od klasickeé-
ho stylu.
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I1.4 Doba vzniku textu

Text ItAP byl napsan v 6. stoleti, praymbdobr mezi lety 560 — 570.
Samotné putovani praypodobré prokehlo jiz o trochu dive. Vymezit gesnou
dobu cesty neni mozné, indicie, které nalézamemosam textu, jsou pro tyto
Gcely nedostéujici.

Milani (1977: 36) uvadi, Zputovani mohlo zét v dol# mezi rokem 551
a 594 nebo 637, pra¥godobr vSak po roce 56(Hned v pdateini ¢asti textu
se autor zntiuje o jakémsi biskupovi z &sta Berita, které bylo z&eno silnymi
zenttiesenimi (1.3 - 1.6), jez se zde velsaisto vyskytovala v letech 551 az
5551 Biskup rekteré z &chto zendtieseni sam zaZil a autorovi textu o tom vy-
pravi (10.6). Putovani tedy muselo byt uskné@o nedlouho poté.

Za nejzazSi hranici uskui@vsiho se putovani je povazovan rok 637.
V této dolg byl totiz rukou Omara zten Jeruzalém a autor vypegn ho navsti-
vil diive. Tato hranice byla vSakipta spiSe zwvodi historickych.

DalSimi prvky, které by mohly poslouZzit kgsr€jSi dataci, jsou zminky o
Janu z Placentiny, ktery umird v Géela(7.8), a citace vzneSeného Pateria,

s nimz autor sklizi libru datli (14.2). Ale bohubetchto osobach nic nevime.

18 quae civitas tempore lustiniani imperatoris subeeest a terraemotu cum aliis civi-
tatibus (1.3) — toto nisto bylo spolén¢ s dalSimi obcemi zténo za cis@& Justiniana
zemetresenim; cigalustinianus vladl v letech 527 — 565.

15



1.5 Vztah ItAP k dalSim text am

Narativ ItAP lze charakterizovat jakozto zbozntet muze, ktery se od-
hodlal nasledovat stopy Kristovy do Svaté Zeno mist Starého a Nového za-
kona. Podobou stbvaci funkci maji nap dalsi itineraria té doby. ZvI&Sma-
Zzeme jmenovattinerarium Egeriae Cilové misto pouti bylo znamé stejiak
jako tradice cest sem. Z toho také vyplyva sousiskjinymi texty. Shody Ize
dokonce sledovat i v mistech, kde se objevuji chyBguvislosti nachazime
Vv predstavovani mist a jejich tradic, do niclizmé texty pidavaji vliastnicasti.

V mnohych pipadechitAP predstavuje detaily, které v jinych textech nenajde-
me.

Biblické citace jsou na rozdil dtineraria Egeriaevelmi vzacné. Pokud
se vyskytnou, neni jejichippis doslovny, ale spiséilplizny. Oba cestopisy po-
rovnavy Arias Abellan (2000: 217n.) a doklada, aeyk ItAP je vice ,lidovy*
nez ltinerarium Egeriae.Autor byl podle ni ménvz&lany nez Egerie, jelikoz
neuvadi tolik odkaz na Bibli jako ona.

Zda se, Ze autaerpal bez rozdilu jak z Vulgaty, tak i ze star§pdkladu
Bible do latiny. Jedina z citovanyalasti obsahuje dost&e Udaje, aby bylo
mozné ukit presny fivod: 35.2Terra a salsugine a malicia inabundantiam in ea
(Ps 106.34) pochazi z Vulgatyferram fructiferam in salsuginem a malicia
inhabitantium in ea.

Itinerarium Antonini Placentinse stalo zdrojemipdevsim pro &které
gasti Historiae Francorum libri XRehde z Tours. Jde n&po pasaHist. 1.10,
ktera zItAP zpracovava&asti 43.5a 41.4 — 41.6.

N¢které motivy AtAP nachazime v zesttnéné podob u Adamnana a
jeho dileDe locis sanctis| Beda vyuziva ve stejnojmenném texdsti ItAP.
Presto podle Milani (1977) neni prasgbdobné, Ze by tyto dva vySe z@ieé
texty cerpaly gimo z naSeho cestopisu. Spolgmi motivy jsou totiz obech
znamé skutenosti, &koliv zde se vyskytujéastji a jsou tak obohaceny.

Mnohé analogie HKAP predstavuje Hodoeporicon od Willibalda

z Heydenheimu: Usek v Konstancii na Kypru, kdeg&ipeny s. EpifaniusliAP

16



1.2, Hodoep.11); zminka o svatebnich vazach v Kqdwe v ItAP 4.5 a jedna
v Hodoep.13); zminka o kamenech vyzdvizenych z Jord&AP(13.3,Hodoep
17) aj.

Ve vSechdchto popisech svatych mist, stejako vItAP, prevliada motiv
zboznosti ve shaze tlsvata mista, v nichZ je mozné pozorovat stopgtivy

a zazraky svatych prorék
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lll. CHARAKTERISTICKE RYSY POZDNI LATINY V ItAP

PredevSim je nutno konstatovat, BAP je textem psanym pozdni lati-
nou’® V doks, kdy vznikl, byla jiz dosti rozvokna pravidla, kterymi s&dili
fims&ti klasikové, a té#t nikdo uz newdél, co je skuténé spravig. Cilem této
kapitoly je podat vyklad zakladnich odchylek latystoleti od klasické normy,

ty zarovéi dokumentovat pomociikladi z ItAP.°

I11.1 Fonetika

A) Vokalismus

Herman (1967: 36) konstatuje, ¥alol¥ klasické rdla latina ustéleny a
vyvazeny systém samohlgsgkpet kratkych (, e, a, o, u), stejny péet dlouhych
asi od 2. stoleti émit tak, ze mizely rozdily v délc&im dochazelo k mnozeni
chyb ve versifikaci. Ve 3. a 4. stoleti vznikl st otevenych a zatenych vo-
kali. Rozdil mezi nimi (tj. rozdil v timbru) byl vSalasem stiran, takZze dochaze-
lo k castym zamainam rekterych vyslovnost# si podobnych samohlasek. Sou-
casre latina v této dob vyuziva tzv. hlasek protetickyckdhola > eschola >fr.
école. Vokaly v hiatu (nap duodecim > dodeci(m) #. dodici) a posttonické
zanikaly.

K zamsnam dochéazelo meei—iao — u?

e>i
diliciosa (G 1.2)

9 ItAP pati mezi nepimé literarni dokumenty pozdni a vulgarni latintejiss jako
nag. Itinerarium Egeriae Fredegarova kronika, Mulomedicina Chironl3e re coqui-
naria atd.

20 7akladni poteni o pozdni a vulgarni latirize nalézt v publikaci Herman (2000) a
Vaananen (1981)

1 U v8ech kategorii uvadim nahodny wbvyskyti je mnoho. Ozngeni pozice slova
Vv textu je pevzato z dostupného vyddbtAP podle Milani (1977).
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Asclipius(R 2.1)
discendit(G 9.5)
dimergitur(Gi R 10.4)
(vigiliae) grandis(G 11.3)
(uvag venalis(G 14.4)
vallis (illas) (G 16.2)
surgentis(voce$ (G 21.3)
sedis(G 23.3)

0 > U a op&ne¢:
cellole(R12.1)
territurius (G 13.1)
spungia(G 20.8)
(manu hominismonita(G 24.5)
Gomurram(R 24.6)
cognuscitur(G 25.6)

monoftongizace diftongae > e oe > e
tante(R2.4)
petre(R 3.3)
egritudines(R 6.5)
que(G 12.1¥?
celo(G 20.5)
edificantibus(R 22.1)

e > ae
tenaeqR 22.3f°

22 7vl48€ u vztaznych zajmen je tento jev velieiny.
% Pripad dokumentuje, Ze autor si nebyl jist, kde mizdiffong a kde nikoliv.
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B) Konsonantismus

Zde Herman (1967: 47) upo2oie na to, zezneny, které zaznamenal
konsonantismus, #ty priliS rany zaatek, nez aby se odrazily ve vSech roman-
skych jazycich Na rozdil od vokalismu jde tedy o odchylky izcdowjSi.

V nasledujicim v§tu uvadim ty nejastjsi.

Zanik h ¢i snaha o hyperkorektnosti jeho dosazeni tam, kde nema byt:
chathedra(G 4.3)
AebraeiqG 5.4)
termis(R7.1)
abens(G 10.2)
ora(G 11.4)
Habraham(G 32.6)
elremi(G 34.1f“.

Zanik souhlasek na konci slov (zejm.t, s), jev ¢asty ve vulgarni lati
se VItAP tolik nevyskytuje. Zaznamenala jsem spiSe vypmistkterych sou-
hlasek nebo jejichifdavani a zany pravé&podobr vlivem nepozornostigi
neznalosti spravného pravopisu slofipBdi tohoto druhu je obrovské mnozstvi,
piedevsim v nazvech navstivenych missg¢emani GGessemeni RBaorin G

Baorim R Sochod RSoccoth aj.), ale i v 8Zném slovniku.

Velmi ¢asta je zadgnap/b a bk vlivem podobné vyslovnosti:
Constantinobol(G 1.2)
implebi (G 4.5)
travis (R5.2)
tapernacula(G 6.2)
riba (G 12.5)
lebrosi(G 7.6)

24 Celkow nespravny pravopis — jde o slokeremi
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puplicum(G 7.6)

Typické v pozdni lati& bylo i zjednoduSovani souhlaskovych skupin
(consul > cosul a nahrazeni dvou stejnych konsorigetlingym fuella > pueld.
Pfipady tohoto druhu Ize NAP rovréZ nalézt:

profeta(R 8.2)

opida(R16.1)

aeclaesigG 22.2),aeclesiaG 22.4),eclaesia(G 28.4§°
pissina(G 24.5)

sepulcrum(G 25.2)

Vyslovnost byla hlavnimizodem psani pismeretam, kde by rélo byt

oracionem(G 12.2)
benediccionen(G 17.1)
trabulacio (G 17.5)
cicius(G, R20.6)
congregaciqG 23.1)
tercium(R 28.1)
pacienter(G, R34.2)

Mezi dalSi odchylky od klasického Uzu fiatag.:

g>c navicandun(G 11.5)
S > X sinixtra(G 15.2)
t>d capud(G, R20.3)

2 7ajimavé je kolisani mezi diftongeme a monoftongene v rdmci jedné verze. Suci
opet o nedbalosti ) zapisuci neznalosti spravné podoby slova.
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[11.2 Morfologie

A) Deklinace

Klasickd latina vytvtila do jisté miry vyrovnany systém sklovani. Sub-
stantiva byla roz&lena do ii rodi a ohybala se podleé¢p typa deklinaci.
V pozdni latik dochazi k poruSovani tohoto systému. Postugxistuji pouze
nominativy oboucisel a akuzativy pro vyj&dni gednétu piimého. Ric¢inou
byly mj. zmény ve fonetice (zanik koncovehm, monoftongizace diftongu
ae...)?®
Mezi priklady nejizrejSich promén systému jmenné flexeltAP mizeme

jmenovat tyto:

Zmeéna jmenného rodtf:
cenaculus illg§G 2.2)
[fluviug que(G 7.9)
pretorius(G 9.4)
cubiculus(R 20.2)
lignus (G 20.4)
ille cornus(G 22.6)

Ni¢im ojedirtlym nejsou ani zasmy mezi jednotlivymi pady, zejména
mezi akuzativem a ablativem, a to ve p&m$pakuzativu. Ten se v pozthatin-
skych textech nachazi i paeaulozce, ktera podle klasické normy vyzadovala
ablativ cum ab, pro aj.). S @¥tSim vyuzitim akuzativu i ve vazbach se slovesy
souvisi vznik akuzativu absolutniho, ktery se ftméknijak od absolutniho abla-
tivu neliSi. Sodasre nabyvaji na oblib predlozkové pady, které na rozdil od
bezgedloZzkovych nevyZzadovaly takovou znalost gramatiky.

excepto peregriniG 1.6)

?® Herman (1967: 57nn.)
2"\Ve vétSirg pripadi jde o posun od singularu neutra k singularu mas&uPlural neut-
ra byva nahrazen singularem feminina.
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de publicum(R 7.6)
intrat in lordane(G 7.9y°
cum paleagG 8.3)

ad vesperd¢G 10.3)

ante basilica(G 13.4)

V ItAP je obsazeno mnoho zajmen, hlawkazovacich a vztaznych. Je-
jich sklonovani kolisa ve smyslur@chodu k jednodussSimu paradigmatekisré
tvary vztaznych pronomin se uZzivaji bez rozdilu y$echny rody. Zajmenide
pomalu postrada sy puvodni vyznam a jeho funkceqrhazi k pozgSimu ro-
manskémuwlenu. Pronomernpse se VItAP vyskytuje také velic&asto. Nelze
v8akfrici, Ze by se vzdy #ho piekladat jako ,sam", ,samotny“. Ziskava spise
univerzalni charakter ukazovaciho zajméha.

B) Konjugace

Herman (1967: 73) uvadi, dgstém sloves se v pozdni latrelkem doke
zachoval. Jejich uzivani je v podgtahodné s klasickymi texty. Lze dokoficg
Zze morfologicky systém sloves je bohatsi.

Vyvoj konjugaci je ovliven mimo jiné znénami hlaskovymi lf/v atd.),
napt. lavabimus (G 4.5)* Dale zaznamenavame fgr perifrastickych tvar,
nag. ve futuru, jehoz jednoduché vyj&di bylo oslabeno vlivem hlaskovych
zmen (-urus + tvar slovesassé. Typ laudatus sunse stal z perfekta prézentem
misto laudor. Analogickylaudatus eranse z plusquamperfekta stalo imperfek-
tem a nahradiléaudabar Pivodni funkce, které vySe uvedené slozené tvary za-
stavaly, byly nahrazeny vyraigudatus fuia laudatus fueramTohoto zfisobu

tvorenicasi vyuziva iltAP, nag.:

8 Nejvice chyb nalézame prav uZiti predloZkyin. Piedevsim verz& nedba na jeji
dvoji funkci.

29 O zajmenech viz: Jedkovéa, HelenaUZivani ukazovacich zajmen ve vulgarni katin
Praha: Filosoficka fakulta Univerzity Karlovy, 1959

30 7 kontextu je jasné, Ze jde o nespréizapsané perfektum, které méa v tomttpacds
podobu futura I.
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factus fuera(G 2.2)

suspensa fueri@a 3.3)

Postupg se zéaly vytvaet i slozeniny, které obsahovaly slovdsibeoa
participium Qabuit impositum &.1).

Kromg tvari urcitych obsahujdtAP i velké mnozstvi infinitiv. VétSinou
jde o infinitivy prézentu aktiva, setkame se vSakinf. perfekta vytviteného
podle klasické normy (n&pzkracenéourificasseG 8.6). Funkci pisudku maji

v mnoha pipadech participia. Ta se vyskytujiddsamostatéy nebo jsou saias-
ti absolutni vazby*

31 0 této problematice blize viz kap. IV.1, IV.2, 8.
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[11.3 Syntax

Postihnout vSechny syntaktické odliSnosti od klesitatiny je velmi ob-
tizné. Nasledujici kapitola spiSe upaage na hlavni jevy, které se vyskytuji
V ramci textultAP.

Velmi ¢asto se objevuji chyby ve shpdzejména mezi substantivem a
jeho determinanty @vlastky, dophky). Jde bd’ o chybny pad nebo o vyuZziti
koncovky pro jinou deklinaci. Z hlediska gramatikyizeme tuto skutaost kla-
sifikovat jako neznalost pravidel ,spravné” latirBtikladi je v naSenitinerariu
mnoho, proto uvadim jen nahodny ¥yb

tanta luxuriae(G 2.4)
civitates honesterfR 2.5)
milia triae (a 4.4)

in ipsa fontgR4.5)
termis salsigR 7.1)

ista parte civitat§R 7.6)
exeunte so|G 9.4)

illam parte(a9.7)

O predlozkovych padech byla zminka uz vySe v souviskstorfologii
jmen. VItAP nachazime také nespravnou vazbu mezi slovesebedmgiem,
ackoliv ta mize byt mnohdy zjisobena znami hlaskovymi (nap vidi testa de
homine inclaus&s 22.12).

V pozdni latig nafista frekvence demonstrativnich zajmen (héangse a
ille) ve spojeni se substantitdy.

Obra’me nyni kratce pozornost ktam jednoduchym. V klasické préze
se predikat nachazitsinou na konci &ty, v textech pozdni latiny tytoripady
také nalézame, nejsou vSak ue\yazujici. Sotasreé slovosled ¥tnych ¢leni je
voln¢jSi, akoliv spatujeme blizSi ppoutani jména a jehorivlastku. Jinak se
systém jednoduchychévpozdni antiky {ilis nelisi.

32 Zmirgno jiz v predchozi kapitole.
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Souvti pozdni latiny neuziva roZwenych period klasické prozy. Her-
man (1967: 90) k tomuika, Ze stavba ¥t byva jednoduchd a srozumitelna
V oblasti koordinace doslo k malo amam, vyvoj postihl fedevsSim systém ved-
lejSich \t. Klasicka latina vyuzivala infinitivni vazby, jichee latina pozdni za-
tala zbavovat, a to pomoci vedlejsich pifvlastkovych®®

Univerzalnim spojovacim vyrazem se stava zajngunmd pro izné typy
vét. Prebira totiz i funkce spojelgt, cum si. ItAP pouziva velké mnoZstviey
které jsou uvozeny vyraaybi, unde inde,deinde, exind@ro vyjadeni okolnosti
mistni.

Deinde deviantes ad latus, venimus in civitateragguR 32.2)
Inde venimus ad locum, ubi Esaias a serra secaus(® 32.3)
Et exinde venimus ad arcum, ubi antiquitas poria divitatis.
(R24.1)

Hlavni Wtu ¢asto uvozuje lexémam aniz by nél vyznamrgjSi funkci.
Neni teba ho tedy ani négkladat, nevyjailje picinu.
Nam et titulus, qui ad capud Domini positus est,@raquo scrip-
tum est:..(R20.3)
Nam ipsa petra ornata ex auro et gemmis, nam montimelut
molarit est.(R 18.2)
Nam multi languores sanantur in ipsis locis, ubiditapse ros,

qui cantatur in psalmgR 9.6)

Jevem vyskytujicim se v textech pozdni latiny jeteendence k vyt¥ani
tzv. spojkovych &eni z gedlozky, zajmena a spojky, nawro eo quod Tato
spojeni nabyvaji kauzalni funkce. Tento trend lat i v ItAP:

Precedente beato Antonino martyre, ex eo cua@vitate Placen-

tina egressus sum,(R 1.1)**

% Privlastkové vty uvozovany zajmeny vztaZznyngui quae quogd ale s nepravidel-
nostmi charakteristickymi pro pozdni latinu, tinedbavani shody.
%G 1.1ex eo guod
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V celémltinerariu je mozné vyhledat jen velmi malo konjunktigi pii-
padi ¢asové souslednosti. Jeverfiznainym pro pozda latinské texty je prayv
rozvoliovani v jejich uzivani

V oblasti absolutnich konstrukci, vyjagicich okolnost¢asovou, sledu-
jeme zné&ny vyvoj. Krong ablativu absolutniho nachazime ve velkéemino-

minativ a akuzativ absolutni. O této problematiodnpbrEji nize (kap. 1V).

% Herman (1967: 97)
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1.4 Lexikum

V oblasti lexika zaznamenavame v pozdni katmany posun. V ramci
této kapitoly se aff pokusim vylozit nejnapadjsi jevy, které je mozno dolozit
v ItAP.

Prestavaji se uzivat slova nepravidelna. Herman (188¥-102) konstatu-
je, Zzeve vulgarni latig jsme svdky jakéhostaste’ného odstraeni starého la-
tinského lexikalniho fondu. Elementy nalezejicizdcaym typm flexe
s nepravidelnym ohybanim ustupuji elenientjednodussSim. To pozorujeme
hlavre u slovesTa jsou pevedena na tvary pravidelné, nebo nahrazena jinymi
lexémy. Mnoha tato jednodussi synonyma se stallad@in pro dnes existujici
slova v romanskych jazycicmgélummistofructus testamistocaputaj.).

Prednost je také davana vyfem delSim, gkolikanasobnym fed jedno-
slabiénymi. Podstatna jména o jedné slabice jsou nahé&amogynonymy delSimi
(nap. os > bucca . Moznym zfisobemieSeni je vytvieni zdrobslin (nap:. sol
> soliculum). Slovesa pak nabyvajtgdpon, aniz by se zmil jejich vyznam:

In ipso loco transierunt filii Israel, ibi et filiprophetarum per-
diderunt securen{R 9.2)

In quo mare nihil invenitur vivificatum, nec paleasc lignum su-
pernatat neque natare homo potegRk 10.4)

Quae arbor, inclausus infra oratorium, ipsius pectum foris
dimissa est, sicca quidelfir 15.1)

Nam respicientibus in valles illas et perambulantmenasteria
multa...(R 16.2)

... ibi est ficulnea, in qua se ludas suspendilysualia adstant
monita petris(R 17.4)

U predloZek a adverbii se opisné tvary uZivaji tak@i(rde inter montes

eadem horeR 20.5). Pozorujemeietzeni spojek (napinter que quod legitur

de lapide angular& 22.1).
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Samozejme také vznikaji neologismy, které pojmenovavajjakou no-
vou skuténost, pro niz dosud neexistoval Zadny vyraz. Mnslo&a znama uz
fimskym klasikm nabyvaji novych vyznaim V ItAP se objevuji novotvary spja-
té predevsim si#ed’anstvim, nap baptizare N¢ktera slova vznikaji také Upra-

vou cizich lexém, zejm.teckych, coz v této dehiz bylo béZnou praxi.

Rysy pozdni latiny se objevuji nejvicaecensio prior Sangallensidde
hlavre o odchylky hlaskoslovné a morfologické. V mnoh#adech nalézame
tézko vys\tlitelnou zanénu pismen. K té doslo Buledabylym psaninti nedo-
stat&énou znalosti pravopisuékterych slov. Vznikaji takietné zkomoleniny,
které je mozno rozlustit pouze na zakidantextu nebo v porovnani s dalSimi
verzemi.

Text verzerecensio alteravznikl icelow z poteb karolinské renesance
po ,opraw” rang kieg'anskych text, tedy jejich formalni stranky. Z tohdrdodu
je latina, jiz jerecensio alteranapsana, nejblize klasické n@;na to hlavi po
strance hlaskoslovné a morfologicke. V syntaxi enaiejme lexiku je mozné

najit také rysy pozdni latiny.
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[11.5 Stylova charakteristika ItAP

Ukolem této kapitoly je kratce popsat styl dikhgz peklad mame fed
sebou. Otevirame zde vSak také otazku, zda, a pakodtak jakym zjsobem,
se modifikuje @vodni autorsky text poté, co jégkladan. Teorii fekladu v na-
Sem progsedi formulovalicesti literarni ¥dci v ¢ele s Jiim Levym, jehoz stej-
nim dilem jeUmeni prekladu

Cilem pgekladu je podle Levého reprodukovat, tedy zachavsdtlit pa-
vodni dilo, nikoliv vytvdit dilo nové. To vS8ak neznamena, Ze b§lanjit o ot-
rocky preklad. Text pelozeny do jiného jazyka nesmi byt stejny jako ioag
ale ntl by stejré nactende pisobit.

Styl pozdr latinskéholtineraria Antonini Placentinije do znané miry
poznamenan skutposti, Ze jej autor sepisoval az po vykonani piNgjen Ze se
tak v textu objevuji &cné zmatky, o kterych jiz bylg¢ v Gvodni kapitole, ale
setkavame séasto s velmi zkratkovitym vyjadnim obsahu. To vSak neplati pro
pasaze, kde se autor zabyva popisovandjakeho zazraku. \&th totiz byva
jeho vyjadeni celkem obSirné. To vypovida bezpochyby o toenhd@ podivu-
hodné jevy, se kterymi se na své pouti setkalceeirnjimaji.

Na untleckost zpracovani pisatel nebral z¢laglky ohled, coz jist sou-
visi s hlavnim zagrem vzniku dila. Slo totiZ #iedevsim o popis pouti do Svaté
zeme a zazrak, které poutnici touZili na vlastntiospatit. N&S anonymni autor
navic pravdpodobré nebyl vzélan tak jako Egerie. ikazem tohoto tvrzeni
muze byt i velmi malé mnozstvi biblickych citacitAP. Vice gimych odka#
na Bibli nachazime xecensio alterajez vznikla v duchu karolinské renesance.

V ItAP je po formalni strance v podstataloZzeno na opakovani stereotyp-
nich formulaci i lexikalnich jednotek. Mnohokrativemymi slovesy jsouipde-
vSim slovesa pohybu, jako rapenire exire transire, descendereascendere,
reverterea slovesaessea facere Ta popisuji v podstatveSkerou skutanost,
ktera se v textu objevuje. Rdj&t sloves tedy nenitpis bohaty. B pirekladu
jsem se snaZila, aby peten&e zistal zachovan dojem jednoduchosti vygd

tak, jak vyplyva z originalnih&tAP. Sowasré vSak mnohde nebylo moznéep
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kladat sloveswenire stale tymz zfisobem, proto jsem uzival&kiera jeho sy-
nonyma ovSem ai s ohledem na to, abych zasadnimsginem neporusila cha-
rakteristicky styl dila.

Sam autor @l pravéEpodobr také problémy s tim, jak znovu a znovu vy-
jadiovat to, Ze odékud vysli a gkam @isli, stale jinym vyrazem. Proto se do-
mnivam, Ze slovesascendere&ii descenderana mnohych mistech nemajitugv
hlavni vyznam, tj. vystupovat a sestupovat, ale jsgnonymni pr&v k venire
Jako giklad mohou slouzit tytodty: R 45.1 Descendentibus per Egyptum veni-
mus in civitatem Athlefi, venimus ad sanctum Meematui multe virtutes ibi
operatur. R46.5Item per Galileam ascendimus at venimus Damascum.

Na rekolika mistech se autor dopousti fegnosti v tom smyslu, Ze uziva
slovesa v 1. 0s. sg.¢koliv je evidentni, Ze by & pouZzit plural. Zbyvajici dv
verze to opravujiR 46.3 — 46.5Egressus de Hierosolima descendi loppen; ibi
lacet sancta Thabita, quae Dorcas. Deinde veni @as=sn Philippi quae turris
Stratonis, quae et Caesarea Palestinae vocaturgua requiescit sanctus...ex
cuius lectu benedictionem extulimus. Item per @af ascendimus et venimus
Damascum.

Lze tedy koneéng fici, Ze pisateli Sloij@devSim o to, aby sten&i dosta-
lo moZnosti poznat pragtdnictvim jeho textu mista zaziak spoléné s East-
niky pouti nasledovat stopy Kristovy. Tento cil lzgjisté splin. Samotna for-
malni strdnka pro &no nebyla natolik dlezit4, coz z vySe uvedeného vykladu
vyplyva. Sam byl patthprostym keg’anem, jenz si nepotrpi na stylistickou do-

konalost, a ani ji neni pragpodobr schopen.
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IV. LINGVISTICKY ROZBOR TEXTU Z HLEDISKA VYBRANYCH
JMENNYCH TVARU SLOVES

V.1 Ablativ absolutni

Ablativem absolutnim se vyjade pedevSim okolnost s¢asnd nebo
prediasna vzhledem k hlavnimajd Ridéeji se ho uziva i pro naslednost s parti-
cipiem futura aktiva. AZ v pozdni latirse vyskytuje v ablativu absolutnim o bu-
douci okolnosti také gerundivuth.Oviem i v poza latinskych textech najde-
me zcela BZns abl. abs. podle klasického Gzu (viz niZe).

Z absolutnich konstrukci, kteréueme VtAP nalézt, je nejvice zastou-
pen pra¥ ablativ absolutn?® Prevlada zde tvieni z participia prézentu aktiva
nad participiem perfekta pasiva, coz je podle meéporu zjsobeno tim, ze

participium prézentu aktivargbira v pozdni latéfunkci predasnosti.

A) abl. abs. vytvéeny z participia prézentu aktiva

Situace uziti abl. abs. je velmi slozita. Najderde ale i piklady jeho uzi-

ti po vzoru latiny klasické:

11.4 ...tenente diacono descendit sacerdos in fluvium e

23.5 ... manum formosam, digiti longi, quantum imadesignat, quae
illo vivente picta sunt...

36.1 Amariscente aqua illa in utris in felle, mittebamuasea ha-
renam...

40.1 ... altare positum est supra petra illas, quas sagyzrunt Moysi

orante.

%0 Novotny (1955: 152)

37 Vice o ablativu absolutnim viz niapMoreno Hernandez (1996). Obecné @i o
absolutnich konstrukcich Ize najit miap Molinelli (2001), Coleman (1989), Ramat
(1991), Muller-Lancé (1998) aj.

% Uvadim jen reprezentativni v§tb V celémitAP bylo nalezeno astitet vyskyf.
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41.8 Recedente mare omnis praefiguratio arma Faraoalswesti-

gia rotarum curruum parent.

Ve vSech vySe uvedenyclhiipadech se jmenng&st abl. abs. liSi od pod-
métu ety, v niz se nachéazi. Vzdy zde také abl. abs. wyjadasovou okolnost
déje hlavniho, a to s@asnost. Takovychtorfkladi neni v textu mnoho.

Velmi ¢asto se tAP uziva konstrukce abl. abs. jakozto predikatu celé
véty, & uz jde o ¥tu hlavni, nebo vedlejSi. Podirabsolutni konstrukce a hlav-

ni véty se prolina:

1.6 dicente nobis episcopo civitatis quia cogniterspne, quae
sciebant
nominatim, excepto peregrinis XXX ad breve missi perierunt.

16.1 Ascendentibus nobis de montanis in Hierosolima lomige
ab Hierosima in Baorim, deinde ad sinistram ad ep@liveti mon-
tis in Bethania ad monumentum Lazari.

26.1 Exeuntibus nobis de Siloa, venimus in agrum, qupacatus
est de pretio Domini, qui vocatur Acheldemahc...

27.1 Revertentibus nobis in civitatem, venimus ad p&uimatato-
ria, quae habet quinque porticus...

27.4 Item exeuntibus nobis ad portam iure ad sanctuoiul®, qui

ibidem in corpore iacet, ubi etiam...

Nékdy (16.1) se dokonce v textu vyskytne takova fdewoe, ktera obsa-
huje co do djového prvku pouze abl. abs., a to i kdyz jdestuvdosti dlouhou.
V piipac 26.1 ma vazba abl. abs. funkci samostatné vedi&jgicasové, vyja-
diujici predtasnost vzhledem kéf véty hlavni. gty tohoto typu se v celéti-
nerariu vyskytuji velice ¢asto, ¥etrg slovesaexire a dalSich sloves pohybu
(27.1, 27.4 aj.). Hodnoceni, zda jde v tom kteréipgat o vyjadeni sodasnosti

¢i predkasnosti, je vtomto textu podle mého #mindosti subjektivni, ficemz
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predtasnositasto signalizuje i@dpona u slovesa ve tvaru participia prézentu ak-
tiva (exire, respicera].).
Predtasnost vSak dZeme bezpochyby identifikovat naw nasledujicim
pripack:
1.2 Exeuntibus nobis de Constantinopolim, venimus sulam
Ciprum in civitatem Constantiam, in qua requiesanctus Epifa-

nius.

Velmi ¢astym jevem je ,pozeménd” vazba abl. abs. Chybi ji totiz jmenna
cast, a je tedy tu@na pouze participiem. Tyto vyskyty byvaji opravayae
verzia, a to bd’ nahrazenim vazby slovesem ve tvaréitam, nebo dopknim
jmennéc¢asti v abl. abs. Zajimavé je pak nahrazeni ,nedaldm” abl. abs.
v a45.1 konstrukci nominativu absolutniho, ovSem zasé&asti pouhého parti-

cipia:

13.1 Venientibusad lordanem in Hiericho milia sex.
(@ Indevenimus ad lordanem.
24.3 Ab arcuillo descendentibus ad Siloam per Siluaadgs mal-
tos...
(@ Abarcuillodescendentibus nobis ad fontem Silea p
gradus multos...
45.1 Descendentibus per Egyptum venimus in civitatere#th

(a8 Descendentes per Aegyptum venimus in civitatene-Athl

pi...

DalSim jevem, ktery je moznéltAP najit, je hromaehi absolutnich kon-
strukci fizného typu za sebou nebo jejich spojeni s nomim&lbiary sloves.

Text se pak jevi jako velmi nah&g§. Zde jsou skteré giklady**:

% Viz také kap. IV.2
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16.2 Nam respicientibus in valles illas et peramhbhnotes
monasteria multa ... vidimus multitudinem inclusoruirorum ac
mulierum...

20.5 Procedente sanctamcruce ad orandum de cubiculo.suo

31.1 Item revertentes nos in Hierosolimam, descend®euind

nobisin via...

V 16.2 jsou ob vazby soiadre spojeny, maji tutéZasovou platnost a
zaviseji na predikatusty hlavni ¢idimug. Naopak v pipad 31.1 nahrazuje abl.
abs. predikat &ty hlavni a nom. abs. vyjagie ¢asovou okolnost k ni.

ItAP obsahuje i fiklad tzv. smiSené konstrukce (ve@g Helttula (1987:
51) predpoklada, Zematutinasje zde pedmetem v akuzativu k ablativu neutra

conpleto

Gl1l.4Conpleto matutinas albiscente die, procedunt nenigtsub

divo...

B) abl. abs. vytvieny z participia perfekta pasiva

Tento typ absolutni konstrukce se v textilip ¢asto nevyskytuje. Navic
pozorujeme jakési ustrnulé uziti participia peréepisiva od slovesasomplere

kterého je uzito hopji nez sloves ostatnich:

11.4 Conpleto matutino si albescente die, proceduntstenia sub
divo...

11.6 Conpleto baptismo omnes descendent in fluvium gmeb
dictione...

11.7 Conpleto baptismo revertitur agua in locum suum.

38.5 Conpleto tempore festivitatis, revertetur in pmnsim colorem.

Zajimava je ta skutmost, Ze sefit ze ¢ty nalezenych vyskyttohoto spo-

jeni nalézaji pohroma&dv jedenacté kapitole. Pisateli se prgwadobré spojeni

35



zalibilo a nedbal i#liS na stylistiku. Vzdy se samigng jedna o vyjateni dje
piedtasného k &i hlavnimu, na tom pozdni latina vzhledem ke ld&8inic ne-
zmenila. Spojeni vSak podle mého nazoru pomalu ztoaein mivodni djovy
prvek.

Oproti latire klasické se WAP objevuje tendence klastigal absolutni
vazby navic jest predlozku (mnohdy adverbializovanou), ktera ma zal aléb

zietelrt najevocasovou okolnostde:

20.7 Revertente cruce in locum suum revertetur et stepast

reclusa cruce ultra non apparebit stella.

Ve vySe uvedenémiipact dale sledujeme uziti abl. abs. vytgného jak
z participia prézentu aktiva, tak i z participiafe&ta pasiva.
Hromadni participii v fiznych funkcichei vazbach mizeme sledovat ni-

34.3 Intrinsecus celebrato die septimo ipsa nocte sulntavestimentum

sponsi non est inventa...

| v Itinerariu Egeriae textu v mnoha ohledech podobném tomu nasSemu,
naSel Vaananen (1987: 88-89) mnohé odchylky odiddéko Uzu. Ve shad
SItAP jde WtSinou o to, Ze se slovesdast abl. abs. stava predikatem celgyv
S cestopisem Egerie ma nas$ pisatel vtomto ohledohm dalSich spoi@ych
ryst. Jedna se napo preneseni abl. abs. z participia prézentu aktiva thalos-

ti, uzivani pedlozky red absolutni vazboy@st facta misaaj.
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V.2 Nominativ absolutni

Kromeé abl. abs. se v pozdni latirvyskytuje také nominativ absolutni a
akuzativ absolutni (viz kap. IV.3). Tyto vazby vkaly pivodreé kontaminaci
nebo anakolutem a jinymi odchylkami od pravidelnyelzeb. Na kazdyifpad
je vSak nutno pohlizet zvidSPostupi se z nich stavaly vazby uzivané zcela
mechanicky a i&jimaly funkce absolutniho ablati¥?.

Nominativ absolutni se v texitAP objevuje porarné casto, picemz jde
vzdy o konstrukci vytvienou participiem prézentu aktiva. V celém itinardri
jsem nezaznamenala jediné uziti participia perfekisiva ¢i snad participia fu-
tura aktiva) v této funkci.

Ackoliv v ItAP piece jen pevazuje ablativ absolutni (o této problematice
viz vyse), lze konstatovat zéray nafist neklasické vazby absolutniho nominati-

vu. Ten se zde nachazi ve dvoji poglob

A) participium prézenta aktiva s podtmam

Jde v podstato pouhé dvaipklady. Zajimavé na nich je ta skatest, Ze
oba jsou naprosto shodné, pokud jde o uzité slovedwaru participia i 0 pod-

meét, akoliv se nachézeji na mistech textu, ktera jsosedzk dosti vzdalena.

7.4 Revertentes post nos,venimus ad locum ubi lordémisnare
egreditur.

31.1 Itemrevertentes nos in Hierosolimam, descendestitmbis in
via,...

Oba uvedenéifpady tedy obsahuji podin,my“, ktery prochazi celym
textem, i kdyz se naékterych mistech &ida s 1. 0s. sg. Ani slovestast vazby
nevyba@uje z pravidla patrného v celém textu (az na drobyjiénky) — participia
prézentu aktiva jsou totiz v naprost&sime tvorena ze sloves pohybu (v tomto

piipack ze slovesa semideponentniho). Jako takova sewjbedevsim vdch

% Novotny (1955: 153)
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castechitAP, kde vypra¥c hovadi o tom, Ze vstupuji na¢jaké nové misto, nebo
Ze odrtkud naopak odchéazeji.

Tato participia odvozena od pohybovych sloves piinost samostatnée
propozice. Vazba tedy nahrazuje verbum finitum, jeoZzejmeé i v jiném funk-
nim uziti participii (podrobdji viz nize).

V prvnim @gipact se setkavame s jevem, kdy se vedle absolutni kdast
ce objevuje navi¢astice pos), jez ma jednak funkci struktunai, jednak speci-
fikacni. V klasické latig se participium prézentu aktiva uziva pro &mnost
s hlavnim djem. V ItAP, stejré jako v jinych pozd#alatinskych textech, neni tato
sowasnost pravidlem. To dokumentuje i diskutovaiipgd z kapitoly 7.4. Zde
je predtasnost nominativu absolutniho navic ¢§eatlirazrena onoucastici post
Ta nam tedyika, Zze hlavni & casow teprve nasledoval (funkce specifikd),
ale zaroveé posouva celé vypréni dogredu (funkce struktutani).

Ve druhém piklack ma nom. abs. vyznam s@asnosti, ovSem spem,
ktery je vyjaden zase absolutni vazbou, tentokrat ablativu. @&etedy mozné
spatit v tésné vzajemné blizkosti nom. abs. a ablativ absplyémz vytvéi
hlavni Wtu. V textu pak na to navazuje vedlejgtarvztazna, ktera jiz disponuje
slovesem ve tvaru &itém. Stidani obou absolutnich vazeb se neomezuje jen na
tento zmigny pripad, lze ho najittasgji, coz podle mého nazoru vychazi
z autorovy neznalosti nerozhodnosti — snazi se patipsat podle ,norem* kla-
sické latiny, neubrani se v3ak stale vice se pujisazazlE typické pro pozdni

latinu, tj. nominativu absolutnimu.

B) participium prézentu aktiva s podtem nevyjagenym

V tomto @ipac se participium vztahuje ke jménu znamému z kontext
Vzdy jde o podnit v pluralu (,my*“), coz lze vyvodit i z tvaru slosa utitého,
které nasleduje. Z dvaceti vyskytohoto druhu vazby nom. abs. nejsou pouze

dv¢ participia utvéena ze sloves pohybu:

18.1 Osculantes proni in terram ingressi sumus in $amc civita-

tem, in qua adorantes monumentum Domini.
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Prvni participium ve vyznamuigdiasnosti k dji véty hlavni nahrazuje
vedlejSi ¥tu ¢asovou, dalsi participiunti(vazba nom. abs.) vytviapredikat -
ty vedlejSi vztazne.

Ve zbytku textu s€asto opakuji tataz slovesa, coz prpatobr swdci
0 malé stylistické zdatnosti pisatele. Stale zneewyskytuji slovesdescendere
ascendergtransire, perambulare intrare, venirg exire a deponentnproficisci.
Jak je patrné v uvedenéhocwy, vazby nom. abs. vytvené z &chto sloves vzdy
posouvaji poutniky na jiné misto cesty. ZaiowaiZzeme pozorovat §tdani vy-

znamu sotiasnosti a fedtasnosti ve prosieh té neklasické funkce.

16.2 Nam respicientibus in valles illas et perambulasteonasteria
multa...

35.1 Proficiscentes de civitate Eulutia, ingressi heremu

35.2 Exinde intrantes interiorem heremum, venimus @i, de
quo...

40.3 Et venientes in civitatem Fara, ubi pugnavit ey cum Ali-
ci, ubi est oratorium, cuius altare positum esipra petra illas,
quas subposuerunt Moysi orante.

47.1 Exeuntes de Apamia, venimus Anthiam maiorem, in.qua

Kapitola 16.2 je zajimava tim, Ze se vedle sebevoli dw padow odlis-
né absolutni vazby a éima chybi jmenn&ast. Ok participia Ize pelozZit jako
hlavni \&ty, aniz by byl Weské verzi mezi nimi patrnyjaky rozdil.

V ¢asti 40.3 vytvéei nom. abs. jedinou hlavni&tw pongrné rozwtveného
podradného souti (tj. véty slozené).

Vaananen (1987: 90-91), ktery zkoumal tiéxteraria Egeriaepodobnym
zpasobem, doSel k mnoha shodnym &aw. | v jim rozebiraném dile se vysky-
tuji oba dva vySe uvedené druhy nom. abs. Lze kéaktatovat, Ze slovni zaso-

ba Egerie je bohatsi.
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V.3 Akuzativ absolutni

Vznik akuzativu absolutniho je oproti nom. absiSephlaskové povahy.
Dochazelo k amu az tehdy, kdyz vymizely tvarové rozdily mezirjedivymi
pady.

Akuzativ absolutrf se VItAP objevuje jen v jednomifpads. Ostat ani
u Egerie ho nenajdem«ilis ¢asto. Podle Vaananena (1987: 90) se jednaio zp
sob nahrazeni abl. abs. V naSem zkoumaném texk. sbs. tastni sloveso ve
tvaru participia prézentu aktiva,fipemz si zachovava platnost gasnosti

s hlavnim djem.

38.4 Tam diu etiam venit tempus festivitatis ipsorum @carrentem
lunam, ad diem festum ipsorum incipit color mutararmoris il-

la.

Pozice koncovéhembyla v pozdni lati& dosti oslabena. Po jeho odtrzeni
zisk& spojeni podobu ablativu. Ze jde sknmteo nahradu ablativu absolutniho,

nas niize geswdcit dilo korektora ve verz:

a38.4 Et quando venit tempus festivitatis illorum praecente luna,

antequam egrediatur...

Obecr Izeici, Ze existence akuzativii nominativu absolutniho je jed-
nim z dikazi o stale klesajicich znalostech pisatelabsolutnich vazbach. 2m
nou padu konstrukce se totiz nijak ngrjeji funkce (srov. nap genitiv abso-

lutni v fecting).

“1 O akuzativu absolutnim vice viz Heltulla (1987).
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IV.4 Gerundium

Gerundia se v klasické latiruzivalo ve vSech padech krémom. a akuz.

s~ s

bez gedlozky jakozto slovesného substantiva. Proto i &ktivnimu infinitivu.

V pozdni latig se pak ablativ gerundia ve spojeni se slovesteneo, veniostal

vyrazem pro trvacid.*

V naSemiltinerariu se vyskytuje népsgji v akuzativu s pedlozkouad, a

to ve dvou tiznych funkcich.

A) po slovesech pohybu

11.5

19.2

20.5

25.5

42.2

...omnes fundent illos colaphos in fluvium et tollemde aquam
benedictam et exinde faciunt aguam sparsionem inboa suis,
ante quam exeant ad navigandum.

Ab una parte ascenditur per gradus, unde Dominusgaraascendit
ad crucifigendum.

Procedente sacram cruce ad orandum de cubiculo sueeni-

ens in atrium, ubi adoratur, eadem hora stella agiar. et affertur
oleum ad benedicendum ampullas medias.

In ipsa strata non multum longe a civitate statuceha marmorea
in media via, in qua prius Dominus ducebatur ad dgédlan-

dum...

Vas, quod portatur et impetus ferit et volueristemre ad tol-

lendum, iam non eum recipit nec tenet.

V lating klasické bychom ve vySe uvedenycétach gedpokladali spise

supinum, které se po slovesech pohybu kladlo. Tahrazeni se vyskytuje

v mnoha pozdnich textech, kde je moznéigpatto konstrukci i bez fedlozky

ad. Zaznamenana gerundia zde vyjgddcel konani hlavniho &ge. Gerundiem

popisovana skutmost by také mohla byt vyjéeha vedlejSi &ou &Eelovou. V

“2 Novotny (1955: 155)
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prvni ¢asti ukazky (20.5) navic pozorujeme gerundium vazaa ablativ abso-

lutni, ktery se zde stal predikatem vedlegiy\asove.

B) gerundium specifikujici dakou vlastnost:

28.3 Suavitudo ad bibendum innarrabilis dicitur eo qusathcta Ma-
ria fugiens in Aegiptum in ipso loco sedit...

29.2 Os vero spelunce ad ingrediendum angustum omnino.

34.4 ... nutriebant leonem pitulum, mansuetum, ingentemibilem ad

vivendum, qui

V jednom gipact nalézame v textu ablativ gerundigkaliv bychom na
jeho mist ocekéavali spiSe participium prézentu aktiva. Na rbadiparticipia se
nemusi gerundium shodovat s padem Wty. Vester (1991: 306) se touto pro-
blematikou zabyva podrobjn a uvadi, Ze ablativ gerundia mohl byt v pozdni
latiné vniman jako snazsSi konstrukce, jelikoZz nevyzadijedu a jeho uziti je
univerzalrjsi. Gerundium tu vyjaidije sog¢asnost s hlavnimégem. Podle mého
nazoru zde vice nez potencialni participium vygéhanen zfsob, kterym je &
konan.

34.7 Duos dies ille, cum quo eram, ambulavit querended &ut inve-

nerit aut non invenerit, noluit nobis dicere;

V nésledujici ukazce je pak uzito ablativu gerangiko gislovetiného
uréeni zgisobu. Toto znala archaicka i klasicka lafihd. pozdsjsi vulgarni lati-
né¢ modalni ablativ gerundigasto vytl&uje a nahrazuje participium prézentu.
Piklad miZzeme najit i tinerariu Egeriae™

“3Novi consules populando usque ad moenia pervengrivn)
445.11omnia loca, quae filii Israhel tetigerant eundo vetleundo ad montem Dei.
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15.3 Nam quod fallent homines de uxore Loth, eo quoduetim ab
animalibus lingendo, non est verum, sed stat io giatu, in quo
fiut.

ItAP neobsahuje uziti gerundiva.
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V. PROBLEMATIKA P REKLADU

Doposud jsem se ve své praaingvala hlave formalnim aspekim
zkoumaného textu. V kapitole Ill Slo o komplexnispbeni ry§ pozdni a vul-
garni latiny, v kapitole 1V jsem se podraijinvénovala dalSim lingvistickym je-
vam odliSnym od klasického Uzu. Nyni bych se¢thipokusit o nastimi toho,
co bylo nutné p prekladultAP prekonat z hlediska&ného, tj. jaké obsahové
rozdily vSechnyit verze skytaji.

NiZe uvedeny feklad (kap. VI) byl ptizen na z&klatverzeR, tedyre-
censio prior Rhenaugiensibredstavuje jakousi kompromisni variantu méza
a. Obsahuje sice velké mnozstvi odliSnosti od kkasieormy, jeji text je vSak
srozumitel®djSi neZrecensio prior Sangallensisle ovSem nutndici, Ze bez
moznosti nahlédnout k éma zbyvajicim verzim by nize uvedenigkiad nebyl
relevantni. VSechny texty, které jsendlenk dispozici, se sice v naprost&sine
vécre shoduji, v Bkterych pasazich by vSak nebylo mozné jednotlivipowe-
dim porozundt bez moZznosti srovnani variant.

Osobni a mistni jména, ktera s#AP vyskytuji, episuji podle pravopi-
su uvedeného ve dvoudilné@iblickém slovnikiAdolfa Novotného. K ruce jsem
mela takécesky ekumenicky iigkladBible z roku 1992. Ten mi pomohlieSeni
nékterych cné spornych mist v jednotlivych verzi¢tAP.

Prvnim mistem, kde se vyskytuji obsahové rozdilginmerzemi textu, je
hned Uvod itineraria. Jde o osobu predikatu, kepidsobuje vyznamovy chaos.
V obou starSich verzich jefipudek v 1. os. pl. a svaty Antoninus tu je zimin
jako muz, jenz jiz ped naSim anonymnim cestovatelem vykonal tuta’ pdarze
a naopakiika, ze z Placentiny vySel pamuednik Antoninus, coz ovSsem neni
mozné pedevsim z @ivoda chronologickych (viz kap. 11.2)

Vice moznych vykla@l nabizi icast 4.3. Nejasnost je @gobena potkud
strohym vyjadenim vR. Jsme zde totiz nuceni si domyslet, Ze chratiSel
k Marii, nikoliv k zidli, ktera tam byla postavem@ana niz podla Marie v té dob

sedila.
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Diky formulaci ¥ty 4.5 vG je umozrno snaze pochopit vyznam textu,
jehoz reklad seridi prioritné podle v tétatasti mér srozumitelnéR. Z véty Ex
quibus idriae duae ibi sunttotiz nevime, kKemu se zajmeno na&ku vztahu-
je. VerzeG situaci objasuje: Ex quibus hydriis due ibi sunt.

Autor a ¢asto i opisovaniltAP verze stid4, co se t§e zdroje. V 5.3 se
shoduje <5, kdezto hned v 6.2 R. Tento postup sledujeme wviphu celého
textu. Obsahéchto pasézi se vige mére modifikuje.

Problematicka pro pochopeni vyznamugest 7.1 Ve verza je Ec vyie-
Sena pouhym konstatovanim vyskytu solnych laznitoAsi s textem asi také
prilis newdél rady. VR a G se totiz objevuji naprosto rozdilna slovesaantes
— lavantes Mize vSak jit o pouhou pravopisnou chybu. Jelikod 8&teéni lazni
hovai jeSe dale (7.7), je pravigbodobrjsi prekladat podlés. Pokud porovname
G aRv ¢asti 7.7, nalézame &pneshody. Neni totiz jasné, zdacsti lazre, ne-
bo jsou umyvani malomocni. Napsmiét nAm niize text podlea, v iimz si za
svij vzor korektor zvolil variantlR, tedy @istovani (tj. uzdravovani) malomoc-
nych a naslednomyvani lazni.

Casto se také setkavame s tim, kdy aataiophuje do své verze textu
skutetnosti, které ve starSich opisech nejsbimi to podle mého néazoru zieb-
du objasgni skut€nosti, ktera uz préten&e nemusi byt zndma (na®.6, 11.3,
11.4, 19.4 atd.).

Chybnym opisem pra¥godobré vznikla i nesrovnalost & 10.1, ktera
by vedla k nespravnémugkladu bez moznosti srovnani s ve&i Misto duo
semis tribusse v ni totiz nachazi vyjéhiduo senes tribudDalsi odchylkou je
odliSny pravopis pravgpodobr stale stejného slovesazantes(G) — lavent(R)
— levantes(a). VySe uvedeny igklad je pak syntézou vSedi verzi. Tento po-

stup jsem volila u mnoh&sti, spodobhjako Milani (1977).
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PotiZze pi interpretaci fisobi pasaz 11.2. Slovosled starSich verzi je totiz
jaksi neobratny, a proto vznika otazka, co je vkastramorovéhd? Podle mého
nazoru je mramorem obloZzeny onen ukdieveny kiiz.

V obou starSich verzicHAP objevujeme v 13.1 rozpor oproti vyjahi
v a. Tato verze nas totiz informuje o tom, Ze hradbgicha byly zbéeny ze-
meétiesenim. O &m se vSalG aniR nezmiuje. Vyvstava tu tedy otazka, co ved-
lo pisatelea k tomu, aby text pozémil. Pravdpodobr musel mit o akém
zenttieseni té doby informace. Novotny se (1958iMickém slovnikeminuje
o tom, Ze hradby Jericha byly mnohokratcemniy.

V a zcela absentujgast 17.3. Mvody jsou nejasneé.

Smysl zcela postrad&20.4 Quod lignum crucis de nocte gstNa zakla-
dé prihlédnuti k verzimG a a jsem doSla k nazoru, Ze je tato pasaz chybre
opsana. Mistade nocteby meéla véta obsahovat spojedée nuce

Vyjadieni Wty 25.1 je velmi strohé ve starSich verzickgedevsim \G,
kde neni uvedeno ani jméno didany, jez se zaslouzila o zvelebeni Jeruzaléma.
Je vSak mozné, Ze je jméRodoxiaschovano ve sl@avaeduxit které tedy vznik-
lo chybnym pepisemCten&tm vychazi mnohem vice ¥t autor verze, ktery
vSechny zmi&né informace roz#ije, tj. dophuje ..Eudoxia Augusta, uxor lus-
tiniani imperatoris, addidit muros in civitate Higsalem Onim ciséem vSak
nebyl Justinian (527 — 565), ale Theodosius 118(4@150).

Omyl @i prekladucasti 25.5 by mohlo Afsobit gedlozkové spojena
nube Prava&podobré vSak n&l byt vyjaden snér opany tak, jak je uveden ve
verzi opravené, tiad nubeg®

Vicero moznych interpretaci nabizi pasaz 26.2, jejt dowtek. Jde pe-
devSim o rozpor me®R (viri multi virtutum) aa (ubi fiunt multae virtutes Mila-
ni (1977) geklada podle upravené veraegani v poznamkacheée nijak nerozebi-
ra. Rihlédneme-li k vyjadeni vG (veri multe virtute zda se pravigpodobrjsi

varianta, kterd&ika, ze se v tom mistdélo skute&né mnoho zazrak'.

%> R: Est oboliscus factus clausus cancellis et in locubi aqua rediit in alveo suo,
posita est crux lignea intus in aguam et gradusdedent usque ad aquam ex utraque
parte marmoris.

“%a: ... levata est ad nubes et deposita in ipso loco.
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Az v pasazi 32.4 sledujeme odliSnosti, které sia&i zminku. Verz& a
R poskytuji informace tak, jak jsem jegbozila docestiny. Pohlédneme-li do
textu a, zjistime, ze zde je vyj&eni podstaté podrobrjsi. Pisatel navic uvadi,
ze Abakuk byl prorok, kterého agicchytil za hlavou a fenesl ho fes jamu, v
niz se Daniel modlil mezi lvy.

Potize pi prekladu fisobi takécast 33.4, zejménaizny pravopis rést,
kterd jsou zde zméma: G Maioma GazisR Maioma Agazisa MazomatesZe
smyslu textu vyplyva, Ze #&to Maioma milo alesp@ dw spravni jednotky:
Maioma ASkelonskd a Maioma Gazska. O tomtstnse vSak Novotny (1956)
nezmiuje.

Naprosty rozpor vyznamu nachazime patasti 34.5. S obsahem obou
starSich verzi, na zakladichz byl geklad pdizen, se rozchazi text poce'’
Z n¢ho totiz vyplyva, Ze Iva poutnilkn nabizely samy divky za &th sto solid,
coz oni véele s Antoninem neg#t pifijmout. S Antoninem se navic@ ani R
nesetkavame. Je tam pouze zmitlle christianissimus, cum quo fui

Rozdily mezi starSimi verzemi a veive wWté 35.3 zgisobuje hlasko-
slovna odchylka v pouhém jediném sioWerzeG i R maji shods vidimus ra-
ros hominestj. spatili jsme malo lidi, zatimc@ mavidimus homines rasp§.
oholené lidi. Milani (1977) se domniv4, Ze v mladéizi jde pravépodobr o
grafickou chybu.

Na problém fi prekladu nardzime v 36.4. Starsi verze &wshoduji, az
na sloveso, které je pro spravné pochopeni smysiaidilezité. VerzeG obsa-
huje toto vyjadleni: adducebant resticulas cum radices, quorum odor isatE
super omnia aromata et nihil licentes zatimco \R ¢teme:aducebant resticu-
las cum radicibus, quorum odor suavitatis super @raromata nihil laetan-
tes... . Podle mého nazoru je |épiekiddat podles. Pokud bychom totiz vzali
v Uvahu vyskyt slovesketari, pak by zagrecna cast ¥ty byla nesmysina (et

dies festu suos celebrabgntCelému tomuto problému se korektor ve vexzi

" Et dicebant nobigsc. puellaeljuod ipsum asellum leo ipse gubernaret in pasatis,
offerebant nobis pro centum solidis. Sed pater Aintgs suscipere noluit.
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vyhyba a vibec se o tom nezifuje. PiSe jenadducebant restes cum radicibus,
guarum odor suavissimus super aromata et dies fsdss celebrabant.

S postupem dZnym u pisatele verza se neshodujéast 37.1. Zde totiz
korektor z neznaméhoudodu pasaz zkratil. Uz to sice mnohokraglat ale
bylo to v £ch mistech, kde se mu skéest popisovana ve starsich verzich zda-
la nejasna nebo nepraygbdobna. Prd vSak vynechakast ¥ty, kde se piSe
...venimus ad locum, ubi de petra Moyses eduxiasgutedy o zazraku popiso-
vaném v Bibli, kterou velmi ddk znal, neni jasné. Navétselny Gdaj osmi dni
v a je chybny.

Ve verzia chybi celé dv ¢asti — 40.7, 40.8. Popisuje se v niéhkly Zivot
potomki knizete Jetra. Pasaze neobsahuji zadné zazrakiytaoe z Bible, tudiz
je asi autor mladSi verze vynechal. Nepokladabj& tza dilezité. Jiny dvod
jsem neshledala. St&jmak je tomu \&asti 41.3.

Text 43.4 podle verz® je elipticky, tudiz je i peklad proéten&e malo
srozumitelny. V obou zbyvajicich verzich, jez jsmypolovinu delSi, nachazime
potrebné informaceG: Venientes per campus Thaneos venimus in Nerophs
tate et Antinuo.*® Vypada to, Ze byl ve verR text fretrzen pesré v jeho ili a
prvni ¢ast chybi.

Korektor ve verza 45.5 podava mnohem obsahlejSi texg&toe snaze
informovatéten&e podrobgiji o tom, kdo byli zmigni swtci. Ziskame pak tento
pieklad:Také zde odpiva svaty Atanasius, biskup tohotesta, ktery zapasil za
viru v Krista proti Ariovi, kagiskému kezi nesta, acelil mnohym smrtelnym
nebezpé&m v dolg viady cis@e Konstantina, syna Konstantia a HeleBale se
pokrauje ve shod se starSimi opisy.

Ok starSi verze kati ¢asti 47.5. Autorovi verza vsak evidenté chykel
skute&ny konec pouti, proto pok&aje dale az do 48.4 takto: (48 3patili tolik
takovych mist, proslulych zazrak$8.2) Pak jsme se vraceli okolo mnohych kos-
teki, po silnicich, vesnicemi, vilami aésty, unaveni z tak dlouhého putovani.

Presto jsme se drzeli ces{#8.3) Prepluli jsme mee a stanuli v Italii, nasi zemi,

“8 pak jsme prochéazeli tanijskym Gzemim a dorazilejsim nésta Memfisu a Antinoo-
pole...
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za pomoci Pana naseho, JeziSe Krista, pro jehdailgame vysli zzthto mist,
abychom spdéili zazraky, které sandinil, kdyZz byl mezi lidmi. Také abychom
videli divy svatych apostéla ty, které dinil nas Pan JeziS Kristus skrze své pro-
roky a patriarchy dive, nez kdysi doSlo k jehaleini z Nanebevzeti Panny Ma-
rie. (48.4)Dosud naZivu a plni radosti jsme dorazili do Plai@yy naSeho viast-
niho nesta v Italii, jak uz bylo &ve receno, leziciho naece, které séika Pad.
Kon¢i &astre. Amen.
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VI. PREKLAD

(R)
Zaina se knizka o svatych mistech lezicich mintsto) kdyz Georgius

vstoupil do Jeruzaléma.

(1.1) Vyrazil jsem z résta Placentiny a Sel jsem t&ch mist, tj. do sva-
tych mist, tak jakoidve kra&el blahoslaveny miednik Antoninug? (1.2) Kdyz
Jjsme vysli z Konstantinopole, dorazili jsme na ogtkypr do nésta Konstancie,
kde je polben svaty Epifanius. Je to krasné a mikésto, ozdobené datlovymi
palmami*® (1.3) Pak jsmeiiili do Syrie na ostrov Aradus a odtud jsme dosli d
syrské Tripolis, kde je pdhen svaty Leontinus. Toto &sto bylo spoléné
s jinymi obcemi znieno za vlady ciga Justiniana ze#tiesenint* (1.4) Odtud
jsme dorazili do Biblu, ®sta, jeZz bylo také z&éno spolén¢ s obyvateli. Pak
jsme Sli do Triarie. Ta byla ro¢a vyvracena. (1.5) Potom jsme vkilodo Beri-
ta, nesta velmi skvostného, kde se jegedavno studovala literatura. (1.6) | toto
mesto ale bylo srovnano se zemi. Jeho biskup rekh ze zde zemely slavné
osobnosti, které byly znamy jménem, krotficeti cizindi, ktefi sem byli poslani
na kratkou dobu. Obec lezi pod poino Libanus.

(2.1) Z Berita jsme #i8li do Sidonu, ktery je &sti zbdeny a jakoby visi

z Libanu. Lidé tam jsou velmi zli. Protéka tditka Asklépios a také se zde na-

9 Hned v Gvodu textu se nachazi velmi problematickgto. V obou starsich verzich
(G i R) je predikat v 1. os. pl. a svaty Antonius zaminakoZto osoba, ktera vykonala
tutéz cestu f&d nasSim poutnikem, jehoz jméno neznanteklRd podle verza dava
jiny smysl: Blahoslaveny mtednik Antoninus vySel s jednim svym sproleem z obce,
kterou nazyvame Placentia, a pokusil se jit doyskaimist. Pdali nasledovat stopy
Kristovy a pozorovat zazraky svatych prarqi.l). To by ovSem fedpokladalo, ze
Gcastnikem této popisované cesty byl samotngednik Antoninus, coZ neni mozné
(viz vySe, kap. 1.2). Rozdily mezi verze@iaR jsou minimalni, jde spiSe o 2mu po-
fadku slowi o hlaskoslovné odchylkyrecedentdG), PraecedentéR).

%0\ tétocasti (stejid jako v mnoha dalich) se mezi jednotlivymi verzeibievuji pou-
ze rozdily formalni. O tom viz kap. Ill. Navic jele podnét v plurélu na rozdil od 1.1,
kde je singular. Poutnik tedy nebyl sam.

*1 Text podle verza je preruden v polovit této sasti a pokrauje aZ po 4.5. Bvod je
nejasny.
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chazi pramen, zshoZ potok vy¥ra>? (2.2) Ze Sidonu jsme dorazili do Sarepty,
coz bylo malé a velmifeg’anské misto, v mz byla jidelna uélana pro EliaSe,
dale hizko, na #mz odp@ival, a mramorova vaza, v niz vdova nechala kynout
tésto. Na tom mistse mnohé &ci obstuji a d&ji se zdetetné zazraky. (2.3) Kdyz
jsme odesli ze Sarepty, vstoupili jsme désta Tyru. Mezi Sidonem, Tyrem i
Sareptou je to sedm mil. (2.4) Vesstt Tyru ziji velmi bohati lidé, ale je zde
opravdu nefastny Zivot a takova rozribst, Ze to ani nelze vypeudét. Nacha-
zeji se zde wejné dilny na hedvabi azné druhy tkanin® (2.5) Odtud jsme do-
razili do Ptolemaidy, vzne$enéhasta s krasnymi klastery.

(3.1) Z Ptolemaidy je to do p$i zidovské obce Sukaminy jeden @ p
mile pimo, Sest mil pak podél nekého bBehu® (3.2) Do tabora Samaritério
byla jedna mile ze Sukaminy pod horou Karmel. Jedpit mile nad timto tabo-
rem byl klaSter proroka EliaSe. Tam &mu ribéhla Zena, jejihoz syna probudil
k Zivotu® (3.3) Na hte Karmel je mensi kruhovita skala; kdyZ se do niche
ne, zni a je pevna. Jeji zazma sila tkvi v tomto: zadna Zena aniieviikdy ne-
potrati, kdyZ si pod ni stoupne. (3.4) A Sest neédm mil odtud je &sto Pirfio-
na>’

(4.1) Cestou z Ptolomaidy jsme opustili peti®® (4.2) A vstoupili jsme

na Uzemi Galileje do &sta, které se nazyva Diocesareagmh jsme uctili, jak

°2 yjadreni v latiré je neobratnélllic currit fluvius Asclipius et de fonte ubi exsjit
stat.

>3 |atinsky text je na tomto mistvelmi elipticky — nachazi se zde pouze jeden péedi
Tiros civitas, homines potentes, vita pessima etéuntoriae quae dici non potest; geni-
tia publica, holosyricum.

>*lomaida, civitates honestem, monasteria ben@ast textu v této vera chybi, Ize ji
rekonstruovat podle dalSich verzi. Navic nedispopegdinym slovesem, vyjéeni je
velice strohé — to jen potvrzujéguipoklad, Ze autor vSe sepisoval aZz po ddéohpou-

ti @ mnohé uz si nepamatovalétd ma formu pouze jakési poznamky (to deAW vy-
skytujecastji).

% Verzea je mnohem stiingjsi, neuvadi ani nazev oné Zidovské obce. Rygadbbrs

to pro korektora nebylotteZité. Slo mu pedevsim o popisované zazraky, coZ vyplyva
z celého textu.

*°Bible 1Kr 17,17nn.

" Korektor star8ich verzi aitna tomto mist vySe zmikny zazrak asi je§tumocnit,
neba’ na rozdil odG aR piSe:Et a civitate sex aut septem milia personat

%8 \Verzea obsahuje pouhy #zatek \&ty, ktera pokrauje v nasledujictasti: 4.1De Tho-
lomaida maritima ..4.2venimus in fines Galileae...
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nam bylofeteno, vazy a kosik svaté Marfe(4.3) Na tom mist byla tehdy i
zidle, kdyZ k Marii pisel andl.?® (4.4) Po tech milich cesty jsme dorazili do
Kany, kde byl Panifitomen na svath a odpdivali jsme v mistnosti, kde jsem ja
nehodny vepsal jména svych roili (4.5) Byly tam dva dzbany; z jednoho jsem
wylil vino, naplnil jsem ho vodou, plny jsem ho mena ramena aimesl

k oltéi. V tom pramerii* jsme se umyli pro poZzehnani.

(5.1) Potom jsmeifsli do mésta Nazaret, kde se stavaji mnohé zazraky. Je
tam také v synagoze svitek, dshoz Pan vepsal ab&d(5.2) V té synagoze je
také tram, na ¢mz sedl s ostatnim &mi. A ten tram mohou nadzdvihovat a
hybat s nim jenilesané, Zidé viak nemohou s nim nijak pohnout a anese-
cha, aby byl o nich odnesen ven. (5.3) Z domu sVitée je nyni bazilika adi
se tam mnohé pozoruhodnécispojené s jejim Satem. (5.4) V tonés# jsou
zidovské zeny tak spanilé, Zze by se v té zemi ngnadsrejSi, arika se, Ze je
jim tato krdsa ponechana od svaté Marie; povatotig za svou matku. | kdyz
Zidé nechovaji zadnou laskudr kieg'anim, vsichni tito kes'ané jsou plini las-
ky. (5.5) Krajina je podobna raji, dostatkem zrnal@in srovnatelna s Egyptem.
Ackoliv je mala, peci Egypt mnoZzstvim vina, oleje a ovotg5.6) Stonek pro-
sa je vzrostlejSi nez je obvyklé, takzeyysuje lidskou postavu.

(6.1) Z Nazaretu jsme vystoupali na horu Tabogr&kise zveda uprdgstd
roviny. Je to zZivouci ze#& ktera ma v obvodu Sest mil, vySkurnile a ve vySce
jedné mile je planina. (6.2) Jsou tairkbstely, jak apoStalekl: Postavme zdeit
stanky®® (6.3) Okolo leZi tzna nésta, o nichxteme v Knize krél. (6.4) Z Ta-

boru jsme dorazili k Tiberiadskému jezeru désta, které bylo five nazyvano

9V RaG je oprotia vsuvkaquasi dicentes nohis

% Text va nabizi jednu z moZnych interpretaci této nejastg v In quo loco erat et
cathedra, ubi sedebat, quando ad eam angelu veadle tohoto vyjégkni Slo o jakési
kieslo, na sBmz sedla sama Marie.

®1 Jde o proud vody, tekouci ze dZbanu. (Kristusch minenil vodu na vino.)

62 zasatek druhé sty tohoto Gryvku postrada sloveso Glje sedit va pendit Zajima-
vé z hlediska syntaxe vulgarni latiny je shodnéiugaru habuit impositunve vSech
verzich.

®3 Ve verzia je navic zminka o hojnosti prosa — to si korelegidentrs doplnil. O pro-
su se \G aR hovai az o ¢tu dale.

% Shoda se vyskytuje meaiaR. V G je: In quo sunt tres basilicas ubi Petrus dixit ad
Dominum...
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Sichem, nyni se miika Neapolis® (6.5) A v tom ndst je studna, kde si Pan
vyzadal od samaritanské Zeny vodu. Je tam postavaribika svatého Jana. Ta
studna se nachaziqa zabradlim oli& a lezi tam takéedro, o mz setika, ze
se z #ho Pan napil. Mnozi nemocni setiichazeji a jsou uzdravovani.

(7.1) Pak jsmeiBli do mesta Tiberias, kde jsou solné l&zikteré samy
lé¢i . Voda toho jezera je totiz sladkd; jezero ménmgr osm mil® (7.2) Potom
jsme vesli do Kafarnau do domu svatého Petra, &angs bazilika. (7.3) Odtud
jsme prosli skrz tabory, osa@y mésta a dorazili jsme ke dmna prameam, tj.

k loru a Danu, které se stékaji v jeden potok,kase jimiika Jordan. Maly se
vléva do jezera a skrz cel@éeaz k jeho druhémuehu. (7.4) Pak jsme se vratili
a [isli jsme k mistu, kde Jordan vytéka z jezera. Tame ho pebrodili. (7.5)
Dosli jsme do mista nazyvaného Gadara, nebo také Gabaon. (Fi.Ghile od
této casti nesta jsou teplé prameny, jez jsou nazyvany Eliageuyy. Tam jsou
o¢istovani malomocni. Nachazi se tam i (tulek, ktery kgtge u€chu

z verejnych prostedki. (7.7) Ve véernich hodinach laznocistuji.’” Pred sa-
motnym vstupem do vody je obrovska nadrz slané vidyz se naplni, vSechny
dvere jsou uzakeny a chodbou se posggtdovnitt lidé se swtly a kadidly a sedi
v té nadrzi celou noc. A zatimco spi, maji ti,tki@aji byt vyl€eni, jakési vid-
ni, a kdyZ hdeknou, nefunguiji ty laznpo sedm dni,&hem nichz seisti.®® (7.8)
Zde zentiel Jan z Placentiny, manzel TeRR(7.9) Ten teply potok, ktery se jme-
nuje Gadara, prudce pada a vtéka do Jordanu. Diky tse Jordan rozgiie a

zVvétSuje.

% Lexémmareuzit ve vyznamu ,jezero“ nikoli ,mi@*, jak by tomu bylo podle klasic-
kého Uzu. Echto vyskyt je vice. Pro Galilejské niie se totiz uziva vice naxvTiberi-
adské mée ¢i Genezaretské jezero.

® Tatocast je pro pochopeni vyznamu obtiin Korektor to ve verza vyiesil tak, Ze
pouze konstatoval vyskyt solnych lazniR\e fecenotermis ex se levantes saldislez-

to vG je termas sex lavantes salsdavadpodobrjsi je podle mého nazorugkladat
podleG (tedylavante$, jelikoz ocisténi lazni se mluvi je8tdale, zatimco o jejich moz-
ném pohybulévante$ nikoliv. Dale je rozpor v udani velikosti jeze@— milia VIII,
aleRi G —milia ac tt ¢i sex a centdtj. sexaginta).

%7 Ve smyslu I&f.

®8 7adna z verzi neposkytujegsnou pedstavu o tom, jak v&e probihalo. Neni zcela
jasné, zda sec¢@tovali malomocni, nebo l&n¢i oboji dohromady.

% Verzea dodava, Ze to byliftel naseho poutnikébi vero defunctus est collega noster
lohannes de Placenti@ravépodobr Slo tedy o spolaika na oné pouti.
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(8.1) A tehdy jsme postupovali Galileji podél Jardaprosli jsme mno-
hymi mésty, o kterychtteme v Bibli, a pisli jsme do hlavniho gsta Galileje, jez
se jmenuje Scytopolis a nachazi se ngehkde svaty Jan konal mnohé zazraky.
(8.2) Odtud jsme sestoupili jinymi misty Samarieldey do rista Sebaste,
v némz odp@iva prorok EIi4S. (8.3) Prochazeli jsme rovinatykmaji, mesty a
osadami Samariténa na silnicich, kterymi jsme $li my, nebo Zidgakli Sama-
ritdni se slamou i nase stopy. Takovy odpor chdvaim i Zidim.”® (8.4) Sama-
ritani pak jednaji sies’any, Zze se nesmis dotknout toho, co od nich choes k
pit, difve, neZ zaplati3; jestlize se toho dotkne$, a oo, bude to skandil.
(8.5) Vre obce maji spolay dim, kde jednaji siket’any. Penize hodis do vody,
neba’ z ruky je nepjimaji. (8.6) A kdyz vstupujes, oznamuiji ti: Negdj. Jestli-
Ze vSak budes plivat, budou pohorSeni¢&fese pak ésti ve vod a vstoupi do
osadyci mésta.

(9.1) Pak jsmeisli na misto, kde Pan nasytitatisic lidi peti chleby na
rozlehlém mist v olivovém a palmovém héjf.(9.2) Odtud jsme dorazili na mis-
to, kde byl pokt¢n ndS Pan. Tam synoveé Izraelegi Jordan a synové protiok
ztratili sekyru. A odtud byl Elia$ povznesen do @éh(9.3) A na tom mistse
nachazi hora Hermon, o které se lz&isiov zalmu’* (9.4) Na dpati té hory o

prvni hodirg za vychodu slunce stoup&eky mrak, piplouva nad jeruzalém-

0 Text podlea je velmi nejasny, neliov celém sousti se vyskytuje pouze jediné ver-
bum finitum ¢ransivimug, a to navic ve vedlejSiéte. Prisudek je nahrazen absolutni
nominativem, &koliv jeho podndt se logicky néni. Korektor si v tomto fipact nevedl
piiliS obratrg.

1 vyznam sloves (\a comparaverisv R conparaverisv G paraveri$ nema klasicky
vyznam ve smysludto gripravovat, opdabvat ¢i zajisovat, ale je mnohem blize vy-
znamu v romanskych jazycich, tj. ,kupovat* Gomprare.

2 Verzea obsahuje vice informaciiéklad podle ni by z# takto: Pak jsme [isli na
misto, kde Pan nasytikptisic lidi pti chleby a déma rybami kroré Zen a dti na roz-
lehlém mist v olivovém a palmovém hajtyzniva tedy otazka, zda korektor zcela své-
volné prohlasil, Ze Bh nenakrmil Zeny addi, ¢i zda tato skuiost vyplyva jako sa-
mozZejma zR i G, tj. lexémyhominuma populosvyjadiuji pouze lidi-muze. Vysstleni
této nejasnosti nam poskytuje Mt 15,32nn. Ve skdsti Pan nasytil sedmi chleby a
nékolika rybamictyii tisice mui mimo Zen a #i, tj. Ze Zeny a &i nebyly zahrnuty
v soutu, akoliv také dostaly najist.

"®Bible 2Kr 2,11

"4 Bible Z 42,7; 89, 13; 133,3. Hora je &mvana jako fivodce vlahy a rosy a vyva

Z ni jeden zeft prameri Jordanu.
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skou baziliku, ktera se nachazi na Sionu, a natlithagvaté Marie a svaté Sofie,
coz bylo misto, kde bylo mozné slySet Pana. (9&)dfo mista sestupuje vidha
v podolg deSt a tu lékd slévaji a vyrabji z ni vSechny Iéky pro nemocnice.
(9.6) Zde se totiz 8 mnohé nemoci, kde tato rosa pada. Zpiva se ozaimu:
tak jako vlaha z Hermonu, ktera pada na horu Siof®.7) Na tom kehu Jorda-
nu je pramen, kdeikl svaty Jan; odtud jsou to k Jordanudwile. (9.8) V tomto
tdoli se nachazel Elid$, kdyZ mu havramdsel chléb a mas8.(9.9) Kolem
toho udoli zije velké mnozstvi poustevinik

(10.1) A tam blizko je obec, kterd se jmenuje S@akde Zily dva staré
rody lzraele dive, nez pekrctily Jordan. Na tom mistsou lazi, které samy od
sebe & a nazyvaji se MojziSovy; tam jsou takédgi lidé nemocni lepro(l.
(10.2) A je tam pramen velmi sladké vody, kterdige pro @isténi a |&€i mnohé
nemoci; neni daleko od Solného i®8, do rehoZ se vléva Jordan pod Sodomou
a Gomorou. Na jeho po&vi se d&zZi Zivec a sira. (10.3) V tom rise véervenci,
srpnu a az do poloviny #i&oupaji po cely den malomocni. Ale¢eg se koupou
v oreéch MojziSovych laznich a ¢bs Pan vyl&, koho chce. VSeobeé&moci'uji
vSichni ugitou Ulevu. (10.4) V tom monic nezije, neplave na&m ani slama ani
dievo, ba dokonce aslovék v ném nemize plavat. Cokoliv by dod&pbylo vho-
zeno, utone v hlubin (10.5) Od Jordanu k mistu, kde MojziSova duSestijpu
t&lo, je to osm mil. (10.6) Odtud to neni daleko deg&U®, kde Zije mnoho
poustevnik. Vid&li jsme tam také pomnik AbsoloAA.

(11.1) Kastnili jsme se svatku zjeveni Ram Jordanu tam, kde byl po-

kittn Pan a kde se té noailg zazraky. (11.2) Je tam vyvySenina ohrazend Ze-

> Bible Z 133,3. Verzea upresiuje, Ze toto zpival David. Zminy Zalm totiZ nese na-
zevPoutni pisg, Davidova

®Bible 1Kr 17,6.

" Uvedeny peklad je syntézou vsechi tverzi, z nichZ nejkratsi j&. Prekladat jen
podle jedné z nich je problematick&:duo senesR duo semijsa duo semisObtize
muze pisobit také rozdilny pravopis slovesa ,lavar@‘livantes R lavent a levantes

8 Jde o jpivodni pojmenovani Mrtvého me. Na severni strarse do &ho vléva Jor-
dan.

9 Segor je jednim z nejstaricktipmést v rovirg u Mrtvého mee (Sodoma, Gomora,
Adama, Seboim) a také jediné z nich, ktet@sfalo katastrofu.

80 \erzea dopliuje text informaci, Ze Absolén byl David syn. (Absolén byl jehore-
tim synem, ktery se narodil v Hebronu,fgopavil proti svému otci povstani.)
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leznou ntizi a v mist, kde se voda vléva do sveraiste, je ve vod postaven
dievény kiiZ, jehoZ povrch je z mramoPt(11.3) V redveser onoho svatku zje-
veni Pan se konaji velkeé vigilie a jefffomno mnoho lidi. Pétvrtém nebo pa-
tém zakokrhani kohouta se konaji ranni mse. (IRo4jejich skogeni za Usvitu
se finaseji posvatnérpdntty pod Siré nebe, jahnové podpiraji¢ka, ten se-
stoupi doteky a v okamziku, kdy se &ae swtit voda, hned Jordan s velkym
hukotem zastavi tok a voda stoji, dokud Eesknesko#i.®? (11.5) VSichni Ale-
xandrijSti tam maji své lads lidmi, ktei drzeli nadoby pIné vavek a balzarn
V hodinu, kdy se Zehna pramentj\w&, nez se z2me Ktit, vyliji ony nadoby do
feky, nesou odtud pozehnanou vodu a tou pokropileké nez se vydaji na
plavbu. (11.6) Po sk@eni Ktu vSichni sestupuji déeky, obl&eni kwvili blaho-
receni do rubasSe a mnohych jinych diudblezeni, které si schovavaji na geb.
(11.7) Pak se voda vraci na své mfst¢11.8) Od mista, kde Jordan vytéka
z Tiberiadského jezera, aZ k Solnémuirkde zanika, je to asi stidet mil 2
(12.1) Na tom Behu Jordanu se nachazi jeskykde je sedm koirek, do
nichZ jsou posilany maléetl. Kdyz nékteré z nich zetie, je pokibeno ve své
komarce. Pak se vyseka nova cela, katjdp dalSi di¢ tak, aby #stal zachovan
poset. Venku maji lidi, kt& jim piipravuji jidlo® (12.2) Do &h mist jsme
vstoupili s velkym strachem, abychom se pomodiiliSak nespéti jsme nii
tvér. (12.3)Rikéa se, Ze je tam Satek, kterglnPan na hlay. (12.4) Nedaleko od
Jordanu, kde byl Pan pitkn, je obrovsky klaster svatého Janagmi jsou dva
Gtulky. (12.5) Na tomto i na druhéniidihnu Jordanu v podhorskych oblastech Zziji

hadi, z nichZ se zhotovuije tyriaf.

81 preklad je podldR a G nejasny, fihlédnuto bylo k verza.

82 Text verzea poskytuje vice informaci, které si korektor samldi.
8 vyjadreni va je sloZitjsi.
84 Zde narazime na rozdily v udani vzdalenastidava podleR délku 130 mil,Sale
uvadi 320 mil. Nejde o chybu, protoze 130 mil jel&enost ima, 320 mil vzdalenosti
skute&na.

8 VerzeR hovai o dstech bez ohledu na jejich pohlavi, naopak vé&zamiiuije virgi-
nesa shody s nia puellis Slo tedy patréo rgjaky Zensky klaster, kam byly divky po-
silany je&t jaké malé ti.

8 Jedna se o protijed k hadimu ustknuti.
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(13.1) Sli jsme od Jordanu a odtud do Jericha fest mil. Jericho se zda
byt v oich lidi podobné raji. Msto ma zbené hradby od zettiesenf’ (13.2)
Stoji tam dm Raab, coz je nyni Gtulek; a pokoj, kde ulozilalsp se stala mod-
litebnou svaté Mari€® (13.3) Ony kameny, které synové lzraele vyzvedli
z Jordanu, jsou poloZzeny nedaleko ogkta Jericha v chrdmu za vskutku velkym
oltérem. (13.4) Bed chramem je pole P&rkteré vlastni rukou osel agemi me-
ricemi setby. To také sklidil a uz nikdy nebylo asd&esto samo od sebe dale
plodi®® (13.5) Sklizé se kona v Gnoru a je pak spaié vyuzivana Bhem Veli-
konoc. (13.6) Kdyz je sklizeno, #se Znovu se pak sklizi s ostatni zZni.

(14.1) Pramen vody, kterou osladil prorok ElidSywéncelé Jericho. Tady
vznika napoj z vina, jenz je podavamt kteti maji horeéku. (14.2) Zde se rodi
jednolibrové datle, z nichZ jednu jsem s sebibingsl do viasti a dal jsem ji Pate-
riovi, urozenému panovi. (14.3) Rostouctyiicetilibrové citrusy a lusk fazole je
dlouhy dw& stopy® (14.4) Roste tam také réva, jejiz piné hrozny iskach se
prodavaji pi Nanebevstoupeni P&ama Olivetské hie. A také o letnicich jsou
cerstvé pedkladany v plnych koSich.

(15.1) Vyrazili jsme pak z gsta a Sli jsme naproti Jeruzalému; nedaleko
od Jericha je strom, nasjid vylezl Zacheu¥, aby uvidl Pana. A ten strom je
ukryt v modlitebr a gres stechu vystupuje ven. Je v3ak suchy. (15.2) Vyslgjsm
z bran Jericha a sifovali jsme od vychodu k zapadu. Po levé stjame vstou-
pili do popela Sodomy a Gomory. Nad timto Uzemiélesstoupa temny mrak,
ktery pachne sirotf. (15.3) A to, co lidéikaji o Lotow Zer¥, Ze se zmen3uje od

toho, jak ji zvtata olizuji, je lez. Stoji totiz v té velikostikau mela.

87 Uvadim geklad podlea, jeliko? je podle mého nazoru praymbdobrEjsi. Novotny
(1956) uvadi, Ze Jericho bylekolikrat znikeno a srovnano se zemi.

% Raab (také Rachab) byla jerisska #stia, ktera fijala a ukryla izraelské Spehy.
Z jejiho rodu pochazi David a JeZis. (Mt 1,5).

89 VerzeG naviciika, Ze ono pole plodi dvakratré. Tuto poznamku vsak korektor ve
verzia nezohlednil.

% G tento zazrak jeStumodiuje tim, e dodavéet in latitudinem et in longitudinem
digos duos.

91 Zacheus byl bolia ktery n#l na starost vybirani dani v Jerichu a okoli Rfm. Stal
se JeziSovymaednikem. Novotny (1956: 1270)

92 Obs starsi verze jsou podro§jii. V a navic nalézame misto slofavillas (popel)
lexémvillis (trosky). Korektor to bdi ucklal zanerné, nebo nepesré opsal.
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(16.1) Vysli jsme z jeruzalémskych hor a dorazithg do Bahurimit}; od-
tud jsme se kifli po levé strath k msstu Olivetské hory, tj. do Betarfe
k Lazarovu hrobu. (16.2) Prohlédli jsme si ono aidoprosli jsmeetnymi KIas-
tery a misty zazrak spatili jsme mnoho mui a Zen Zzijicich v odlateni na Oli-
vetské hoe?® (16.3) A vysoko na He, odkud Pan vystoupil na nebe, jsme uvi-
déli mnoha zazrénd mista a kodrku, kde zila v odloteni a kde lezi svata
Markéta®® (16.4) Na té hie lezi také Jakub Zebedé(iKleofag® a mnozi jini
svati.

(17.1) Sestoupili jsme z Olivetské hory a vesli gsdo Getsemanské za-
hrady® na misto, kde byl Pan zrazen. Nachéazeji se tahizka, na nichz On
lezel a na ktera jsme si lehli i mywvpozehnani. (17.2) A v tom udoli stoji ba-
zilika svaté Marie, o #mz setika, Ze to byl jeji dm, a odkud byla vynesena do
nebe. Toto Gdoli v Getsemane se jmenuje JoS8f417.3) Z Getsemanské za-
hrady jsme vysli mnoho schid braré Jeruzaléma®! (17.4) Po pravé strarod

brany je olivovnik a fikovnik, naémz se obsil Jidas. Jeho kmen je cheduy

93 Jedna se o vesnici v Gdoli, které se tahne oce@keé hory fimo k Jerichu u Jorda-
nu. Novotny (1956: 55)

% Betanie je vestika vzdalena asi 3 km od Jeruzalénisspnici vedouci do Jericha, na
vychodnim dpati Olivetské hory. Podle Janova eviimgee bydlely Marta a Marie a
byl tu vzkiSen Lazar (J 11,1nn.). Novotny (1956: 67-68)

% QOlivetsky horsky tbet se tahne podél tdoli Cedron od severu k jigisJentasto
chodil a odtud také prorokoval zkazwsta Jeruzaléma i chramu. Sem se uchylil po
posledni véeri se svymi @edniky. Na progednim vrcholu hory dala cigavna Helena

r. 333 postavit baziliku Nanebevstoupeni &hovotny (1956: 547)

% Stednicast verzea je podrobgjsi: ... unde Dominus ascendit ad patrem, ubi et iudi-
care vendet,...

97 Jakub byl syn Zebedea a starsi bratr Jana. Bgtegbu Genezaretského jezera a stal
se jednim z prvnichdedniki a apostal JezZiSovych (spolu s bratrem Janem a apoStolem
Petrem). Novotny (1956: 271)

% Kleofas byl jeden ze dvowedniki, ktefi se vraceli nav&r dne zmrtvychvstani do
Emauz (L 24,18nn.). Novotny (1956: 329)

% Getsemane byla olivova zahrada na vychod od Jémaaza potokem Cedron na
Upati Olivetské hory. Stala se oblibenym misteniSéea jeho ¢edniki, sem se také
uchylil po posledni wfi. V zahra@d se nachazelyitneboctyii ploché kmeny, které
mohly slouzit jakodzka nebo stoly. Novotny (1956: 189)

190y (idoli Josafat i byt vykonan soud nad pohany.

101 Tatoc4st ve verza zcela chybi
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kameny. (17.5) Brana dodsta sousedi s Krasnou branou, jéislpsi chramu,
z nsho? #istal jen prah a pili*%?

(18.1) Sklorni jsme polibili zem, vstoupili jsme do svatéhésta a po-
modlili jsme se u hrobu P& (18.2) Tento hrob, doshoZ bylo uloZeno&to
Pana JeziSe Krista, byl vytesanizgdniho kamene. Kovova svitilna, kteroglm
v té doké postavenou u hlavy, tam stale ve dne v noéi. zali jsme si z ni tro-
chu oleje pro pozehnani a polili jsme se }f(18.3) Do toho hrobu zvenku pada
hlina a ti, ktéi sem vstoupi, si ji berou pro pozehnani. (18.4nKa, kterym byl
hrob uzaven, se nachazitgd nim. Ma barvu, jako kameny ¥gené v Golgat
(18.5) K&men je zdoben zlatem a drahokamy a mékivar'® (18.6) Je nadm
bezpd@et ozdob: z Zzeleznych pfuvisi narameniky, naramky, nahrdelnikyij-p
vésky, prstenygelenky, obtdené pasky a koruny viadtlze zlata a drahokam
s ozdobami viadky. (18.7) Sam hrob je na agob kaple pokryt gtbrem pod
zlatou stechou a ped nim stoji olth

(19.1) Od hrobu do Golgoty je to osmdesat krdl9.2) Z jedné strany se
jde po stopach naSeho Pana, kudy Sel, aby hytauan. (19.3) Na mist kde
byl postaven K7, se na kameni objevuje kr&V.(19.4) Na té stranje olt&
Abrahama, kam iinesl 1zaka, aby ho @oval, a kde i MalkisedeR’ poskytl

obst.1%® (19.5) Vedle toho olt@ je hrobka. Kdy? semiiZi§ ucho, slysi§ téct

192 3eruzalém ® nekolik bran (viz Rilohu 3), Zadné se v8ak nejmenovala tak, jak uva-
di autorltAP. Jejim pojmenovanim aitasi vyjadit, Ze byla nadherna svou bohatou
vyzdobou.

193 Verzea neobsahuje informaci o ,polibeni z&hjako oba starsi texty. Qiteme se
zde pouze&Clinantes proni in terram ingressi sumus ...

104 pozjsi verze nabizi v tomto mésfednodussi vyjaeni. Vice se shodujeG O
oleji sice v textu zminka neni, ale ve saMilani (1977) si myslim, Ze pouze olej
mohl byt odebran ze svitilny.

195 Ok starsi verze jsou opro#i strohé.A dodava:... et postmodum de ipsa petra
factum est altare in loco, ubi crucifixus est Dousn...

198 Tato paséa? je v textech ver@ia R vyjadiena dosti neobratn korektora se tomu
vyhnul tak, Ze pouzgka: Nam et in loco, ubi fuit crucifixus, apparet crusanguinis.

197 Malkisedek (také Melchisedech) pry posilnil Abratmjidlem a pitim, kdyZ se vra-
cel z valky proti Chedorlaomerovi. Také muelidpoZehnani a fijal od ntho desatek
z koristi. Byl tedy nadazeny Abrahamovi a séasre idealnim kralem. Novotny (1956:
412)

e

rych si asi fivodni autor myslel, Ze je nerfeba zmiovat. ..Zde také Melkisedech po-
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vodu. Pokud tam vhodi$ jablko, neb&ca, co plave, atjdes k silojskémtf®
prameni, chytis to tam. (19.6) Myslim, Ze mezi SiéoGolgotou je to jedna mile.
(19.7) V Jeruzalémtotiz neni tekouci voda kraié ze silojského pramene.

(20.1) Na misto, kde byl nalezetiik je to z Golgoty*® padesat krak
(20.2) V atriu Konstantinovy baziliky, kterd se haei blizko hrobu u Golgoty,
je mistnost, kde je polozen tramize. Ten jsme uctili a polibili. (20.3) Je tam
také napis, ktery byl vytesan nad hlavou #ama g#mz je napsanaZde je kral
Zidii. Ten jsem spét, podrzel ve své ruce a poliiit! (20.4) Ten tram ize je
z ore$akut'? (20.5) Posvatny #z byl ze svého mista nesen v procesi, aby byl
ucttn. Kdyz dorazil do mistnosti, kde byl uctivan, ol se v tom okamziku na
nebi hwzda a prolela nad mistem, naémz byl iz umisén, a tam stala po ce-
lou dobu modleni. Pak bylipesen olej k vysiceni v nddobach naginych do
poloviny. (20.6) V okamziku, kdy se trantike dotknul otich nadob, olej ihned
stiikal ven. Kdyby nebyly nadoby rychle uzamy, vylil by se ven vSechen.
(20.7) Jakmile byl KZ vracen na své misto, énda se také vratila tam, odkud
priletéla. Kdyz byl KiZ uschovan, hizda uz se pak neobjevila. (20.8) Nachazi se
tam onen rakos a houba, o nichZ je mo¥isé v evangelit!®. Pomoci té houby
jsme pili vodu. Je tam také pohar z on¥Xujez JeZis postil pii vesefi, a mno-
ho jinych relikvii. Redevsim tu jsou ozdoby svaté Marie, jeji pasekubastkte-

rou nosila na hlax (20.9) Stoji tu také sedm mramorovydedel starg.

skytl ol¥r’ za Abrahama, kdyz ten se vracel gagtvim poté, co zabil Amaleka. Abra-
ham mu tam také dal desetinuétbho zvfete.Ve skuténosti salemsky kral Malkise-
dek olgtoval chléb a vino a Abraham mu dal desatek zeor§&en. 14,18nn.)

199 Siloe je rybnik&i nadrz na vodu pod Jeruzalémem, do niZ se &ywamtameny
z chrdmové hory a prameny Gihonu EzechiaSovym vodiew (ten vznikl kolem r.
700). Novotny (1956: 881)

119 Golgota je misto, kde byl Jezistiflovan. Slo o skalnaty vychodni witek pahorku

u hradeb Jeruzaléma. Novotny (1956: 191)

11 v/yznam verzi je stejny, pouzeje podrobijsi. V R nachazime dosti neobratnou
formulaci: Nam et titulus, qui ad capud Domini positus est,@araquo...Tvar indikati-
vu imperfekta slovesa esse pétpati k zatatku sou¥ti, jeho umisini u indikativu
prézenta je nevhodné.

112 R pravaspodobrg chybré obsahuje spojertie nocte estSpravig by mslo byt de nu-
ce estak, jak je tomu \a. Korektor ot vyuzil text podleG, v fmz jede nuca est

113 Bible Mt 27,48; Mk 15,36; J 19,29

14 0nyx @i onychin) jecerns a bile pruhovanyilemen.
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(21.1) Odtud jsme vystoupali do Davidovyze, kde otikaval zalmy. Je
opravdu velkd, v jejich prostorach jsou klastéry(21.2) &7 je ¢tythranna a
nema gtchu. Sem ieg’ané stoupaji vedeni zboznosti s jedinou zastavkou.
(21.3) Kolem filnoci jsme vstali, jelikoz jsme slySeli hlas§ch, ktgi Septal
dole v Josafat naproti Jordanu v mistech, kter&gink Sodond a Gomde. To-
to udoli Josafat se lidéwnazyva také Getsemanskeé.

(22.1) Pak jsme veSsli do svaté baziliky Sion, kded§i mnohé zazraky.
Mimo jiné se vypravi o hranatém kameni, Ze byl istdivzavrzent'® (22.2) Pan,
kdyZ vstoupil do toho kostela, ktery btilpytkem svatého Jakuba, nalezl upro-
stred lezici neotesany kamen. Vzal ho a umistil da&o{22.3) | ty ho mizes
vzit do rukou a zvednout. Pokud k tomu roltilogis ucho, zni ti v&m jakoby
Sepot mnoha lidi. (22.4) V tomto kostele je tal@upl u ghoZ byl Pan lovan.
(22.5) Na tom sloupu je takovy napis: kdo ho obegjjabo hrd’ utkvi v samot-
ném mramoru. Do kamene se otisknow olbice, prsty a dlantak, Ze je odtud
ziskana jakasi mira pro jednotlivé neduhy. Tu siag/’ okolo krku a odejde
uzdraveny. (22.6) Na sloupu je také ten roh¢hmi byli kralové, i David, poma-
zavanit*® (22.7) Je tam i trnova koruna, jiz byl Parémien, a kopi, kterym byl
probodnut jeho bok. (22.8) Lezi zde i mnoho vatgymiz byl kamenovan sva-
ty Sepant'® (22.9) Stoji tu sloup, naémz byl za¥Sen kiZ svatého Petra. Na
ném byl vRimé ukiizovan. (22.10) LeZi tam pohar, s nimZ apostoldeézi
mSi po zmrtvychvstani P&na mnohé jiné zazéaé rednéty, na které uz si ne-
vzpominam. (22.11) Nachazi se tam také Zenskyeklag®2.12) A tam jsem

spatil lidskou hlavu, za¥enou ve schrance zdobené zlatem a drahokamy, o niz

115 0 rohodnosti této informace pochyboval i korektorweezi a, neba pise pouze:
Inde ascendimus in turrem David, ubi decantavitltesam, magna valde, in caenacu-
lis singulis.

18 Milani (1977: 280) piSe, Ze se jedna o kdmen 3tkibsgZze chramu, ktery na Sionu
stal.

117 Jedna se pra¥godobr o miru pro &jakou stuzku, ktera se uvaze kolem krku a ma
lécivé (einky.

118 Bjble 1S 16,13Samuel tedy vzal roh s olejem a pomazal ho upFdseho brati.;
1Kr 1,39Knéz Sadok vzal ze stanu Hospodinova roh s olejenteanana pomazal.

119 Sgpan byl ukamenovan, aniz bylo vyzadano svoleni ymatora k vykonani rozsud-
ku smrti. Rozziil totiz své sodasniky tim, Ze je obvinil ze smrti JeZiSe Krifdle Sk
7,51nn.
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setika, Ze je to hlava svatého tmadnika Theodota. Mnozi z ni #vpozehnani
pili vodu, a tak jsem se napil i ja.

(23.1) Ze Sionu jsme vesli do baziliky svaté Makde je velky spolek
mnichi a Zen, Utulek pro pocestné,éptné stoly a vice netittisice izek pro
nemocné. (23.2) Modlili jsme se na ndjdtde byl slySen Pan. Tese tam naché-
zi bazilika svaté Sofietpd ruinami Salamounova chramu. Pod cestou podél Sa-
lamounova sloupovi & voda ze silojského pramene. (23.3) V této baxziie
stolec, na &mz sedl Pilat, kdyz vyslychal Pana. (23.4) Upriest shromazdist
stal étyrhranny kamen, nagj byl posazen obzalovany, ktery byl vyslychan, aby
ho vsichni slySeli a vigi. Na tyz kamen byl vysazen Pan, kdyz byl vyslytha
Pilatem. (23.5) Tam se také zachovaly jeho stopjaunel pivabnou, malou a
Stihlou; jeho postava byla obvykla, tM&asna, vlasy kudrnaté. Jak ukazuje ob-
raz, ktery byl namalovan za jeho zivota a postawemoto misto, & pavabnou
ruku a dlouhé prsty. (23.6) U toho kamene, kde s&ldji cetné zazraky;ém,
ktefi otisknou svou nohu d@dh stop, spoji se vSechny jejich nemoci a jsou vy-
lécenit?® (23.7) Kamen je vyzdoben zlatem Histem.

(24.1) Odtud jsme dosli k oblouku, kde se v mintileschazela brana
meésta. (24.2) Je tam zkazena pachnouci voda, doyhizhbzen prorok Jeremias.
(24.3) Od toho oblouku jsme po mnoha schodech &eslojskému prameni.
Nachazi se tam &ova bazilika, pod niz tento pramen wa. Jsou tam dvnapl-
néné nadoby, vytesané z mramoru lidskou rukou, a miezi je zavora z izi.
(24.4) Jedné se pro pozehnani umyli muzi, v drrg/ZTato voda totiz Z(so-
buje mnohé z&zraky, dokonce &élldhemocné leprou. (24.5)€ atriem je velky
bazén, postaveny lidskou rukou, &mz se usta¥né myji lidé. (24.6) Proud vo-
dy z €chto nadob totiz v «ité hodire zavodiuje mnohé potoky, které sestupuji
Getsemanskym udolim, jez se také jmenuje Josafat,a& kiece Jordanu, do
néhoz se vlévaji v migt kde Jordan kati v Solném mé pod Sodomou a Go-

morou.

120 Agkoliv je v G slovesdegerea VR aa ligare, vyznam Astava nezmnén.
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(25.1) Silojsky pramen je uzgan ve ndst, protoZze sama cisa/na Eu-
doxia gipojila k méstu hradby?* (25.2) Také opravila baziliku a hrob svatého
Stpana. Sama ma &vhrob umisény vedle Bho?? (25.3) Tyto hroby jsou od
sebe vzdaleny dvacet kiink*® (25.4) Svaty $pan odpséiva vns brany, na do-
strel &ipu k cest ktera smifuje na zépad a klesa késtu Jopp¥* palestinské
Cesarefi” ¢i k méstu Diaspoli§®™®, jeZ se #ive nazyvalo Azotus. Tam od{iva
svaty Ji, muwednik!?’ (25.5) Na té cestnedaleko od ®sta stoji mramorovy
sloup gimo v prostedku, kudy byl Pan nejprve veden Kdorani. Ten sloup se
vznesl, vyletl k nebesim a stanul na tomto mést(25.6) Pouze se tedy soudilo,
Ze je to pravda, protoze nenikadz pro to, aby zde musel byt postaven. A tak
stoji nad zemi a hybe se s nim. (25.7) Na jehoolkchje umistn Zelezny kiz,

k némuz se vystupuje po zigku. Je tam také svitilna a kadidlo. (25.8) Na tomt
misg€ probiha Iéeni lidi, posedlychtablem. Na tom mistzpisobuje mnohé za-
zraky svaty Ji.'?®

(26.1) Vyrazili jsme od silojskeého pramene @Sip jsme na pole, které
bylo vykoupeno za cenu P& nazyva se Akeldama, coZ znamena pole krve.
Jsou zde pdhivani vichni cizinct?® (26.2) Mezi hroby jsou kobky sluzebnik
BoZzich: mu# mnohych ctnost*® (26.3) Na mistech mezi nahrobky roste vinna

réva a ovocné stromy.

121 cis#ovna Eudoxia (421 — 444) podporovala snahu po Eaégtsta.

122G se o hrobu cigavny Eudoxie ibec nezmiuje.

123 7ajimavé je, Z@ v rozporu s oma zbylymi verzemi uvadi vzdalenost dvaceti Sesti
kroku.

124 Joppe je starobylé, opeimé mésto s piznivou polohou na pahorkuipStredozem-
nim mai v Palestig. Jiz za Salamouna se stald@spavem pro Jeruzalém, odhoZ bylo
vzdaleno 55 km. Novotny (1956: 308)

125 Cesarea bylaifstavnim nistem mezi Joppe a patim Karmel. Novotny (1956: 90)
126 3de o misto Azot, pevnost mezi Gazou a Joppe, 5 km #edSremniho me. No-
votny (1956: 51)

127\/erzea navic hovei podrobrji o brarg, ktera je v textu zméma: Unoque modo
porta ex nomine ispius martyris vocatur, ...

128 prekvapiv se verze viibec nezmiuje o zazracich svatéhdili

129 Akeldama bylo pojmenovano zndmé pole s dobrowitekou midou po Jidasay
smrti. Podle Mt 27,1nn. Zidé koupili toto pole zenfze, které dali JidaSovi za zradu
JeZiSe a jez Jidas vrétil. Novotny (1956: 17)

1307de je peklad nejasny, kazda verze poskytuje jinou integuieBliZze viz kap. V.
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(27.1) Vrétili jsme se do &sta a pisli jsme k plaveckému bazénu, ktery
ma @t podloubi. Jedno z nich je bazilika svaté Maride ke stavagetné zazra-
ky. (27.2) Tento bazén je pr@emezen smetidtn a tam se myje vSe, co je v obci
potreba. (27.3) Vidli jsme také v jednom tmavem ka&ukeleznyietz, jehoz
pomoci se oksil neFastny Jidas. (27.4) Pak jsme vysli velkou bransudému
Ezechielovi®, ktery zde odp&va. Zde také rozdil chiéb chudym lidem a ci-
zincam, jak ustanovila Heleng?

(28.1) Podél cesty, ktera vede do Betlémiamile od Jeruzaléma je po-
hibena Rachéf, a to na konci Gzemi, které se nazyva Rathé&28.2) Na tom
mis€ jsem uvidl, jak tam uprostd cesty samovoinvyvéra z kamene stojata
voda o objemu skoro sedmi sextarZde jsme se vsSichni napili. Mnozstvi vody
se v8ak nezmensilo ani n&gsilo.”*® (28.3) Voda byla tak lahodna k piti, Ze se to
neda ani vyprait, a to proto, Zze na tomto misedla ziznici Marie, kdyz prcha-
la do Egypta. A tak tato voda vytrysKf&.(28.4) A tam dnes stoji kostel.

(29.1) Odtud az do Betléma jsou torile, Betlém je penadherné misto
s mnoha sluzebniky P&nV jeskyni, kde se Pan narodil, jsou jekli vyzdobené
zlatem a gibrem; ve dne v noci zde tics\wtla. (29.2) Otvor do jeskynje pro

vstup skutené uzouky. Knéz Jeronym vytesal z této jeskykamen a ppravil

131 Ezechiel byl izraelsky prorok, mladsi sasnik Jeremiase. Vice viz Novotny (1956:
165).

132 Flavia lulia Helena byla manZelkou peiihotimského cis@ Constantia I. Chlora,
jemuz jiz dive porodila syna Konstantina (budouciho Konstantielikého). Roku 292
se s ni jeji muz rozeSel, aby si mohl vzit za zdeeru ciste Maximiana Theodoru. Od
roku 306 se Helena zdrZovalgepazr na dvde svého syna Konstantina, kde brzi p
jala keg’anskou viru (asi roku 312). Spolu se svym synem @alstavitécetné velké
kostely v fimské fiSi (kostel sv. Kize v Jeruzalésy apoStolsky kostel v
Konstantinopoli, kostel Narozeni Raw Betlént). Je s ni spojovana legenda o nalezeni
Kristova KiZze lthem cesty po Svaté zemi.

133 Rachel byla Jakobova Zena, matka Josefa a Berda@iéntela na cestz Betléma
do Efraty, tj. gjaké svatys. Podle jedné tradice byla pochovana seveahtéto svaty-
n¢ pobliz cesty z Bétel do Betléma. Dnes se na tonig, asi 6 km jizg od Jeruzalé-
ma, ukazuje tzv. hrob Rachelin. Novotny (1956: 774)

134 Jde snad o dnesni er-Ram, asi 8 km séveinleruzaléma.

135 yiyjadieni unde conplent ome$, R) je va vyjadieno explicitiji: unde complent
omnes satietatem bibendi.

136 \erzea dodava, Ze Marie utikala do Egypta se synem.
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si tam hrob, v #mzZ je uloZer?” (29.3) Rl mile od Betléma vigdnesti David,

kde je David pochovan spdéla se svym synem Salamounem, jsou dva nahrob-
ky. Stoji tam bazilika, ktera se jmenuje U svat&lavida® (29.4) | dti, které

dal Herodes zavrazdit, maji na tomto mistob, a vSechny tak v jediném odpo-
¢ivaji. Kdyz je ten hrob otdéen, je mozné vig jejich kosti. (29.5) Red Betlé-
mem je klaSter obehnany hradbougmiz Zije velké spok&enstvi mnich.

(30.1) Z Betléma je to dvacetyti mil k dubu v Mamrée-*® kde odpéivaji
Abraham, Izak, Jakob a Sara, ale i ostatky Jo$8@e2) Stoji zde bazilika vybu-
dovana natvercovém fdorysu. Si uvnitt je otewena a uprogeéd ni jsou rtize.

Z jedné strany semiighazeji keg'ané, z druhé Zidé, nesouci mnoho kadidel.
(30.3) Kdyz byli Jakob a David pochovani do zemiruhé den po narozeni Ran
se velmi zboZz& slavilo. Ze vSech zemi sem protiighazelo nespetné mnoz-
stvi Zida, kteii nesli mnoho kadidel a pochodni, rozdavali dakjeali se.

(31.1) Kdyz jsme se pak vraceli do Jeruzalémasisie dvacet mil po ces-
t&, ktera vede do Gaz} a Askelonu*! Z Jeruzaléma jsme vystoupali na horu
Gelboé*? kde David zabil Golias¥? (31.2) Tady také zetal Saul a Jonatan.
Golias zde lezi uprasd cesty s hromadouidi na hla¥. (31.3) A nad nim je
obrovska kupa kameni vysekaného z hory, Zze bysuhokdvaceti mil nenaSel

Zzadny volg polozeny kamen. Existuje totiz takovy zvyk: kdyikosem kdokoli

137 \/erzea ve snaze vice oslavit jméno Jeronymovo, vyjmenayéfo skelé charak-
teristiky: Hieronimus presbiter in loquendo peritus, interteine clarus, inter cunctos
relator conspicuus,...

138 Starsi verze jsou az na drobné formalni odchydkgzné, verze je oproti nim stro-
ha — nehovid ani o nadhrobcich, ani o bazilice.

139 Mamre je posvatny haj, kam byly od pradavnych pibbaseny obti a jejich cast
nahazena do blizké studnice. Amorejsti ibistiamre, Skol a Aner uzaeli s Abraha-
mem pokojnou smlouvu, na zaktdiz bydlel Abrahdm v dubindch Mamre. Herodes
Veliky zde postavil svatyni k Abrahaméypoct a cisé Konstantin nadhernou baziliku.
Novotny (1956: 397)

140 Starodavné sto v jizni Palestit

141 ASkalon bylo filistinské résto na poteZi Stedozemniho mie@ mezi Azotem a Ga-
zou, kdysi pevnost o pmeéru 1200 m. Herodes Veliky, ktery se zde narodillaizl
meésto nadhernymi stavbami a fontanami. Dnes je moajié rozvaliny nésta u vesri-
ky EI-DZora. Novotny (1956: 46)

192 Jedné& se o pokiov Palestig. Zde padl v boji proti Filistinskym kral Saul hje i
synové. Novotny (1956: 187)

143 podleBible bylo djistém boje tdoli mezi Socho a Azeka.
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piisel, nesl s sebouitkameny a hodil je na nahrob&K.(31.4) Na toto pohd
nikdy neprsi a v nmich hodinach se zda, jakoby se taméajalely n€isté duse
tak jako o¥i vina nebo fival masské vody**

(32.1) Potom jsme odbii z cesty a pisli jsme do nista, které se jmenuje
Eleuteropoli$*® na misto, kde Samson zabil tisic mugsli celisti. Prysti z ni
pramen, ktery dodnes zavage tyto kortiny. (32.2) A na tom mist kde vyw-
ra, jsme stanuli. Pak jsmeigi tam, kde byl zabit ZacharidS. Rbeny je v kras-
né vyzdobené bazilice, v niz zije mnoho sluzebrBlzich. (32.3) Odtud jsme
dosli na misto, kde byl 1zai&$ pretiznut pilou. LeZi u svatého Zachariase, kam
byla umistna pila jakozto tlkaz. (32.4) Pak jsem dorazili tam, kam AbaKik
nosil zeném jidlo. (32.5) Vy¥ra tam pramen, jimz Filip péil eunucha. (32.6)
V téch mistech se nachazeji studny, které vykopali Adomaa Jakob. Nazyvaji
se studna Sporu a studna @seni**®

(33.1) Vstoupili jsme do ASkelonu. Stoji tam stadviiru, ktera je do B
ky tak velka jako divadlo. Sestupuje se do ni abdk po schodech. (33.2) Zde
jsou pochovaniit brati, egyptsti mdednici. Akoliv maji vlastni jména, iigsto
jsou obecn znami jako Egyfané. (33.3) Mili od Sarafie lezigsto Maioma AS-
kelonska. (33.4) Odtud jsme vstoupili do Maiomy &€& v niZ je poiben svaty
mueenik Viktor. Z Maiomy je to az do Gazy jedna m{{@3.5) Gaza je nadherné
a kouzelné msto, lidé jsou tu velmtetni, vynikaji upimnosti a naklonnosti

k poutnilkim. (33.6) D¥ mile odtud je pochovan svaty otec Hilarigh.

144\/erzea obsahuje navic tento détek: sed et nos similiter fecimus.

145 Mladsi verze nabizften&i vysvstleni, pra na tu horu neprdpostquam David eos
maledixit.

148 Eleutheropolis jeecky nazev msta v Palestity asi 53 km jihozapadnod Jeruzalé-
ma.

147 1zaia% byl judsky prorok, pochéazejici z Jeruzalékue stravil ¥tSinu Zivota. No-
votny (1956: 253-4)

148 Abakuk byl judsky prorok a snad jeden z chramovgptvaki. Zil nejspise v Je-
ruzaléntg a napsal knihu, jeZz zaujima osmé mistac tzv. malych prorok. Novotny
(1956: 1)

19Bible Gen 26.15nn.

1505y, Hilarion (291-371) byl poustevnik, ktery sitastSinu svého Zivota na pousti po
vzoru sv. Antonina z Egypta. Narodil se v Talqahanskym rodiim na sever od Gazy
v Palesti. Usp3ns studoval rétoriku u gramatikv Alexandii.
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(34.1) Odtud jsme vesli dodsta Elusa na okraji pouStktera snitfuje
k pohdi Sinaj. Zde jsme také vyslechli vypgan biskupa: Zila tu jakasi vzneSe-
na divka jménem Marie. Kdyz se vdala, tak téze meairel jeji manzel. (34.2)
Ona to vSak snasela velmi &l ¢ a kthem tydne propustila vSechno sluzebnic-
tvo na svobodu. Vyplatila také penize chudym atkta.** (34.3) Po uplynuti
sedmi dni se konaly oslavy. Sama si v noci oblékkvy svého muze a uz ji ni-
kdo nevidl; fikd se o ni, Ze je v pousti za Jordanem a bloudi nd&osim a
palmovym hajem na Uzemi Segoru kolem Solnéhéem@4.4) V éch mistech
jsme na pousti objevili klaStery s vice nez dvandcedmnacti divkami, o které
pecovali kiegané. Mly jednoho osla, ktery jim nosil jidlo, a Zivily dy ktery byl
ochaieny, obrovsky a hrozivy na pohled. Jakmile jsmeigdizili k cele, vSech-
na zvtata, kterd jsme #h s sebou, se z tohievu pomdila a rektera z nich se
svalila na zent>? (34.5)Rikaly nam, Ze lev toho osla hlida na pasfen nejét-
Si kkeg'an z nas, s nimz jsem tam byl, jim skrzé& a r& nabidl sto solid. Ale

nechgly je prijmout.?

(34.6) Ale vyslal hned do Jeruzaléma posly a nigjatna
prinést ticet tunik, lus&éniny a olej na sviceni. A ony ndm pggkly o ctnostech
Marie, ktera bloudila v pousti. (34.7) Po dva dewy,ts nimz jsem byl, chodil a
hledal, ale jestli nasel nebo ne, néthttmtict. Frece s sebou odnesl tuniky, ko-
iky datli a uprazené cizrny bobi: nic z toho nepnesl zpt.'>* (34.8) Jeho
zarmutek a pk&jsme nemohli zadnym Apobem utiSit, pouzékal: Béda mre
ubohému, présebe nazyvamies'anem?*

(35.1) Vysli jsme z ista Elusy a vstoupili jsem do po&sSPo dvaceti
milich cesty tam leZi pevnost, kde je hospic s\athfi Lidé pichazejici z pous-
t¢ zde nachazeji Wt nebo finakini pomoc. (35.2) Odtud jsme pronikli do

nitra pou&t a [@isli jsme na misto, odmz se piSeZen¥ bohata na &l pro zlo-

151 ve verzia se informace o propowst sluzebnych na svobodu nevyskytuje.

152 Jednotlivé verze se listedevsim formalnimi rysy. Rozdilné jsou také Gdajmiu
divek v klastee.

153 Uvedeny peklad je p#izen podleR, verzeatika nico jiného. Podrokiji viz kap. V.
154ve verzia schazi z&atek, ktery maji obstarsi verze.

1557 nejasnéhoitvodu je ve verza podnit uveden Zenském red
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myslnost jejich obyvatél® (35.3) Potkavali jsme tam maélo lidi s velbloudyi-U
kali pred nami. | v Jeruzaléfrjsme spdili lidi, zjevné Etiopany, kt& meéli utiz-
nuté nosy a usi, byli obuti dofevial a na prstech u nohouginprsteny. (35.4)
Zeptali jsme se jich, peoto tak nosi, &kli nam: Cisa Traianus nam toho zna-
meni odkazal.

(36.1) Sest dni jsme chodili po pousti. Vodu néssilivelbloudi. Rano a
vecer dostaval kazdylovek Sestinku na napiti. (36.2) KdyZz voda ¥ahu
zhakla jako zIk, vlozili jsme do &) pisek a voda zesladla. (36.3) Saraceéni i se
svymi Zzenami fisli z poust, sedli si k cesta hdekovali. Nejdive odlozili své
vaky a pak od kolemjdoucich vyzadovali chléb. (3&4rover prichazeli jejich
muzi ze stednicéasti poust, piinadSeli néchy se studenou vodou a brali si chléb.
Nosili svazky zeleniny, jejiziné byla nejsladsi ze vSech, ale nic neprodavali,
protoze byli v klath. Oslavovali své svatai dny™’ (36.5) Lidi, kt& sami od
sebe vstupuiji do poustastii, je dvanact tisic Sest s&f

(37.1) Prochazeli jsme pousti, az jsme osmnaatéeodosli k mistu, kde
Mojzi§ vytloukl ze skaly vodi®® Dal$iho dne jsme pakiipli k hore Oreb*®
(37.2) Rozhodli jsme se, Ze vylezeme na Sinaj. & klSlo nam tam vst
mnoZzstvi mnich a bezpoet poustevnik s Kizi. Zpivali Zalmy a sklo&gni k zemi
161

nas zdravili. Totéz jsmecinili i my.~~ (37.3) Pak nas zavedli do udoli mezi

Orebem a Sinajem. U paty této hory je onen prarkienym MojziS napojil i ov-

162

ce, kdyz spatl znameni heiciho ke&e.”” (37.4) Ten pramen je uzan

v klaStee, ktery je obehnan silnymi hradbami. Ziji &m ti opati znali jazyk,

156 vverzea dodava, Ze jde o text, ktery se vyskytuje v ZalByl. prevzat z Vulgaty.
Onou slanosti se mysli jakasi z#klost tamnich lidi.

157 7de ot narazime na probléntipiekladu. Viz kap. V.

158\ a se navic dovidame, Ze jde o lidi, iitehodi do poustproto, aby ji prozkouma-
vali.

159 Bible Ex 17,6J4 tam budu stat/ed tebou na skale na Chorébu. Widedo skaly a
vyjde z ni voda, aby lid mohl pit.

%% Oreb je poh#i asi na jizni polovia ostrova Sinaj mezi rameny Rudéhoimokde
byl vydan Izraelovi ZakonBible Ex 3,1nn. Novotny (1956: 554) O odliSnostech verzi
viz kap. V.

181 verzeG aa maji jest na konci zminku o tom, Ze poutnici plak&i: simili modo et
nos facientes flentesa: simili modo at nos facientes lacrimavimus

192 Hotici ker, z ishoz Bih promluvil k Mojziovi.Bible Ex 3,1nn.
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to jest latiny arectiny, syrstiny a egyptstiny, habestiny a mnoi&ktadatelé wz-
nych jazyki. V tom spaéiva dileZitost mnicki.**® (37.5) Vystoupal jseffi* po
ttech milich na horu arigli jsme k jeskyni, kde se skryval Elias, kdyz kitered
Jezabel® (37.6) Red touto jeskyni vy&ra pramen, ktery horu obtéka. (37.7)
Pak jsme stoupaliitmile na vrchol hory, kde se nachazi mala modtitgelNa
Sitku i délku n&fi asi Sest stop. Nikdo si zde netroufabtat. (37.8) Kdyz pak
nastal den, vylezli sem mniSi a vykonavali bohostuZ37.8) A na tom mi&tsi
vSichni ze zboznosti ashali vlasy a vousy a zahodili je. Totéz jsem taalai |

ja.

(38.1) Pohti Sinaj je kamenité, nema skoro zadnou hlinu. Kofého se
nachazi mnoho skrysi sluZzebhiBozich, stejs jako na hte Oreb.Rikaji, Ze
Oreb je pusta zetn (38.2) Tam maji v jednéasti umistnou svou modlu Sara-
céni. Je z mramoru, bila jako snih. (38.3) Také m@jm jejich krez oble&eny
v dalmatském o#lu a Ireném plasti. (38.4) Kdyz pakiphazi doba jejich svatk
za vychodu résice, zéne se minit barva toho mramoru. Jakmile vzejdeésit a
oni se zanou modlit, Zerna mramor jako sia. (38.5) KdyZz pak skat doba
svatku, vrati se mramoru jehé@yodni barva. Tomu jsme se velmi podivovali.

(39.1) Mezi Sinajem a Orebem je udoli, ddoz v ugitych obdobich pa-
da vlaha z nebes, kterou nazyvaji manna. Ta séaistavaji se z ni jakoby kap-

ky pryskyice. Ty se sbiraji a kdyz ji maji v klafeplné nadoby, rozdavaji ji v

163 verzea korei vystem jazyki, poznamku o ifnosu mnick neobsahuje.

154V R je uveden singularaécend), zatimco VG plural @@scendimus Podle kontextu
je ztejmé, Ze vystoupali vSichni, nejen pisatdelPad je vSak pidzen podleR i s touto
~chybou*.

proslavil svou horlivosti pro vyhradni slouzeni Hodinu a proti modi&tvi kralov-
skych manzél Achaba a Jezabel, kier zemi zavedli kult tyrského Balardtipowdél
hlad v zemi jako Bozi soud nad balismem. Sam samael skryvat. Po navratu pak na
hote Karmel peswdcil shromazdné, Ze hladova pohroma je nasledek Bozih&sinn
nad modléstvim. Krezi Balovi byli pobiti a piSel vytouzeny dés Jezabel ale, kdyz se
dozwdéla o pohrond, ktera stihla jeji kéze, z&ala EliaSe i jeho stoupence kiydrona-
sledovat. Elias utikaipd Jezabel a zada si smrt. Hospodin vSak, kteryusatho tento
stav zpisobil, aby mu ukazal lidskou slabost, zjevil se mauOrebu v posvatné jeskyni.
Novotny (1956: 149)
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malych lahvékach pro pozehnani® (39.2) A nam toho dali dva aiplitru. Jed-
nu nadobu otaeli, napili se a dali napit také nam. (39.3) \édmhorach se spo-
lu pasou lev a leopard, kozy, osli a mezcitiktkusuji travu, a nikomu z nich
lev neublizuje, protoze potige [ilis rozsahla. (39.4) A kdyz uz se naplnily sva-
tecni dny Saracén vysSel hlasatel #&kl, aby nikdo nefstal v pousti. Proto jsme
Sli. Jedni se do svatéhosata vraceli pes Egypt, jini pes Arabii.

(40.1) Z pohd& Sinaj do arabského dsta, které se jmenuje Aifd’ je to
osm zastavek. (40.2) Do Aily zrovnéguly lod¢ z Indie s rozmanitym Kenim.
Zdalo se nam vhodné vrétit step Egypt. (40.3) i5li jsme do ngsta Faran, kde
Mojzi8 bojoval s Amalecher® Je tam modlitebna, jejiz oft&toji za &mi ka-
meny, které polozili, kdyz se MojziS modlil. (40Ma tom mist je mésto opev-
néno cihlovou zdi. Toto misto je nelrodné&ikwnedostatku vody a palem. (40.5)
V té obci je biskup. A &ely nam naproti Zzeny tini a nesly v rukou palmy a
nadoby s olejem zi&dkve. Vrhly se ndm k noham, potiraly nasSe chodidida-
vy a egyptskym jazykem zpivaly litaniBudte pozehnani od Pana Boha a po-
Zehnan bd vas giichod. Hosana ve vySinacid0.6) Tato zem se nazyva Madi-
an’®® Jeji obyvatelé — v tomto ¥sts seikd, Ze pochazeji z rodu Jetra, MojziSova
tchand’ — tvai osm set stalych vojék ktefi bojuji za véejné finance ¥etns
Zen. Potraviny a Satstvo dostavaji z Egypta. (4Réthaji Zadnou préci, protoze
v celé pousti ani nic neni, kr@npar dni, kdy maji saracénské klisny a vSichni si
berou slamu z obecného majetku a prajizgousti jakozto strazci klaStera

poustevnik proti nastraham starych Saragéisaracény strach netrapi. (40.8)

186 Manna je cosi drobného, okrouhlého a zrnovitéltose objevilo na zemi s rosou.
V arabstig znamena dar. Bylo ji¢ba sbirat dernpodle poteby, a to ped vychodem
slunce, protoZe se rozpoglat Novotny (1956: 397)

157 Aila je dnesni nazev pro &sto Elat (Elot), které leZi na konci Arabského aali
Prvni jasna zminka je ve zperaw cest Izraelskych z Egypta, po&jil za vliady Davida,
ktery si celou tuto krajinu podmanil. dgto bylo vyznamné proto, Ze lezelo na obchodni
cest z jizni Arabie do Egypta a Fénicie. Novotny (19587-8)

168 Amalech, vnuk Ezsv, knize v zemi Idumejské. Boj Amalecha s MojZi§emopsan

v Bibli Ex 17,8nn.

189 Jzemf dostalo nazev podle kmene MadigahoZ kupci v karavanizmaeld zaved-

li Josefa do Egypta. Novotny (1956: 390)

170 jetro byl madianskym kmemci knizetem a dal MojZiSovi za Zenu svou dceru Zefo-
ru. Mojzis byl v jeho sluzbéach 40 let.
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Kdyz vychazeji z issta ven, zamknout domy addi berou s sebou. Ti, Kiezi-
stavaji uvnit, uklaji totéz kwvili nastrahdm Saracénu. Nemaji kkonebe a pis-
ku, kam by Sli.

(41.1) Odtud jsmeijsli do Sochotu a pak jsme sesli do Magd3fuPo-
tom jsem také dosli na misto k sedmdes&tintty palmam a dvanacti pranten.
Zde jsme #stali dva dny, byli jsme totiz unaveni z vynalozeodisili v rozsahlé
pousti. (41.2) Na tom misstoji mala pevnost, kterd se jmenuje Surandalai Ne
v ni nic jiného nez kostel s vlastnimézem a d¢ma utulky pro poutniky. (41.3)
Vidal jsem tam pefovnik, a tak jsem si zsho natrhaf-’? (41.4) Odtud jsme do-
Sli na misto, kde se synové lzraele utdlhdkdyz prekraiili more. Je tam také
mala pevnost a uviititulek. (41.5) Odtud jsme dosli keelhu na misto, kam
vkrocili synové lzraele. Tam, kde vystoupili z meg je EliaSova modlitebnaiiP
Sli jsme potom na misto, kde vstoupili doimoa tam je modlitebna MojziSova.
(41.6) Je tam #steeko, jez se jmenuje Klysma. Sentigdouvaji loE z Indie.
(41.7) Vtom mist mae, kudy Sli, vznika v oteeném ma zaliv a tahne se
mnoho mil do vnitrozemi. Méifstavy a zatoky. (41.8) KdyZ ustoupi fapobje-
vi se vSechny druhy zbrani Faraamatopy kol vozi. Ale vSechny zbrahjsou
promenéné v mramor. (41.9) Tady jsme si vzali zelertécby, které pochazeji
z Indie a o nichz si lidé mysli, Ze jsou z rajgichezazrak je takovy: kdokoliv je
ochutn4, je nasycen.

(42.1) V mdi asi dvanact mil od fiehu je ostivek, na 8mzZ se nachazi
zivec. Visi tam mkké duzinaté ovoce podobné datlim, jez vydava nkdesta se
jmenuje olej kamene. Lidé si ji berou pro co &V pozehnani. (42.2) Jestlize je
vaza, v niz se mast nosi, plna a ty by sed ehdtit, aby sis vzal znovu, uz ji ne-
budeS$ moct nést. (42.3) Tam se mohou diyldotykem vSichni, kt# jsou jakko-
liv téZce nemocni. Tomu, kdo si bere pro pozehnani, dembleno odejit
z Klysmy dive, nez mast smicha s olejem. (42.4) Jestlize twni jaksi pata-
na, &trim, Zze bude mit vzdy tuto silu. Tekutost této hnedyda totiz natdhnout

do dvou mil. Zapacha sirou. Jak silna je igona mai, tak velkou kaluz vytvéa

171 Magda je jednim z tabist pobliz Rudého mie, kde peckavali Izraelci pi taZzeni
z Egypta.
172 Tato &ta va zcela chybi.
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tato tekutind.’® (42.5) Uvnit toho nesta Klysma jsme uvidi baziliku, v niz
jsou dewené schranky vice ne#inacti svatych ot a poustevniik.

(43.1) Odtud jsme prosli pousti k Pawgeskyni, kterd se nazyva ,syra-
kumba“. Toto misto omyva pramen votly.(43.2) Potom jsme cestou pousti
dosli k nilskych vodopaitn; voda tam stoupa az ke zoe, zhotovené lidskou
rukou. Saha ke dvanactému schodu. (43.3) Z obau $tilu v blizkosti vodopa-
dii jsou dv mesta, kterd jsou pry dcer Lot& (43.4) Risli jsem pak do Antinoo-
pole, kde sidlil Faraon a oz odesli synov&’® (43.5) V &ch mistech se na-
chazi dvanact pinych Josefovych sypek.

(44.1) V Memfist’’ byl chram, z 8hoZ je dnes kostel a jehoZ jedna brana
se zavela ged naSim Panem, kdyz zde byl se svatou Marii. Desudnepoda-

filo otewit.!’®

(44.2) Zde jsme uvidi Inénou latku, v 8mz je podoba Spasitele.
Do reho si pry v té dobutiel svou tvé, a tim v gm zistal jeji otisk. Ten je nyni
uctivan. (44.3) Také my jsme se &mu pomodlili, ale kuli zéti jsme se nemohli
na latku podivat. Obraz se totiZm v tvych &ich, pokud by ses podival.

(45.1) Pokraovali jsem Egyptem, aZ jsméigli do mssta Atlept’® k sva-
tému Mennatovi?® Dgji se zde mnohé zazraky. (45.2) Odtud jsmertsglavili
pies jezero a vstoupili do Alexandrie. (45.3) V toezde jsme spdili mnoho
krokodyli. (45.4) Alexandrie je krasné &sto, obyvatelé velmi bezstarostni a

maji radi cizince. Je zde mnoho herezi. (45.5) Talet odpoiva svaty Atanasi-

173\/erzea je krati asi o polovinu — chybi ji drubiast, ktera je malo srozumitelna.

174 Verzea tak jako jiz mnohokrat doplije, kdo byl Pavelad speluncam beati Pauli
heremitae

175\ tétocasti je prav verzeR nejkratsi. V obou zbyvajicich opisech se dalesiije,
Ze ona mista daly vybudovat Lotovy dcery, z nichZ jednoreerjuje Babylonie.

178 Text podleR je velmi elipticky, d& séici, Ze aZ o polovinu kratsi, nez zbyvajici ver-
ze....synovesc. synové lzraele. Blize viz kap. V.

177 Memfis bylo nejstarsi, velmi rozsahlé hlavnésto ve stednim Egypt, leZici na
levém krehu Nilu, 18 km jiz& od Kahiry. Po padu Jeruzaléma skkteri izraelSti
uprchlici usadili v tomto &stt. Za jedenacté dynastie byloisto zcela zastémo The-
bami v Hornim Egypt Z memfiskych staveb vynikal chram Apis ktery stal naproti
jizni brareé chramu bozZstva slunce Ptah. Novotny (1956: 413)

178 \Jerzea upresiuje, Ze to bylo v day kdy utikali z Egypta.

19 Nevi se, o jaké #sto $lo.

180 Menna byl egyptsky urozeny muz, kterému byla wsta hrobka.
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us®* svaty Faustu¥? svaty Epimachu¥?® svaty Antonin, svaty Marek! a
mnoho dalSich svatychlt

(46.1) Pak jsmeifsli do Jeruzaléma, kde jsem ulehl. Byl jsem jidutiou
dobu nemocny. (46.2) Zje¥rv Cividné vire jsme spéil ve vidéni svatou Eu-
femii a svatého Antonina, Kigorisli a uzdravili ng. (46.3) OdeSel jsem z Jeruza-
léma a doSel do Joppe. Je tam ibena svata Tabitd> které serika Dorkas.
(46.4) Pak jsem vstoupil do Filipovy Césareje, &tse také jmenuje Vez Strato-
novacdi Césarea Palestinska. Odpa zde svaty Pamfilu$® svaty Prokopios®’
svaty Corneliug®® z jeho? loZe jsmeijjali poZzehnani. (46.5) Odtud jsme puto-
vali Galileji a vstoupili do Damasku. (46.6) Stgim u druhého milniku klaster,

rx N7

kde svaty Pavelfestoupil na viru. A ta vesnice, v niz sgi annohé zazraky, se
jmenuje Spravna. (46.7) Pak jsmiésp do Héliopole'®® Odtud potom do Eme-
sy!® kde je hlava svatého Jandtikele, ktera je uloZena ve skkaré nadob. |
my jsme ji victli v té nddols vliastnima ¢ima a pomodlili jsme se. (46.8) Potom
jsme prosli nisty, jako jsou Larisa, Aretusa, Epifania, a vstbujm prekrasného

mésta Apamea. Ziji zde vSichni urozenii&yeé.

181 Atanasius z Alexandrie (293 — 373) bylskn ktery byl nejvice zndm pro &vboj

s Arianem.

182 Faustus byl egyptsky mednik, kterému byla setnuta hlava.

183 Sv. Epimachus byl alexandrijsky gednik, ktery byl uplen poté, co bydanén a
mucen.

184 Marek byl pry umten a pochovan v Alexandrii, kde byly jeho ostatkyivany aZ
do muslimského vpadu. Novotny (1956: 401)

185 Tabita, Keg'anka v Joppe, jeZ vyrdla odsvy a proslula mimiadnou dobr&innosti.
Kdyz byl Petr v Lydd, zentela. WEednici z Joppe poslali pro Petra zvlastniho pasa,
aby se ztastnil polibu. Po Petra¥ modlitb¢ Tabita fecky Dorkas) ozila. Novotny
(1956: 1073)

186 gy, Pamfilus byl biskupem Palestinské Césareje.

187 Sv. Prokopios se narodil v Jeruzatémzentiel v Palestinské Césareji r. 303. Byl to
mucenik. PiSe odm Eusebios.

188 Byl to fimsky centurio, ktery bylies’any povaZzovan za prvniho urozeného, ktery se
dal na viru.

189 Héliopolis jetecky nazev pro i5sto oznaované \Bibli jako On. Bylo to hlavni
meésto v Dolnim Egypt Ve staro¥ku bylo nejdilezit¢jSim nabozenskym igdiskem,
kde kvetl kult slunce, k jehoZ p@écbyl postaven i chram.¥®d chramem byl obelisk,
20,75 m vysoky. Je dodnes zachovan. Novotny (1956)

199 Emesa bylo zapadosyrskésto. LeZelo n@ece Orontu. Dnes se jmenuje Homs.
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(47.1) Vyrazili jsme z Apameje &ipli do wtSi Antiochie, kde odpova
svaty Babilas™ tfi chlapci, svata Justyna a svaty Julian arbiakabejsti, to
jest de¥t hrobi. Nad kazdym z nich jsou vypsana jejich muka. (#}02tud
jsme sestupovali do Mezopotamie, désta Chalkis. (47.3) Odtud jsme&gi do
Karry, kde se narodil Abrahat Sesli jsme do obce Barbarosso, kde jefpeh
svaty Bakchus, bratr svatéhiJ{47.4) Pak jsme vstoupili dogsta Sura, jejimz
sttedem protékdeka Eufrat. Tu je zde mozZnéejit pres most. (47.5) V tomto
meste trpéli svaty Jii a svaty Bakchus. Osmnact mil uprest poust mezi Sara-
cény je pochovan svatyiiv obci Tetrapyrgia.

Konci za pomoci Bozi. Amen.

191 Byl biskupem Antiochie ve 3. stoleti.
192 Abraham se narodil v &t Ur v dolni Babyl6nii na zapadnintéhu Eufratu.
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ZAVER

Predmétem této prace bylo mimo jiné fidit pieklad cestopisltinerari-
um Antonini Placentinijez vznikl asi v polovia 6. stol. a je tedy psan pozdni
latinou. Jeho skuteym autorem je anonymni poutnik, nikoliv svaty Aritg jak
se mnozi ¥dci pavodre domnivali na zaklatdinformaci, které poskytuje avodni
¢ast mladsi verze textu, tzecensio altera

TextItAP je popisem pouti&kolika cestovatél, v ¢ele s naSim pisatelem,
do Svaté zemza &elem nasledovat stopy Kristovy a poznat z autopssa,
kde se konaly zazraky. Dilo bylo napsano pegediobrg az poté, co byla mise
vykonana. Objevuji se wm totiz rekteré nepesnosti v uvaghi paadi navsti-
venych ngst. Z celého textu je evidentni hlavni zfineho vzniku, tedy popis
zazraki. To se projevuje ve stylu, jakym |gnerarium napsano. Nachazeji se
v ném totiz ¢asto se opakujici formulace o postupu z mistanmganiisto; ty maji
v podstat jen funkci strukturani. Hlavnim bodem ¢ieni je pokazdé dpaky pri-
béh, neobvykla udalost aredevsSim zazeay jev, ktery si zasluhuje nejigi po-
zornosti a také prostordipvyprawni.

Prekladat originalni text, ktery je tak malo bohatydo zgisobu vyjade-
ni, bylo velice obtiZzné. Postaviloéno pred otazku, jak se s takovym textem vy-
rovnat. NejdlezitéjSi bylo dosahnout toho, abyéimpielozeny text pratenge
stejny smysl jako original. Aby dnes bylo mozné tmanpredkladanému textu
porozungt, bylo nutné jej doplnit formou poznamek p&atou o informace, které
by sowasnémuctend& chykely. DalSi otazkou bylo spravné zachyceni stylu
ItAP. Ve vySe uvedenémigkladu jsem dbala na to, abych se nevhodnymi stylis
tickymi Upravami nevzdalila od latinskéeallohy. Vysledek proto fize pisobit
jaksi neundle.

K dispozici jsme rmia tti dochované verzdtineraria — recensio prior
Sangallensisrecensio prior Rhenaugienss nejmladSrecensio alteraPreklad
byl parizen na zaklafl verze Rhenaugiensiss tim, Ze bylo v kazdé paséazi ne-
zbytné pihlédnout k obma zbyvajicim opian. VétSinou se meziémito verze-

mi vyskytuji odchylky pouze formalniho razu, mnohslevSak protieci vyzna-
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mow. Této problematice jsentmovala specialni kapitolu s nazvdtroblemati-
ka p*ekladu Hned GUvodtAP bylo nutno okomentovat vzhledem k moznosti ne-
spravneé interpretace. Autoecensio alteratotiz vytvail ze svatého mtednika
Antonina jednu z &astnili praw popisované pouti, coZ neni mozn@gevsim
z davoda chronologickych. Tento protiklad mezi verzemi g@ aejmarkant§si,
v majoritni ¢asti dila se jedna spiSe o to, ze mladsi verzendmplidaje, které
v G aniR nejsou, zdaly se bytigodnimu autorovi asi natolik vSeob&amamé,
Ze nepovazoval za nutné je dale roziad

Velmi zajimava je formalni stranKéineraria, jiZ vénuji podstatnowast
této prace. Jak uz bylo vygeteno, jedna se o dilo psané pozdni latinounan
se tedy vyskytuji vulgarni prvky. Ty jsem popsalsamostatné kapitoléharak-
teristické rysy pozdni latiny v I[tARZabyvala jsem se hlaskoslovim, morfologii,
syntaxi i lexikem. Nejvice odliSnosti od klasickélmmu obsahujeecensio prior
Sangallensisnejmért naopakrecensio alteracoz ovSem neni nic udivujiciho,
pokud si u¢domime, Ze ta vznikla prdze snah obrodit klasicka studia a ,,opra-
vit pokazenou latinu® fedchozich dob. V odliSnostech tichskych klasik do-
minuji odchylky hlaskoslovné a morfologické. Sleztue tedy splyvani a z&m
nu solké si podobnych hlasek, jako jsde, o/u, p/bly, t/c atd., ale i monoftongi-
zaci diftondi, ¢i naopak nahrazovani samohlasky dvojhlaskou. Vatibtaaro-
slovi jde pak zejména o ochuzeni deklinaci jmedmané a vzhledem ke kla-
sické latirt nespravné uzivanigdloZzkovych padl, smyvani pesré vymezenych
kompetenci ukazovacich zajmen a jejich vyvoj k rosk&muclenu. Konjugace
piiliSné znény nezaznamenaly, jedirsnad ¥tSi vyuzivani opisnych tvara po-
sun v jejich vyznamu. V syntaxi spafeme tendenci po rozvavani pravidel
Vv posouvantadi a v uzivani konjunktit. Prevazuji ¥ty slozené, v nichz nacha-
zime vedlejSi $ty stale stejného typu.&Sinou jsou pislovetné mistnigasoveé a
véty privlastkove. Predikat hlavniéty je ¢asto tvden pouhym participiem. Po-
psat lexikumItAP je slozité. Na jedné strarautor pouziva omezeny slovnik,
piedevsim co se &g sloves, jindy, a to hla¥nv popisu zazrak se setkavame se
slovnikem, ktery klasicka latina neznackieré tyto lexémy fesly do roman-

skych jazyk.
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V kapitole Lingvisticky rozbor textu z hlediska vybranych jmgrh tvar
slovesjsem se pokusila popsatgglevsim vyvoj v uzivani absolutnich konstrukci
a gerundia. Participia jsou velmi oblibena a zagtalunkce, o nichz se jim
v lating klasické ani nesnilo,éoliv samozejmeé nentizeme opomenout uZziti ve
shod s klasickym Gzem. Vytid se jakysi systém dvou participii — participia
prézentu a perfekta, participium futura se neoljgvla z&inaji nabyvat funkce
predikati, atkoliv nejsou slovesnym tvarem ditlym. Nachazime tak soitt,

v nichz je pouze jedno verbum finitium, ostathispdky obstaravaji samostatna
participiaci absolutni konstrukce. Jedna se zde pfpwdobré o nedostat@ou
znalost latiny stran pisatele. Fakt, Zze jde skuiteo predikativni participium a
nikoliv o elipsuessev perifrastické konstrukci, dokazuje porovnanizietarsich
srecensio alteraTa se totiz snazi tatdipudkova participia nahrazovatitymi
slovesnymi tvary. Expanzi participii dokreslujekiugstnost, Zze se z nich stava
piisudek i jediné &ty hlavni.

V ItAP jsem zaznamenala velky q& absolutnich kontrukci, jez jsem
podrobré popsala ve vySe zminé kapitole. Jejich klasifikace je mnohdy ne-
mozna, hranice mezi typy s&sto stiraji. Vedle ablativu absolutniho, jak ho
zname z klasickeé latiny, seltAP vyskytuje hojné mnozstvi absolutniho nomina-
tivu. Text obsahuje i jeder¥ipad akuzativu absolutniho. Jejich funkce jsou stej
né. Autor s nimi vSak zachazi dosti neobawelice casto nalézame konstrukce
nedplné, tj. bez jmenné&asti. Vyjimkou neni ani sidani Gznych typi vazeb
bezprostedre za sebou, coz patfrdokazuje, ze si s nimi pisatetils newdél
rady.

VSechny zmitné aspektytAP swdci o tom, Ze jde o text poplatny své
doke. Obsahuje vSechny formalni rysy pozdni latiny,ablosé koresponduje se
snahou ob¥ejného oddanéhor&s’ana, ktery se touzi utvrdit ve své&esipozna-
nim mist, po nichz kel Jezis Kristus. Ve srovnanitgerariem Egeriaeneni
n&s pisatel natolik vzdtan, coz se projevuje ve stylu textu. Nijak to anSeesni-

zuje jeho hodnotu, ba naopak nam poskytuje daledma ¥c.
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PRILOHY

Priloha 1

Anonymus perperam Antoninus dictus Placentinugnedariunt®®

Cl. 2330, recensio prima

Praecedente beato antonino martyre, ex eo quodiitatei placentina
egressus sum, in quibus locis sum peregrinatussicsancta loca. Exeuntibus
nobis de constantinopoli uenimus in insula cypricinitate constantia, in qua
requiescit sanctus epifanius. Ciuitas pulchractda, ornata palmis dactalorum.
Venimus in partes syriae in insula antharidus @€ inenimus in tripoli syriae, in
gua sanctus leontius requiescit; quae ciuitas teenpustiniani imperatoris sub-
uersa est a terrae motu cum aliis ciuitatibus. Meisi exinde biblo, quae et ipsa
subuersa est cum hominibus, item in triarim cietat quae et ipsa similiter sub-
uersa est. Deinde uenimus in ciuitate splendidsdisrito, in qua nuper studium
fuit litterarum. Quae ciuitas subuersa; dicenteis\@piscopo ciuitatis, quia co-
gnitae personae, quae sciebantur nominatim, exgegegrinis triginta milia ad
breue missi hic perierunt. Ipsa ciuitas iacet swintana libani.

A berito uenimus sidona, quae ex parte ruit et gadiaaerit libano; homi-
nes in ea pessimi. lllic currit fluuius asclipiusde fonte unde exsurgit stat ---.
De sidona uenimus sarapta, quae ciuitas modicatiema nimis est, in qua est
cenaculus ille, qui factus fuerat heliae, et ipdentum ibi est, ubi recubuit, et
alueus marmoreus, ubi illa uidua infermentauit.quo loco multa offeruntur;
multae uirtutes illic fient. Exeuntes de saraptainmels in ciuitatem tyro. Inter

sidona et tyrum et saraptam continuo milia sepfByno homines potentes, uita

193 Text je gevzat z CLCLT3 — Cetedoc Library of Christian Lafiexts. Pravopis je
ponechan v takové formv jaké se v databazi vyskytuje. Rélahi na odstavce je nao-
pak provedeno zacalem \&tSi prehlednosti ve shadse strukturou ffgkladu. Uve