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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nidzev: Prifezovd témata a Skolni vzdélavaci programy

Autorka si pro svou diplomovou praci vybrala téma zcela aktudlni, proto také nenf teoretickd
podpora tak rozsahld jako u jinych témat a téz prakticka zkuSenost je zatim mala. O to vice
tuto volbu ocetiuji, dal§fim kladem je pak propojenost s aspekty soucasné reformy Skolstvi.
Prace mé charakter teoreticko-empiricky, prakticka ¢ast diplomové prace rozsahem nepatrn€
prevysuje Cast teoretickou, celkové je prace pomérné rozsahla.

Teoretickd &4st je rozvrzena do sedmi zakladnich kapitol, které obsahové zcela odpovidaji
danému tématu, maji logickou néavaznost, vychazeji z aktudlni literatury. V prvni kapitole
autorka popisuje proces samotné transformace Ceského Skolstvi, vénuje se kratce tradicim,
poukazuje na zdkladn{ dokumenty jako je Bild kniha a Ramcovy vzdélavaci program. Druhd
kapitola je pak vénovéna pojeti a ciliim zékladniho vzdélavani, tieti vymezeni a vzniku RVP.
Ve ¢tvrté kapitole se pak diplomantka vénuje projektu pilotnich skol a v p4té samotnym SvP
(Skolni vzd&lavaci program). Za stéZejni povazuji kapitolu 3estou, kde autorka velice
podrobné rozebira jednotliva prifezova témata, charakterizuje zplisob jejich za¢lefiovani do
SVP, popisuje jejich pfinos. Cela teoretickd ¢ast je pak zavrSena kapitolou sedmou, kde
diplomantka popisuje zafazeni prifezovych témat do vyuky &eského jazyka a obCanské
vychovy, uplatiiuje tak vlastni odbornou specializaci.

Praktickd ¢4st je rozd&lena do deviti kapitol, samotnym cilem bylo porovnat formy
zpracovavan{ prifezovych témat na vybranych zakladnich $koldch. Autorka pouzila metodu
dotazniku vlastni konstrukce a metodu rozhovoru. Dotaznik je sestaven velice vystizng,
pokryvé problematiku daného tématu, metodologicky téZ nemam pfipominky, vyzkumny
vzorek je dostatedny. Zpracovani metody bylo pro autorku ndroéné &asové i odborné,
vyrovnala se s tim v8ak brilantng, zda se, Ze je to pro ni i velice dobra zkuSenost do praxe.
Vsechny ¢dsti jsou zpracovany piehledné, vysledky jsou jasné, vypovidajici, zavéry dobfe
vystihuji zjistény stav.

Diplomova préce je originalni, strukturou logicka a systémové. Cil prace byl zvolen vhodng a
autorce se ho zdafilo naplnit, pracovala velmi dobfe s literaturou, pouZivala i nejnovéjsi
dostupné prameny. TéZ vybaveni prace daty, tabulkami, grafy a pfilohami je funkcni a na
velice dobré urovni, lze ji uplatnit v praxi. Déale musim ocenit autoréinu samostatnost,



schopnost pracovat s vyzkumnymi metodami a predev§im jeji schopnost pojmové logického
mysleni, které prokdzala pii zhodnocovéni jednotlivych vysledkt. Dokézala se vyporddat
s tématem, které v soutasné dobé déld problémy i zkuSenym uditelim. Prace miiZe byt oporou
pro vSechny zékladni Skoly p¥i zpracovavani problematiky priifezovych témat. Pokladam za
vhodné vysledky prezentovat v celostatnim tisku. Diplomovou praci hodnotim jako jednu
z nejzdafilej§ich a doporucuji ji k obhajobé.
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