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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Predkladana diplomova prace ma celkem 77 stran teéxtstrany seznamu pouZzité
literatury a pramein a rozsahlou ilohovou ¢ast (celkem 37 ifloh) ve vazB. Prace je
rozdslena do deviti kapitol @etré Uvodu a Zawru), které jsou dalélenény do subkapitol.
Seznam pouzité literatury a seznatfigh se néisluje.Cleréni prace je powrné prehledné,
graficka Uprava je na dobré urovnig¢které nedostatky v celkové Upeaprace (viz nap
rizna Uprava tabulek, nebo gipk/Sak s¥dci o tom, Ze na z&vecné Upravy nezbylo autorce
prilis energie, nebodasu.

Jako prvni kapitola prace jgslovan ,Uvod, ve kterém jsou definovany cile pac
Zde bych vytkl nefesré definovany cil, tykajici se vyvoje struktury sidqmbdle velikosti
(poctu obyvatel). Pro autorku se stava cilem: ,staneeiikostni strukturu sidel”, coz je
porgkud zavadjici.

Druhou kapitolu tvéi stritnd geograficka charakteristikaSeného Uzemi, ktera je ve
vlastivdném pojeti porrné solidre zpracovana. Celkové vyzmi kapitoly, ktera je
kompilaci rekolika zdroji, je vSak snizovano ngsnymi, nebo opomenutymi citacemi
literatury. V rekterych gipadech bychom nalezli i drobné megnosti, nebo nedotazeni
dobrého Umyslu (nd&pv ¢asti popisujici vodstveeSeného regionu, chybi konkr&ii zminka
0 jezernich slatich a PleSném jezeru). V socioekncke casti postradam podrobsi
charakteristiku lesnictvi a zewflstvi, za doplani by stala i kapitola anujici se
charakteristice cestovniho ruchueeném Gzemi. V kapitole je nastini vznik a vyvoj
LZlaté stezky”, ktera byla vyznamnou dopravni ava@avou osoureSeného Uzemi. Ro¥h
tato cast je pomirné dohkre zpracovana, ale i jeji celkové vymm je postiZzeno népsnymi
citacemi (chybi skutsy zdroj, gipadre neni pouzita literatura uvedena v Seznamu
literatury).

Treti kapitola je ¥novana rozboru relevantni literatury. Autorku byobhl pochvalit
za solidni pehled, ale oft se i zde vyskytuji ,nedatky“. Ne vSechna citovana literatura je
uvedena v Seznamu literatury (haplikSicek, 2004 — zde mohla diplomantka citovat i dalSi
zdroje hodnotici obeénpovale&ny vyvoj véesko-meckém pohrani). Podobg maceSsky



se diplomantka zachovala k literggyu zabyvajici se metodickymi otdzkami vyuky viastiy
a zenmgpisu v terénu. Nasledujici metodicka kapitola (é.)ponerné zddile zpracovana a
nemam k ni vyraztjSich vyhrad.

Vyvoj spravniho usp@danifeSeného Uzemi a historie jeho osidlovani jsegeny
v kapitolach 5 a 6. Uvedené kapitoly tvtogicky Uvod k nasledujicim analyzam. @pe zde
fada drobnych népsnosti, ale zavaZjSi vytka sndtuje z mé strany zejména k rtepnym a
zavadjicim nazwim kapitol (nap. kapitola ,Druha etapa“), které jsenigpminkoval jiz i
zpracovavani textu a k mému udivu se ve vysledaéepobjevily bez upravy. Jako zvlastni
termin se mi jevi ozrani ,podkrajské fady“, byl bych proto rad, aby mi autorka tento
termin v ramci obhajob vysitlila.

Problémy s nadzvy subkapitol se objevuji i v nagliedluanalytické kapitole (nap
kapitola ,P@&atky”). Celkow vSak Ize analytickogast hodnotit kladk atkoliv autorka ne
vzdy dokézala vysledky analyzy dostat&vyhodnotit a interpretovat.

Osma kapitola je &anovana didaktické aplikaci vysletllanalyz. Navrzené témata a
texty jsou myslim pro vyuku mistniho regiontinbsné a jsou asi nejlep&isti prace. fsto
bych givital jest vétSi diraz na tématiku getniho vyvoje a struktury obyvatelstva.

Presto, Ze ve svém posudku jsem spiSe kriticky, tmestatovat, Zze se celk®yedna o
dobrou diplomovou préaci, ktera je vSak postizegkterymi formalnimi chybami a jistou
nedotaZenosti kapitol. Praci dopéuji k obhajolg a s gihlédnutim k formalnim nedostatin
navrhuiji klasifikovat velmi doke.
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