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Anotace:

Predkladdana prace se snaZzi zachytit situaci v ponéta jihaeském pohrasi, které
piedstavovalo velice problematickou oblast z hledigi@val&éného osidlovani v
Ceskoslovensku.

Prvni kapitoly této prace jsodnovany problematice terminu pohréna pojmu
Sudety. V dalSiasti prace je na zaklakomplexré pojatého jihdeskému pohrani
popisovana problematika etnickych prammv tomto regionu mezi léty 1945-1947. Pro
tuto cast prace je vyuzitoipdevsim dobového tisku, archivniho materialu zén8ta
okresniho archivu €eskych Budjovicich a studii z Jiheeského sborniku historického.
Pro blizSi seznameni s oblasti osidlovanou &sivmie rumunskymi Slovaky je zde
jedna kapitola zabyvajici se fyzicko-geografickyna socialg-geografickymi
charakteristikamteSené oblasti nachazejici eyazre v Novohradskych horach. Zde
je hodnocena intenzita jednotlivych vin reemigragiostupna integrace Slovak této
vysps jiznich Cech na zaklatl archivniho materialu ve Statnich okresnich araitive
v Ceskych Budjovicich aCeském Krumlo¥. Jedna kapitola je viaknovana i Zivotu
a historii osidleni Slovdk v Rumunsku. Nejsou opomenuty ani nejvyzngsin
zvyklosti a tradice rumunskych Slovigkkteré jsou sepsany na zakiagtnografického
materialu. V poslednicasti prace je problematika reemigrace zpracovamando
rozhovofi s pandtniky a jejich konfrontace sfedchozimi kapitolami a prameny doitva
zaklad interpretace této prace.

V piiloze jsou mj. piloZzeny fotografie oblasti, kam sfifovali prvotré ve WtSi mie

rumunsti Slovaci, dale nafoceny archivni a etnagkgfmaterial.



Annotation:
The present study tries to express situation insthegh Bohemia border after World
War II, which imagines too problematic area froninpof view settlementing.

First chapters are devoted problems of teronddy and Sudety.

In the next part there is describing problematienit transformations in this region
between 1945-1947. It is write on the whole of kdBbhemia border.

For this part of diploma work there is usedtemporary press, from Statni okresni

archivCeské Budjovice and studies from Jibiesky sbornik historicky. For the further
acquaintment with region, where it was engaged Witimanian Slovaks, there is one
chapter about physiography and socio - geographgracters region in the
Novohradské hory.
There is avaluated intensity of single periodsegmigrations and gradual integration in
this cape of south Bohemia. It is write by the arahmaterial from Statni okresni
archiv Ceské Budjovice andCesky Krumlov. One chapter is about history of Slova
colonization in Romania and there are too described live and the most important
cutoms and habits by etnographical materials. & wary last chapter there are real
stories about reemigration. It is written by iniews with several witnesses. The
confrontation with the literature and  precedingamiers creates the mainly
interpretation of this work diploma.

In the suplement there are several photographlyeo€ountryside and archival material.
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1. Uvod

PiSe se rok 1945, valkou postizemgka zemy zatina znovu procitat z jakéhosi
désivého stinu druhé siové valky. Vitzstvi, radost, opojeni z ndhle rowabyté
svobody, zéinaji zazivat i ob§ejni lidé, ktéi béhem dlouhych valamych let Zili
v neustalém strachu a teroru z brutalni politikgymzované Teti tiSi. Radost prostych
obyvatel pohrasi je vSak mnohdy veliceipdtasna. Valka je kor@é zazehnana, lidé
sice jiz nemuseji Zit v neustalém strachiedprémeckym terorem, avSak nynicaaji
pozvolna vyvstavat nové konflikty, které po z#r&tojenskeho podtextu &maji
dostavat charakter etnické nenavisti. Tyto he@znikajici etnické represe mnohdy
obyvatele Zijici v pohrati zasdhnou s mnohendtsi intenzitou nez samotna valka. Na
jedné stra#é pred valkou odsunutfesti starousedlicifighdzeji zgt do svych domow,
kde vSak jiz nemohou nalézt harmonické souzitswemi remeckymi sousedy. Na
druhé straé se dostavaji dorpdvaléné role gmeckych usedlik v pohranti, kteri
Casto fanaticky vyhafi své ceské sousedy, se kterymi v pohtanpo desetileti
v souladu Zzili. Nyni se karta obraci,&tse stava onim panem, ktery ma nyni veSkerou
moc. Je to opravdu doba plna lidskych tragédii, jedi jsou nasilé odsunovani a
vyhareni, jini Gplreé cizi prichazeji s touzebnymeekavanim po lepSim ,novém zidt

Ri toulkach idylickou pirodou v Novohradskych hora@tovék mnohdy nardzi na
ruiny selskych usedlosti, zubefasu jiz¢asto velice nahlodané, na mytinach prochazi
ovocnymi sady sdkovitymi stromy a mnohdy sifppohledu na tyto opu&té ruiny
domi na pokraji led ani neu¥domuje, jaké fbeéhy mohou tyto ,artefakty
v prirode” vypravet, kolik lidskych Zivofi zde povaléné zngény v podols etnickych
zmen v pohranti poznamenaly a ovlivnily. Tyto osudy dnes jiz Igan v duSich jest
Zijicich pandtnikd, jenZz se mnohdy s bolesti v srdci se mnou o skikgéa zkuSenosti
poctlili.

Tato prace se snaZi popsat pairédeosidlovaci procesy na samé wygpnich Cech
v tehdejSim spravnim okrese Kaplice, kam tehdy a&jpad oblast Novohradska.
Hlavnim piliiem této prace je zachyceni pow&é reemigrace jednoho etnika, jenz je
velice Uzce spjato s pratimto koutem jihéeského pohrati. Ano, jsou to rumunsti
Slovéci, ktéi tvorili jedno z nejvyznameSich etnik v tétaasti jiznichCech a po valce
svou kulturou, zpsobem kazdodenniho Zivota silnovlivnili kulturni  vyvoj
Novohradského pohrafii

Samotna prace je radedna na #kolik kapitol, z nichZz prvnift se wnuji jednak

obecrt vymezeni terminu povaieé pohranii, dale etnickym fesuriim a reemigraci a



konenému osidlovani jinteské oblasti. Nejdezit¢jSi ¢ast €chto ti kapitol tvai sta’
vénované etnickym zgmam v jih@eském pohragi v letech 1945-1947. Tyto prvri t
kapitoly jsou sepsany na zaktadtudia pramein (dobovy tisk, archivni materiél) a
podle studia &kterych jiz publikovanych studii v Jikeském sborniku historickém a
Ceském lidu. V dal&tasti prace jsou dvkapitoly wnovany samotnému etniku Slovak
z Rumunska. V péaté kapitole jeénovana podkapitola i problematice Slouak
v Rumunsku, historii jejich osidleni, demografickyakazatelm a zgisobu jejich Zivota.
Tato ¢ast vychazi fedevsim z prace Cechoslovaci v Jugoslavii, v Rumunsku,
v Mad’arsku, a v Bulharsku®, sepsané Janem Auerhanemny k& dvacatych letech
provadl scitdniceskoslovenského obyvatelstva v zahtani

Zawrecné kapitoly jsou ¥novany i popisu Zivota Slovadkv Rumunsku podle
pramer a pedevSim podle Ustnich vypsadi pangtnika, ktefi v poval€nych
reemigracich fesidlili do politického okresu Kaplice. V podkapéds.2. je pak také
zachyceno &kolik Zivotnich osud pamnetnika, ktei prisli béhem organizovanych
piesurii z Rumunského kralovstvi d@eskoslovenské republiky a stali se fakticky
novymi osidlenci, jenz se podileli na formovani éov povaléného pohrai.
Nasledna konfrontace jejich vypili s prameny a literaturou pak tozaklad

interpretace této préce.



2.Vymezeni zakladnich pojmi pouzitych v praci
2.1. Vymezeni terminu pohrainv ceskych zemi:

.Pohranii“ se da vymezit ¥eskych zemich mnohem sndfina zetelrgji nez
v jinych evropskych statech, coz bylo umé&eo predevsim Bhem prvni poloviny
dvacateho stoleti, kdy pojem ,pohréinivceskych zemich® byl velice aktualnim
problémem, jenz naSegjchy nékolikrat zlomow ovlivnil. S pojmem se ¥eskych
zemich vyrazgi setkdvame &hem éry prvni republiky,ipdevsSim veiicatych letech,
kdy v sousednim &mecku zesilila moc a politické aktivity strany NSPA wvidcem
Hitlerem, ktera ovlivnila aktivity tzv ,sudetskych Nmci“ Zijicich praw prevazre
v ¢eském v pohrani.

Mimo terminu pohrati, o kterém Ize howuit ve vSech sedoevropskych statech,
vyvstava VCeskych zemich jeSt problematika terminu Sudet a jeji souvislost
s obecnym pojmem pohr&ij které se fedevSim v geografickém vymezeni terminu
pohranéi Gzce dotykd. Pokud budeme konkegitruvaZzovat nad terminem pohréni
dosgjeme k za¥ru, Ze do roku 1945 je pohré&hichapano jako GUzemi hr&nich
okredi, prileéhajici k dnesSni statni hranictesko-gmecké, ¢esko-polské acesko-
rakouské (vyjimku zde twdy napf. regiony Mostecka, Opavska, DomaZlicka a
nékterych daldich mensich regigns prevahou #mecké populack.Jingm moZznym
obecrjSim vyjadenim by bylo mozné o pohr&nihovdit jako o vyloZzeg perifernim
tzemi tehdejSihaCeskoslovenského statu se snizenou frekvenci kdntkentrem
republiky? Tyto dw definice se vSak tykaji jen vymezeni z hlediskaodéostniho
sloZzeni obyvatelstva, kdy u pohréinido roku 1945 jash pievladalo ®mecké
obyvatelstvo nadteskym. Druhd definice se jevi jako jestbecrjsi, nebd se da
uplatnit u perifernich oblasti mnoha evropskychust&laproti tomu prvni definice se
vaze Uzce pouze pranaceské pohraxi.

Pokud se vSak odklonime od vymezeni a defimovaohranti z hlediska

1) Do roku 1945 pohratiibylo chapano jako Uzemi vSech htaafich okred primykajici se k dnesni
statni hranictesko-rmecké gesko-polské &esko-rakouské. V tomto pojeti pohrénivSak tvaily
vyjimku regiony Mostecka, Opavska, Domazlickaikv &tSimu procentuelnimu zastoupgaského
Zivlu, blize FrantiSeK'apka, Lubomir Slezak, Jaroslav Vaculilgvé osidleni pohratii ceskych zemi po
Druhé s¥tové vélceBrno 2005, s. 9.

2) Obec# Ize o pohranii hovdit jako o perifernim Gzenteskoslovenského statu s nizsi frekvenci
kontakti s centrem, k tomu Quido Kastn@sidlovaniceského pohradi od kwtna 1945 (na gikladu
vybranych obci Litodricka), Praha 1996, s. 10.



narodnostniho slozeni, kteréube byt mnohdy sporné a problematickénzeme
pohranéi definovat mnohem snazgst¢ z geografického hlediska. KdyZz vezmeme v
Gvahu pouze ryzé€eské pohraui, tak z geografického hlediska zde Ize o polgiani
hovait jako o gevazre hornatém Uzemi tveném od jihu celkem Novohradskych hor,
jenz nasledd pozvolna pechazi v masiv Sumavy@eského lesa, kde se zvolnacéta
severovychodnim sérem a z Chebské panvéephazi v KruSnohorskou hornatinu. Poté
Uzemi pokrauje plynule pes DE¢insky Swznik, Luzické a Jizerské horyrgs masiv
Krkono$ se st jihovychodnim smrem @es Orlické hory a pozvolnargchazi do
Rychlebskych hor a JesefiikTakto fakticky pouze podle geografickych pravidel
vymezeny region se na prvni pohled jevi rfdi% atraktivni (pokud bereme v potaz
predevsim ekonomickou strdnku regionu), coz je dakrywem tvdenym pevazr
hornatinami, také umoéno vzdalenosti od center uunittehdejSiho statu,
nedostaténou infrastrukturou v regionech a podébn

Po tomto obecném vymezeni pohgdniozeznavame jesStv dané problematice
jednotlivé diti pojmové podkategorie a téeské vijSi pohranti, ¢eské vnitni
pohranti a pgedevsim termin Sudety. Vezmeme v Uvahu prvni dyeygokteré se
v mnohém prolinaji a jsou si ve svych definicichotmay podobné, tak naproti tomu
termin Sudet jako oronymum, ma své vlastni vymeiduiyZ se mnohdymito dwma
slozkami prolina a geograficky tkioslastni Gzemf.

Ceské vijsi pohranii zahrnovaly pedevsim okresy, které seimo dotykaly a
tvorily statni hranici s Mmeckem, Rakouskem a Polskem. &&nh pohranti lze
definovat¢ist¢ obecr jako Uzemi se zcela periferni polohou ve vztalaerkru, ve
kterém jsou zcela specifick&ipdni a klimatické podminky, ale také sociokuliurn
diskontinuita zfgsobena sinou obyvatelstva, jez bylaugledkem odsunuémecky
mluviciho obyvatelstva po drulsé¢tové valce. Nasledné rozsahi@guny obyvatelstva,
které se pojily se znovuosidlenim pohetamnch oblasti vedly v mnohych oblastech
k mimaradre komplikované migréni situaci, coZz se posléze projevilo v Hepivém

dopadu do struktury a hustoty osidleni pohmaizh oblastf Tyto

3) Podroba k problematice raderéni obecného pojmu pohrahina diti podkategorie Wwjsi a vnitni
pohranéi Quido Kastner, c.d. , Praha 1996, s. 10.

4) VngjSi pohranti je chapano ve vztahu k centru jako Gzemi se zpaifickymi girodnimi i
klimatickymi podminkami, ale také i s kulturni ac&dni diskontinuitou, vice V. HouZtka,

Sudetodmecké otazka v nadzorech a postojich obyvaského pohradi, Praha 1996, s. 6-8.
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komplikované migréni viny zde posléze vytvily nepiiznivou socialni a vadanostni
strukturu obyvatelstva. O ¥$im pohranii ceskych zemi rizeme hoviit rovnéz jako

o Gzemi s majoritni &Sinou rEmecké populace, kterd zde Zila aZ do let 1945-$947.
Béhem svého historického vyvoje vSak pohéaproctlalo mnohokrat tzemni pranu.

Ke stabilizaci plochy daného Uzemi doSlo az kond&mstoleti, pesrgji vSak k uplné
stabilit patatkem 19. stoleti. V tomto historickém vyvoji vSak nejvyznamsjSimu
piecklu v chapani #&meckého pohrati doSlo, kdyZz na podzim vroce 1938 do
pohranéi nacisté nasikhzahrnuly a zéenily etnicky i kulturré ceské regiony, coz bylo
dano pedevsim ekonomickou vy&psti jednotlivych regio, jakymi byly Mostecko,
séast DomazlickaCeskodubsko nebo vychodni a jihovychowfst Opavska.

Po rozboru skladbgbyvatelstva s pa#Sinou majoritnim obyvatelstvemémecké
narodnosti Weském viijSim pohranii, je nezbytné uvést i najkzitejSi statisticka data,
kterd nastini pdy a procentuelni zastoupeni tzv. sudetskyckmdli. Nejlépe se
zorientujeme, kdyz se na dana data podivame za pqiealvaléné statistiky, nekd
v roce 1930 prathlo sitani obyvatelstva. K tomuto datu Zilo v celéraskoslovensku
14 729 536 obyvatel. Z tohoto celkovéhoctotvarila némecka mensina 3 231 688
obyvatel, coZ tviilo témei &tvrtinu celkového pétu obyvatel (pesrgji 21,9%).” Kdyz
navic provedeme rozkeni z hlediskaceskych historickych zemi, tak n@echy
piipadalo 32% sudetskych élhci, na Mora¥ a Slezsku procentuelni zastoupeni
nedosahovalo tak vysoké Gravjako vCechachednalo se mnohdy kolem 22%.

Pokud je vSak brano v potaz skuatejen vrgjSi pohranti v ¢eskych zemich, tim
rozumime okresy, které se skin& prfimykaly ke statni hranici s&neckem,
Rakouskem a Polskem, coZ zahrnuje 55 @kkeSechach a 22 okrésna Moraw a ve
Slezsku, skutay patet sudetskych Bmci je o réco nizSi. Tento fakt byl dan
piedevsim existenci jakychsi enklav ve vnitrozemskgblastechteskych zemi, které
se nachazelyipdevsim na Jihlavsku, VySkovsku, Olomoucku, Koniekiodicku.
Mimo tyto enklavy niZeme v tehdejsimCeskoslovensku hledat silnéémecké

komunity na Moravsk@ebovsku, a mnohych éatech na Morava Slezsku, napBrrg,

5) Vice Q. Kastner, c.d., Praha 1996, s. 11.

6) Ktomu blize Q. Kastner, c.d., s. 11.

7) Roku 1930 bylo v celéfieskoslovenskuiftomno 14 729 536 obyvatel. Z tohoto celkovéhdtpo
tvorila némecka mensina 3 231 688 obyvatel., k tomu bliZzenti&ekCapka, Lubomir Slezéak, Jaroslav
Vaculik, c,d., Brno 2005, s. 11.
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Jihlaw a podobn. V oblasti, ktera geograficky lezela skirie jen v gihraninich
regionech, bylgrocentuelni zastoupeni obyvateimecké narodnosti skutes hodre
vysoké, vCechach pimérné 91,7% a na Morayv a Slezsku 70,2% coZ bylo ve
vyslednémsisle 2 644 922 osobVe triicatych letech se 2alo uZivat i Gpla nového do
té doby nepouzivaného pojmu ,pohrari pAsmo® Tento pojem byl vak v tehdejsi
doke interpretovdn jinym zjsobem, neZz jak jim je chapan v &asnosti.
V piedvaléném obdobi vSak byl pojem chpéregevsim z hlediska narodnostniho
sloZzeni v dané oblastii€srEji bylo vymezeno viadé v roce 1936, kdy problematika
etnického slozeni ¢SR byla velice aktualni.

Jak jsem jiz naztih vn¢jSi pohranti nebylo ve vSech s¥érech zcela
kompaktnim Uzemim, se zdrcujfepahou obyvatelstva¢mecké narodnosti ve vSech
pohranénich okresech, ale nachazela se zdetné regiony sd&tSim procentuelnim
zastoupeninteského zZivlu. Takové oblasti se v tehdejSicoblézaly pedevSim na
Mostecku, celko¥ prakticky v celém PodkruSnotipkteré seadilo, alespd co se tye
pramyslu a urbanistickéhoteseni, k nejrozvingjsim oblastem Ceskoslovenska.
Nasled®d vSak pes pevahu ceského obyvatelstva, byly nasilnzaazeny do

pohranénich oblasti, které byly po Mnichovském diktatippjeny kiisi.

8) Procentuelni zastoupenémeckého etnika v pohratfii srovnej v dile FrantiSeKapka, Lubomir
Slezak, Jaroslav Vaculik, c.d. s. 11.

9) Pojem ,pohrarini pasmo” se zmlo uzivat pedevSim veitcatych letech. Mlo charakter pedevsSim
jako rozdleni Uzemi dle narodnostniho slozenim obyvatelstice VIadni n&zeni z 25¢ervna 1936¢.
155/1936 Sh.
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2.2. Vymezeni terminu Sudety:

Termin Sudety je v mnohych definicich podobdiydokonce totozny s pojmem
pohranéi ve smyslu jiz v pedchozi kapitole geograficky vymezeného Uzemi, kavsa
podobré jako ,pohranti“ i tento termin prodal velice slozity vyvoj. Termin vznikl
puvodre z keltského pojmenovani ,Sudety”, které se uzivalo ozné&eni horskych
oblasti kolem dnesSni statni hranic&hBm staleti se pojmenovani radsia ustalilo a
za Sudety bylo povaZzovano uzemi, které se @éhglo na Zapadni, 8tdni a Vychodni
Sudety'® Do zapadosudetské oblastiigalil horsky masiv Krkono$ a Jizerskych hor,
ktery se v nejzapadjsi ¢asti snizuje do Luzickych hor a Zitavské kotliny.o D
stredosudetské oblasti pak spadaji Orlické a Sovi loplynule oblast f@chézi do
vychodni sudetské oblasti ftemé masivem Jeseiiika Rychlebskych hor, které
piechazi az v Oderské vrchy. Ve dvacatém stoletéak pojem Sudet ustélil a dostal se
i do vSeobecného pedomi. Pojmu Sudet se &ao uzivat pro hornatinu lezici podél
tesko-rgmecké acesko-polské hranice. Po vzniku samostatnéleskoslovenského
statu vSak pojem nabylubbZitosti a byl oficial@ prijat jako oficialni termin a
pojmenovani pohraémich oblasti v této oblasti.

DalSiho uzemniho ro#8hi dosahly Sudety ¢hem fticatych let, kdy diky
henleinovské atbec nacistické propagatidoslo k pojmenovani ,Sudetskou Zup@il“
zemi téndit celé pohranii tahnouci se od levéhadhu Odry v Ostray podél statni
hranice, stéejici se naslednpies masiv Krusnych hor jihozapadnim ésem, dale
pozvolna pechéazejici podél statni hranicéep masiv Sumavy a Novohradskych hor
vedouci podél jizni hranice s Rakouskem dioa za HorSovskym Tynem. Tento
souvisly pas Uzemi s majoritnétg@inou rfmeckého obyvatelstva byligruSen pouze
narodnostnim osivkem u N&choda V prvnim roce po vzniku republiky se pojmu
oficialné ujaly i nsmesti predstavitelé WCeskoslovensku a vyhlasily v pohraénityii
provincie, které se celkéwzna&ovaly terminem Sudety. Prvni provincie se dovala
terminem ,Sudetenland”, a jako jedina naruSovabmice ¢eskych historickych zemi
tim, Ze prolinala zemské hraniCech, Moravy a Slezska, kde dochazelaakt&énému

naruseni zemskeé identity me&eskymi, moravskymi a slezskymighhci zasahuijici

10) Za Sudety bylo vi& prvni republiky povazovano Uzemi podél statnhiceas Polskem adineckem
vedouci od Opavy az po Sluknovsky ¥gbk. Toto Uzemi se dale i ¢lenilo na Zapadni, Sdni a
Vychodni Sudety, srovnej v ditéeskoslovenska viastiva, dil 1., Firoda, Praha 1968, s. 232-233.

11) Srovnej Q. KastneQsidlovaniceského pohradi od kwtna 1945 (na fikladu vybranych obci
Litomericka) Praha 1996, s. 12.
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svymi enklavami powrné hluboko do vnitrozemi sipvahou ¢eského Zivlu.
V pohranéi vSakvznikly jeS€ dalSi ti némecké provincie se specifickymi nazvy, prvni
Deutschbéhmen, kter4 vznikla v severozapadni@thach s vyznamnym centrem
v Liberci, na jizni Mora¥ vznikla Deutschsiidméhren s centrem v historickémojize

a posledni v jiznichCechach Bohmerwaldgau se spravnim centrem v Praitfati
VSechny #i provincie celko¥¢ zabiraly plochu Gzemi zhruba 26 tisic kilonigtna

kterém se nach&zelo vice né¥miliony obyvatel.*?

Po Mnichovu se termin Sudety
zatal skutén¢ uzivat jako spravni pojem, ktery se v nacistickéninologii ustalil jako
termin politicko-spravni ,Sudetengau*.

Béhem nacistické okupace se Sudetlilyl na tii hlavni obvody, které byly
spravovanyiiSskym mistodrzitelem v Liberci. Jednotlivé obvodgk nely sva sidla
v Karlovych Varech, Usti nad Labem a Opa¥bytek zabraného sudetského pohifani
oblast Sumavy, jiznichCech a jizni Moravy, néleZelo ze spravniho hledisia
Bavorska a Hornich a Dolnich Rakous.

Po obnoveni povaleého Ceskoslovenska se v3ak tohoto pojmuceské
terminologii téndt prestalo pouzivat a termin postupem doby ziskal gdraie/ni
nadech. Nicméh pojmu i v dnedni dabvyuziva Sudetadmecké krajanské sdruzeni,

ktefi s nim opt oznauji opst komplexré celéseské pohraui.*®

12) Podrob# k déleni pohranii na jednotlivé provincie, FrantiSeRapka, Lubomir Slezak, Jaroslav
Vaculik, c.d., s. 1
13) Po osvobozeriSR spojeneckymi armadami roku 1945 saeském prosedi téndi pojmenovani

Sudety pestalo vyuzivatii dokonce dostavalo aZ pejorativni vyznam, Q. Kaista.d., s. 12.
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3. Situace WCeskoslovenském pohrafi v letech 1945-1947

3.1.Problematika odsunuémeckého obyvatelstva néilkladu jiha’eského pohradi

Ri zpracovani povatmych etnickych a osidlovacich prém v jihoteském
pohranti, které sice z&ly v prvnich ndsicich po sko¥eni valky, avSak s nejtsi
intenzitou probihaly od Zatku roku 1946 az do poloviny roku 1947, vyvstavéty
problém, nebd Sly ruku v ruce s dalsSi nem&myznamnou problematikou povéteho
jihoceského pohrati coz byl odsun Bmeckého obyvatelstva. | kdyz téma této prace se
tyka predevsSim povalmému osidlovani a reemigraci, je nezbytné al@spgedné
podkapitole zminit problematiku odsunu émci, neb@ v mnohém ob tyto
demografické zrmy v pohranini populaci souvisejigi se navzajem prolinaji a
ovliviuji.

Vlastni povalkné odsuny jihteského pohrati zaiinaji vicemén od 9. kétna
1945, kdy Bhem ngsiail kvétna acervna doslo k velice néghledné a zmatené situaci
vyvolané nahlym opojenindeského obyvatelstva z konce valky a jejich touhou p
pomst. Tato prvotni povatma faze odsunu, kde vSak se o odsunu v pravém slova
smyslu da jest velice £2ko hovdit, byla ve znameni velkych problémkonflikti a
nejasnosti, kdy dochazelo mnohdy i k ztratdm natéch a tak u mnoha nejasnych
amrti Néemci byla ¢asto stanovena jakdipina smrti sebevrazda.

V jihoceském regionu vSak oproti jinym pohréamim oblastem nedochazelo
k takovym brutalitdm a nasilnymiinam pri tomto tzv. ,divokém odsunu®. | kdyz
situace v jihdeském pohrasi byla oproti jinym regioim o poznani klidgsi, presto
lze tyto prvni dva povateé ntsice charakterizovat jako velice emotivni a zmatené
kdy dochazelo k mnozstvi nasilnosti atiggvani @&ta. U mnohych pislusniki
némeckého naroda se takcah projevovat strach z pomsty, snazili se protomngas
upravit¢i né¢jakym zpisobem pozrnit svoji minulost. Typickym rysem této etapy byl
také vzfist patu sebevrazd, k nimz dochazeltegevsiim wervnu. Bhem rékolika
tydni tak dodlo na& eskobudjovicku k 126 sebevrazdam.

Po &chto dvou nisicich plnych konfliki nasledovala dalSi faze odsungnin,

ktera vSak jiz probihala pod jistym vlivem Postupk@& konference, a ta v zfiu

1) Behem tohoto prvniho obdobi odsunu dochéazelo k&t&w ztratdm na zivotech a mnoh&mei
spachalo i sebevrazdu, vic#i RetraSKonec souzitCechi a Nemai v Ceskych Bugovicich, JSH 66-67,
1997-1998, s.147.
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prvotni divoké odsuny zia¢ odsoudila. V letnich gsicich tak pomalu odsunyehhci
zataly dostavat organizovany ramec, kdy v jednotlivigcchjich z&ala pisobit Oblastni
osidlovaci komise, kteréfizovala jednotlivé skrné tdbory pro Bmce. V jih@eském
pohranéi byl nejvyznamgjSi skErnym taborem shromdbdvaci stedisko v Suchém
Vrbném, ktery pozgi slouzil i jako shromadovaci stedisko pro zahratmi
reemigranty. V této fazi odsunuéinvyznamnou ulohu i vydani ébniku ministerstva
vnitra 17.fijna 1945, ktery ndzoval zastaveni vSech neoprémgich odsufi, zaroveé
také stanovil moznost uskdteni tzv. dobrovolnych odch@adNémai po splrni jejich
podminek,cimz se rozumi vydani potvrzeni od narodnich vybmbeztrestnosti. Tito
lidé pak snili si s sebou na cestu vzit zavazadlo o hmotn@skd3 potraviny na tyden,
avSak pepravu si museli hradit sami. Byl v8ak zakazan wdtvalifikovanych
pracovnich sil a specialist

Soustavny a cilédomi odsun Mmci byl planovan pedevSim na rok 1946, na
jehoz ptibeh mely dohliZet oblastni osidlovacitadovny, které byly i4zeny dekretem
prezidenta republiky Edvarda BeneSe. V §bské oblasti se Oblastni osidlovaci
Uradovna nachazela Geskych Budjovicich. Ta néasledh zahrnovala okresy eské
Budjovice, Cesky Krumlov, Kaplice, Pisek, SuSice, StrakonicecRatice, Blatna a
Tyn nad Vltavol®

Dilezitym momentem z hlediska osidlovani il i vydani sngrnice Ministerstva
vnitra ozn&ené jako ,Odsun Bmci a Matani z Ceskoslovenské republiky, seznanfdy”.
Bylo zde uteno jednotlivym narodnim vybdm, aby ve ¢trnactidennim terminu
uskut&nily jmenny soupis vSech d&hci a Malari pobyvajicich vtéto dab
v Ceskoslovensku podle jednotného forntala Dilezity byl v €chto soupisech
jednotny styl hodnoceni &hci a Mafani. Celkow se jednalo o osm kategorii, 1)
okupanti, tim se rozumidci a Maf’ati, kteff se na Uzenmteskoslovenska nastovali
po 1.fijnu 1938, 2) provinilci, kti# jeS€ nejsou podchyceni, zde se jednatedevsim o
velice pihbojné nacisty 3) byvali wejni zandstnanci, kt& zruSenim sluZzebniho

poneru se staly nezagstnanymi, 4) zeguélci, 5) majitelé podnil a Zivnostnici, 6)

2) Blize k jednotlivym dobrovolnym odchéeh Nemci z jihoteského pohrati Jii Petras, c.d., s. 148-
149.

3) Podrobgji ke vzniku a fisobeni oblastni osidlovaciadovny vCeskych Budjovicich Jih@eska
pravda, 14. 12. 1945.

4) SOKA Ceské Budjovice, fond Okresni narodni vybdieské Budjovice, ¢. kartonu 172, Odsun

Némci a Matan z Ceskoslovenskeé republiky, seznamy.
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délnici, 7) mzni.

Béhem podzimnich &sici roku 1945 proBhlo prav jiz zminované mnozZstvi
dobrovolnych odchad Némci, coz se vSak liSilo v jednotlivych oblastech podle
mistnich podminek. Do konce roku 1945 byéinh\ti postupt soustedini ve skErnych
taborech, pedevSim v Suchém Vrbném. Ne vSichnindei vSak byli sousedni ve
skérnych stediscich, a takasto bylo BZné, Zze Nmci zistavali na svych usedlostech
(bylo to umozgno predevSim pdtbou osidlovacich fadi k zachovani hodnoty
nemovitého i movitého majetku). Tento jev se stépi@devsim v fipadech, kdyz
osidlovaci wady ve spolupraci s narodnimi vybory neziskaly podinych kritérii
novoosidlence, ktery projevil zajem o jejich usstlitospoditvi, &i Zivnost?

Po této prvni fazi odsunwMci, ktera viceménkorgila rokem 1945, nasledovala
dalSi etapa, ktera probihala podiilezeného odsunu a patla se v ni odsunout drtivou
vétSinu remeckého obyvatelstva z jibeského pohrani. Oficialnim podkladem pro
fizeny soustavny odsun éMci byla vtéto dob evidence vSech osobémecké
narodnosti, ktera byla Kaena ministerstvem vnitra p@dj. B 300/1183 z 5. listopadu
1945° Mimo tento pravni rdmec se odsunu dostalo i svyavidel: ,Nsmci uréeni
k odsunu jsou shroméai v skérnych stediscich, v bugovickém okrese v Suchém
Vrbném, kde tive neZli jsou ubytovani, jsou ofeni a prohlidnuti Iékeem rémecké
narodnosti, dale je provedena koupel, desinfekzapaaseni proti hmyzu. | ve&hém
stredisku ma kazda osobatana k odsunu moznostgainést vysétijici komisi namitky
proti odsunu. V den odsunu je transpohtegan vojenskému veliteli, ktery po
piekontrolovani stavu transportigber od ONV (OSK) a hranicich jejfqua
americkému velitelstvi. S kazdym takovym transpurjede sanitni personal a transport
je vybaven potravinami naitdni, podle normy ufené pro valéné zajatce. Bti vSak
dostavaji zvIastniifdsly mléka a tuku.” Pied zahajenim samotného transportumisi
jes€ vyplovali tzv. ,prepravni listek pro odsunované“, ktery obsahovallarfik
biografické Udaje odsunovanych, al€élmde i kolonku, kde bylo zji®vano, do jaké
zemt by si gl odejit® V absolutni ¥tSins zde bylo uvasho Bavorsko.

Celko¥ v této dol bylo uskuténéno zCeskobudjovicka, Ceskokrumlovska a

5) Vice Jii Petras, c.d., JSH 66-67, 1997-1998, s. 157.

6) Evidence osobémecké narodnosti, Jileska pravda, 22. 6. 1946.

7) Nemci ureni k odsunu jsou shromé&id v skérnych stediscich, Jihteska pravda 15. 3. 1946.
8) SOKACeské Budjovice, fond Okresni narodni vyb@eské Budjovice, &. kartonu 170.
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Kaplicka celkem 12 transpdrtze skrnych stedisek Kaplici, Vy3ném Ceského
Krumlova a Suchého Vrbného v celkovéniipo5433 osob.

V posledni etapodsunu, ktera probihala n@efpmu ¢tyficatych a padesatych let
dochézelo jiz jen k tzv. dobrovolnym odclioa. Nasleds zbylé riemecké obyvatelstvo,
které se jiz nepoddo odsunout do Bmecka, bylo podle vladniho fiaeni gesunuto

do ¢eského vnitrozemi a zde rozptyleno, aby nevjtw@ouvislé gmecké osidleni.

9) SOkACeské Budjovice, fond Okresni narodni vybGeské Budjovice, &. kartonu 176.
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3.2. Problematika vzniku povéte reemigrace

Prvni myslenky &nované problematice osidlovani pohtamnch okreg§ obyvateli
deské a slovenské narodnosti Zijici mimo hrariieskoslovenské republiky vznikaly
bezprostedrt po vyhlaSeni samostatnéhaCeskoslovenska, kdy iedevsim
mistofedseda zahratnmiho odboru Néarodni rady Jan Auerhan uvazoval dadaki
novych vesnic v pohratii pro potomky emigraiitz Pruskd. Mezi dalsi prvotni snahy,
které byly pod patronaci jiz zminého Jana Auerhana a evangelické organizace
Kostnicka jednota, p#ily tendence k fesidleni potomk osadnik z Volyinské oblasti
na rusko-polsko-ukrajinském pomézi.

Tyto prvotni snahy o navrat pototnkmigrant zpst do no¥ vzniklé vlasti nerdly
trvalejSi charakter, nedkaly se ve ¥tSiné pripadech ani statni pomoci, bez které
posléze zkrachovaly. Nicmé&rpostupem doby hlasy usilujici o provedeni hromadné
statré tizené reemigrace silily a dostavaly trvalejSi orgarany ramec.

Pozdji v prabéhu ticatych let dvacatého stoleti vSak snahy o provecesmigrace
opét ustupovaly do pozadi a k jejich realizaci takke grvni republiky nikdy nedoslo.

Ke skuténému systematickému planu na uskodai reemigrace dochazelo
piedevsim od roku 1940¢bem ¢innosti exilové viady v Londya. V této dok jiz
zasinalo byt 2ejmé, Ze povalmé uspvadaniCeskoslovenska se budegac ukazatel
liSit od usp®addani republiky fedmnichovské. Mezi hlavni ukazatele, které
poukazovaly na sin vyvoje povalénéhoCeskoslovenska, sadil jednak planovany
odsun #meckého obyvatelstva a stim takésté&né souvisejici nutnost zény ve
vlastnictvi pozemi.®

Redevdim nutnost provedeni nové pozemkové reformyeskoslovensku
souviselacasté&né i s provedenim tak rychlé a systematické kolonizahranénich
okresi reemigranty z Voly&, Rumunska, Bulharska, Chorvatska a dalSich zemi.
V kvétnu 1945 tak byla skute¢ prijata novd pozemkova reforma, jejimz velikym
zastancem byl tehdeji ministr z&dstvi ze Slovenska Jaliusuris. Ten pak nasledn
v tzv. Hradeckém programu stanovil i jednotlivésti a nezbytnosti tohoto zakona.

Mezi hlavni pilie nové pozemkové reformy piait konfiskace a stanovy pravidel o

1) Jan AuerharGechoslovaci v Jugoslavii, v Rumunsku, wilisku a v BulharskuPraha 1921, s. 20.
2) Jaroslav VaculikReemigrace a usidlovani zahramich Cechi a Slovak v letech 1945-19501993,
s. 13.

3) Srovnej v dile, #i Kotatko, Pozemkovéa forma&eskoslovenskiPraha 1949, s. 10.
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pierozctleni zabavenéé&mecké a mdiarske fidy. Po valce pak zaly byt skuténé
provadny inovace pedvaléné pozemkové reformy, kde se ukazai@ina liberalnost
ve vlastnictvi pozemk coZz vedlo v mnoha ffpadech nepmo k prohloubeni
piedvaléné hospod&keé krize. Naslednpo kwtnovém vitzstvi komunistické strany
ve volbach 1946 se problém pozemkové reformyakzdostavat stale do pigui a stal
se mnohdy jednim z hlavnich politickych témat.

Poditem k samotné reemigraci se stalo ustanovéidy Ceskoslovenska ze dne
31.7.1945, které oslovilo krajany Zzijici v zahgdnk mySlence navratu do vlasti.
Tomuto aktu vlady fedchazelo vydani dekretl27/1945 Sb. z 1&ervence 1945. Na
jehoZ zaklad byl poté #¥izen samotny Osidlovaciad? Provadnim presunu pak bylo
powteno ministerstvo ochrany prace a socialriep&entdélské osidlovani se posléze
dostalo pod patronaci ministerstva zeifistvi, které uskui@ovalo toto osidlovani
piedevsim v pohratinich okresech pomoci tzv. osidlovacich komisi niéngtva
zemedélstvi. Nasledné nezeftklské osidlovani bylo zaji®vano afizeno Osidlovacim
Uradem, kde samotnou realizaci zépgaly oblastni gadovny a tady ochrany prace.

Mezi prvotni poiny ceskoslovenské vlady vedouci k zahajeni planovangho
systematického osidlovani pohré&nbylo uzavirani smluv o vyémé obyvatelstva se
stity se kterymi ®&la byt vymEna obyvatelstva provéda. Tyto tzv.
.reemigr&ni“ smlouvy se zp&atku nepodélo pln¢ prosadit, nebd témsi v kazdém
stag, se kterym byla planovana vyma obyvatelstva se vyskytly dite komplikace.
Nekteré zemy se stavly k tomuto vystéhovalectvi obani ¢ceské a slovenské narodnosti
znané rezervovatt a mnohdy bylo nutné smlouvy o reemigraci prodlatpwebd je
jednotlivé staty mnohdy povolovaly jen taso¥ omezeny Usek, jako tomu bylo fap
u vymené obyvatelstva s Rumunskem.

Celkow vSak Ize pitbéh celé reemigrace roZlit na ti hlavni etapy. V prvnim tzv.
piipravném stédiu reemigracedlm ministerstvo ochrany prace a socialnéeéjednat
za souinnosti ministerstev zahrafmich \&ci, vnitra a zerdélstvi s gFislusSnym statem
reemigr&ni dohodu, provést soupis uch&akeo reemigraci a jejich majetku, &w
jejich narodni a politickou spolehlivost &ipadré provést opni fizeni. V druhé&asti
reemigrace bylteSen vlastni transfer fgsidlend viakem nebo automobily do
shroma#’ovacich stedisek v celéCSR, kde reemigranti obdrzeli kapesné, byla
provedena jejich registrace a zabegmo jejich usidleni. Dadtiho stadia pé#to

4) Blize FrantiSekCapka, Lubomir Slezak, Jaroslav VaculNové osidleni pohrasii ceskych zemi po
Druhé svtové véalceBrno 2005, s. 159.
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provadni socialni pée o reemigranty, a tor@devSim poskytovanim jednorazovych
podpor k odstrani finartni tisrgé, sociédlnich zafgéek k opateni nejnutgjSiho
doméciho z#zeni a oSaceni a produktivnich #gek k zd&izeni Z2Zivnosti a
samostatnych povolani. K tomiigiupovala i so&innost sCeskoslovenskym Gstavem
zahranénim?

Pro samotny Ugpny organizovany jbéh osidlovani bylo dlezité uzaveni jiz
zmirgnych reemigrénich dohod o vyrné obyvatelstva s jednotlivymi staty. Celkov
Ceskoslovensko uz#elo pit reemigrénich dohod a jednu dohodu o v§mi
obyvatelstva. Tyto dohody obsahovalkegevsim ustanoveni o technickém pravad
reemigrace, o movitém a nemovitém majetku reemigrarransferu finand.

Mezi prvni uzakené dohody o reemigraci piga smlouva meziCeskoslovenskem a
SSSR, ktera ieSila vynménu obyvatelstva mezi Zakarpatskou Ukrajinou a
Ceskoslovenskem. Tato smlouva byla uema s okamzitoudinnosti 29g&ervna 1945.
Druha dohoda mezfieskoslovenskem a SSSR byla uzsma kupodivu mnohem pod
1. ledna 1946. feti smlouvu uzaelo Ceskoslovensko kratce poté s &taskem, ktera
veSla v platnost 27. anora 1946. Tato smlote&la gedevSim vyminu obyvatelstva se
Slovenskem, a obsahovala vsak jiz vSechna majeikopustanoveni. DalSim statem,
ktery sCeskoslovenskem uz#el dohodu o vyriné obyvatelstva, bylo Rumunsko. Tato
smlouva byla podepsana den I1fervence 1946. Obsahovala vSak jen ramcova
ustanoveni bez blizSiho ¥g8eni majetkovych zalezitostiProto dalSi jednani
ceskoslovenské vlady, se snazilo o vyrovnani maygiko zalezitosti a prosazeni
vhodnych podminek pro odkup majetku reemigiakialovstvim Rumunskym. To se
vSak ned#lo uspokojiw vyieSit a proto reemigrovali z Rumunskéegevsim méh
majetni oldané ceské a slovenské narodnosti. Mezi dalSi smlouvywier& mezi
Ceskoslovenskem a okolnimi staty o \mi obyvatel paila smlouva s Jugoslavii ze
dne 13. listopadu 1948, ktera vSak podojako smlouva s Rumunskem obsahovala ne
piilis vhodné podminky pro jednotlivé reemigranty avic po zhorSeni vztéhmezi
Ceskoslovenskem a Jugoslavii k jeji realizaci neépelo. Posledni smlouva o v§ng
obyvatelstva byla uzd@gna s Bulharskem, kde vSak doslo k nejmenSiresymu

obyvatelstva

5) Srovnej FrantiSeKapka, Lubomir Slezak, Jaroslav Vaculik, c.d.,s. 162
6) Podroba FrantiSekCapka, Lubomir Slezak, Jaroslav Vaculik, c.d., 8.16
7) Blize k jednotlivym reemigtamim dohodam Jaroslav Vaculik, c.d. , Brno 19937s.
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3.3.Reemigrace z Rumunska

Smlouva z 1Qervence o vyrné obyvatelstva uzaena s Rumunskem byla velice
problematickd a nedeSena v fedevSim v otazkachémujicim semajetkovych poriara
piesidlené z Rumunska. i#tom reemigrace Cechi a Slovak z Rumunska
predstavovalateti nejsilgjsi mensinu krajah Zijicich mimo GzemiCSR. Ri s¢itani
obyvatelstva v roce 1930 se v Rumunskiekké narodnostifihlasilo 11 323 obyvatel
a ke slovenské narodnosti 33 897 o%dlyznainym demografickym ukazatelem u
RumunskychCechi a Slovak byl také velice silny firozeny grirastek, ktery dosahoval
v praméru 7-10 d@ti na matku slovenské narodnosti a 5-&i dha matku ceské
narodnostr,

Pa&atky aktivniho jednani vliad¢eskoslovenska spadaji do roku konce roku 1945,
kdy 7. prosince 1945Ceskoslovenské velvyslanectviteplloZilo rumunskému
ministerstvu zahrati navrh tykajici sanoznosti reemigrace osaleské a slovenské
narodnosti. Posléze po &Spych prvotnich jednanich byl &ppredloZzen rumunskému
ministerstvu zahrati hotovy plan tykajici se reemigrace ostbské a slovenské
narodnosti da’eskoslovenska. Po prvotninijpti pozadavik rumunskou viadou doslo
k doplréni smlouvy dne 10cervence v Bukuresti, kterou podepsaskoslovensky
vyslanec Jan Kraus a mistepdseda rumunské vlady Gheorgatafesce. V dodatku
uzawené smlouvy byl jestdoreSen problém tykajici se osobnich cennosti reentigra
n&adi a svrsk. VyieSeni prodeje nemovitosti reemigrarggio pes veSkera snazeni a
jednani astal nedeesen'® ,Rumunska strana se ohrazovakegevsim svou Spatnou
hospodéskou situaci a prodej majetku reemigtarfty hospod&kou obnovujesg
zhorsoval‘*!

Ceskoslovenskému statu se nakonec filmdaryjednat smlouvu, ktera ve svych
¢trnécti kapitolach obsahovala vSechna prava a posgin zajem@ o reemigraci uci
Rumunskému krélovstvi, ale(leskoslovensku. iedevdim pak tento, 8tma stranami
podepsany dokument, unmiai/al zajemém o reemigraci, aby se veilid jednoho roku

presthovali doCeskoslovenska. Museli viak byt osobarséskousi slovenskou

8) Podrobs k demografickym statistikar@echi a Slovak v Rumunsku Jan Auerhagiechoslovaci v
Jugoslavii, v Rumunsku, v Marsku a v BulharskuPraha 1921, s. 139-142.

9) Jan Auerhan, c.d. , s. 139.

10) V reemigréni smlou¥ uzawené s Rumunskemigtavalo #kolik nedaeSenych otazek tykajicich se
odkupu nemovitosti od jednotlivych reemigngarit tomu blize Jaroslav Vaculik, c.d., Brno 19934

11) Jaroslav Vaculik, c.d., s. 64.
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narodnosti bydlicich na Gzemi kralovstvi rumunskéhdyt tangjSimi oltany. Ve
smlouw v3ak bylo kromt moZnosti pesidleni rumunskyciCechy, ¢&i Slovaki do
Ceskoslovenska ¥gsena i moznostigsidleni obani rumunské narodnosti bydlici na
tzemi Ceskoslovenska do Rumunska.V jednotlivyefistech protokolu byla také
zdirazréna moznost, Ze reemigranti maji pravo si vzit ®8ebvé osobni svrsky,
domaéci z&zeni, néadi pro provéaghi femesel a osobni cennokti.
Rumunska vldda zde takécasti protokolu upravila problematiku Zivého a mhwé
invent&e, rumunské Rny a nemovitosti. Poté byl na navrh ministra zaidrdoh &ci
Zdeika Fierlingera Ceskoslovenskou vladou schvalen protokol #jna 1946 a
piedlozen k projednani Ustavodarnému narodnimu shrdm@ které s nim vyslovilo
souhlas ve své sihi 20. listopadu 1946
Posléze bylizen i &ad Ceskoslovenskéipsidlovaci komise, ktery ghhlavni

sidlo ve Velkém Varadin (Oradea Mare). \eskoslovensku byly naslegn
vyclenovany okresy na zaklad rozhodnuti osidlovaciho fadu pro usidlovani
rumunskych krajain Jednalo sefpdevSim o horskériraniéni oblasti tvéené okresy
Kaplice, Cesky Krumlov, Prachatice, SuSice, Kraslice, Nejdglemnice, Vrchlabi,
Bruntél a Jesenik.

~Ministerstvo zerdélstvi rozhodlo v¥lenit pro osidlence #ad zemddélct
z Rumunska horské a podhorské #e#tskée usedlosti o rozloze 5-10 ha v pohéaich
okresech v nadntskych polohach kolem 800 metr pro zemddélské dlIniky
z Rumunska pozemky o vyiie 2-5 ha a pro lesnihkhiky rovnéz usedlosti s pozemky
ve vyssich polohach o rozloze 2-5 fa.“

Ceskoslovenska osidlovaci komise zahajila ssionost po pipravach v srpnu 1946
Vv jiz zmirecném Velkém Varadih Ale jiz pred podepsanim dohody o reemigraci
nékolik tisic Slovak jiz osidlilo okresy Prachatice, Zamberk, Kaplice Jindichiv
Hradec. V &chto pgipadech se jednalo aigsidlence, kié piisli do Ceskoslovenska
neorganizovafina jae v roce 1946 jeStpred podepsanim smlouvy o reemigraci.

12) Jaroslav Vaculik, c.d., s. 64.

13) Jaroslav Vaculik, c.d., s. 65.

14) Podrob# k vyélenéni okresi vhodnych pro usidlovani reemigréart Rumunska a nasledné
poskytnuti zerédélskych usedlosti sipdem dohodnutou vy#nou pidy pro reemigranty, FrantiSek
Capka, Lubomir Slezék, Jaroslav Vaculllové osidleni pohradiiceskych zemi po Druhéswvé valce
Brno 2005.

15) Jaroslav Vaculik, c.d., s. 66.
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V ¢ele osidlovaci komise v Rumunsku pteské pohraii stanul advokat Ivan
Bujna, ktery pochazel z Nadlaku. Osidlovaéad pouze pro Slovensko vznikl v téze
dobs v banatském Temesvaruele s Janem Bubaneth.

V prvnich nésicich gisobeniCeskoslovenskéipsidlovaci komise (dale jefiSPK)
se jejicinnost zanfovala gedevsSim na informativniggobeni ohledh presidleni pro
jednotlivé Cechy a Slovaky d@eskoslovenska. NaslednésobeniCSPK po skoteni
této inform&ni kampad spacivalo predevsim ve vytv&ni soupi8 jednotlivych
zdjem@& o pesidleni. Jednotlivé fadovny CSPK si posléze roztly jednotlivé
krajanské obce v Rumunsku. N&§i paet obci spadal tak pod spraviadovny ve
Velkém Varadis, ktera tak psobila v Zupach Bihor, &aj, Satu-Mare a Cluj. Do
pusobnosti této fesidlovaci komise spadalo celko¥14 krajanskych obci. Oblastni
Gfradovna v TemeSvaru spravovala krajanské obce \chupémis-Torontal, Caras a
Severin. DalSi oblastnifadovny nabyvaly jiz jen mistniho vyznamu a bylytprgen
docasre ztizeny v Bukovig v Gura Homorului (gt tamnich krajanskych obci) a
v Nadlaku (Sestnéact krajanskych vesnic).

Celko¥ projevili zajem o reemigradiesi a Slovaci z 264 obci a osad ve velice
actyhodném pé&tu 37 395 osob. NefSi paet z nich pedstavovali drobni ze¥délci
do 4 ha jdy, kterych bylo celkem 3203 rodin v celkovéméipo15774 osob. Mezi
druhou nejsilijSi skupinu Zadatélo presidleni pdtli zemedélsti a pamyslovi dlnici
v pactu 5375 rodin se 14 015 osobami. Mezi daleko drgmetné skupiny Zadaielo
presidleni daCeskoslovenska péli zemedélci s vlastnictvim jady nad 4 ha, kié se na
zacatku roku pihlasili jako zdjemci o fesidleni v pétu 1812 rodin se 7125 osobami.
NejmenSi skupinu pak twii Zivnostnici, ktégi se gihlasili jako zajemci o fesun
v paitu 165 rodin se 480 osobafi.

V Rumunsku bylo ghem na z&tku roku 1947 izeno rkolik osidlovacich sedisek
pro zajemce o fesidleni, z nichZz nejvyznargjgi bylo shromafovaci stedisko
v Oradea, kde krajantekali, nez jejich péet nedosahl kolem 800 osob, aby se naplnil

reemigr&ni vlak.

16) Podrobgi Jaroslav Vaculik, c.d., s. 65.

17) Bhem soupisové akce provdet v lednu aZiteznu 1947 se k reemigraci z Rumunskalgsilo 10
55 rodin v p&tu 37 395 osob. Z tohoto o vSak nejsilgjSi vétSinu grestavovaly drobni viastniciagy
do 4 ha. Zevrubhk této problematice Jaroslav VaculRgvale’na reemigrace a usidlovani zahramich
krajani, Brno 2002.
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Nasledna reemigrace pak byla pravago trase Oradea-Episcopia Bihorului-
Biharkeresztes-Puispdkladany-Miskolc-Hidasnérfetia-Kosice. Vlakové soupravy
byly sloZeny pow¥tSinou z padeséti vagdraiazeni jednotlivych furdnich vagoi bylo
u vSech souprav stejné. V souprae nachazel sluzebni vagoiz\pro vojensky
doprovod, oSébvna, iz pro matky s malymi&mi, dva vozy druh&idy, viz
s kuchyni, vz se skladi®m potravin a nakladni vozy v nichz v prydéisti byly movité

véci a svrsky reemigrafita v daldasti reemigranti santi®

18) Podrob&k popisu pitbéhu a technického provederiggunu sréujiciho z nejvyznam#siho

shroma#ovaciho stediska v Oradea Jaroslav Vaculik, c.d., s. 65.
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3.4. Promeny etnickeé skladby obyvatelstva jilegkém pohradi mezi léty 1945-1947
Hned na samém &#ku zpracovani této kapitoly vyvstava problém tkameym
vymezenim oblasti jinteského pohrati. Pohranii v jiznich Cechéach nikdy z hlediska
geografického netwdo jednotny utvar, ktery lze ietelre vymezit u celkového
pohranti ¢ceskych zemi, kde hranicéggehodu byla mnohdy jasrdefinovatelna. Ani
v historii netvdila tato oblast nikdy jednotny narodnostni neboplookisky celek, a je
proto velice problematické vymezit ostré hranicananiim vrgjSim, vnitnim a dalSim
pirechodem Uzemi ve vnitrozemi, jako to bylo moZzné&edphozi kapitole snované
obect vymezeni terminu pohrasi® V jiznich Cechach Ize tak nasledinoblast
pohranéi vymezit Gzemim okreés jenZzse nachazely podél statni hranice ¢mna bylo
ve WtSi mie zastoupeno émecké obyvatelstvo, které bylo usidlentegevsim v
okresech Prachatice(esky Krumlov a Kaplice. Dale mimo tyto hlavni okyes
S nej¥tsSim zastoupenim émeckého Zivlu se do jilkeského pohrati prifazovaly
okresy Jingichtv Hradec, Tebai a také icast&né okres Susice, fjpojovany v dané
problematice k jihdeskému pohrati, geograficky v3ak jiz p#ici do pohranii
zapaddeského. Celkoy se v jednotlivych okresech hustota zadidih némeckym
obyvatelstvem liSila, &imZ pak také souviselo i nasledné vysidleni a meemigrace
v jednotlivych okresech, ktera se podle jednotlivyokresi velice odliSovala. Pro
zjednoduSenou ipdstavu poslouzi ffpoZzena tabulka, jenz obsahuje ¢gb Nemci

obsazenych obci v jednotlivych okresech do roki6£94

Spravni okres Celkovy pet obci | Poet obci obsazenych é&wci a
jejich ¢asti

Ceské Budjovice 158 5a4

Cesky Krumlov 83 59a9

Jindfichtiv Hradec 95 58 a 10

Kaplice 86 83 a3

Prachatice 127 44 a 16

Susice 78 26 a 10

Trebai 90 8ab

1) Lubomir SlezakZen¥délské osidlovani pohratii ceskych zemi po 2.&4wvé valceBrno 1978, s. 44.
2) K demografické charakteristice jednotlivych edrv jihoteském pohragii a tabulce vice Jan PeSek
Nastup k osidlovani jineského pohradi jaro 1945 - |éto 1946 JSH 55, 1986 s. 23.
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Mezi okresy s neptSim procentuelnim zastoupeninénmeckého obyvatelstva lze
piitadit spravni okre€esky Krumlov, ale i také sledovany okres Kapliceaopak
velice nesouvislé az ostrikovité osidleni #meckym obyvatelstvem se nachazelo
v okresech Tebai a Jindichiv Hradec.

Jih@eské pohrawi vSak nikdy nefedstavovalo Uzemi se zcela kompaktnim
osidlenim 8meckého obyvatelstva, jak tomu byldegevdim v severnicBiechach a
Moraw. Tento fakt Ize porrné snadno dokumentovat podle poslednibedpal&ného
itani obyvatelstva v roce 1930, kde poynceského a #émeckému obyvatelstvu se
znané liSily podle jednotlivych jihdeskych okres a v mnohych okresech
nedosahovalo procentuelni zastoupe#ineckého obyvatelstva ani poloviny. Pam
némeckého obyvatelstvaivi ceskému na sto obyvatel v okresech byl nejvyssi
v spravnim okrese Kaplice, kde pénginil dokonce 87,8 émeckéeho obyvatelstva ku
12,1 obyvatel¢eské narodnosti. Naopak proti tomu okres s nejuyS&&stoupenim
c¢eského Ziviu byl spravni okresiebai, kde pomdr némeckych obyvatel &i
obyvatelstvu g$eskou narodnostinil 2,8 : 97,1. V dalSich okresech se takové ewtré
rozdily v pongrech obyvatelstva jiz nevyskytuji. V okre€esky Krumlov porar ¢inil
72,5 : 27, v okrese Prachatice 47,1 : 52,8, v ekr8sSice 40,2 : 59,7, v okrese
Jindiichaiv Hradec 36,5 : 63,2

Jednotlivé porry némecké ateské narodnosti jasrsignalizuji nesourodé rozéni
obyvatelstva #&mecké narodnosti v jednotlivych okresech §ieéského pohrani
podobr jako tomu bylo v jinycktastechteskeho pohrati. V tomto gipad zde navic
hral velikou roli jeden demograficky ukazatel, Ktegprokazoval, Ze ani v okresech
s WtSim zastoupenindeského obyvatelstva nedosahovaly hodnoty hustdigrnzai
pramérnych celorepublikovych Udaja jihateské pohragi i pred druhou sstovou
valkou patilo k ridceji osidlenym oblastemiedvalé€né republiky. Tento demograficky
rozdil se poté nasledrjeS€ prohloubil po odsunu obyvatelstva, kde pak poskizie
naslednou osidlovaci politikou se nepbida dosdhnout pedval€éné hustoty
obyvatelstva, coz vedlo k uplnému vylishi a naslednému zaniku mnozstvi obci
v okresech Kaplice &esky Krumlov. O tomto fenoménu se jedblize zminim
v dalSich kapitolach anovanych pedevSim osidlovani politického okresu Kaplice.

Celkow Ize konstatovat, Ze odsudmeckého obyvatelstva a nasledna kolonizace a

3) Podrobg Statisticky lexikon obci v republicé&eskoslovenské |, Zereska Praha 1934, s. 19- 24,
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osidlovani velice poznamenaly a ovlivnily uteai a formovani jinteského pohrabi.
Nejvice se tento jev da vysledovat na @ptazdilné socialt ekonomické skladbse
zjednodusenou narodnostni strukturou obyvatefs®adle dnesnich vysletkbadani
lze rozalit povalecnou kolonizaci a dosidlovani celkowo ti etap, které riweme
ponerné presré ¢asov rozlenit. Tuto zjednoduSenou koncepci vSak lze jiz o trochu
slozitéji pouzit na sledovanou oblast celkového §éského pohrati, neba@ predevsim
v okrese Jintichiv Hradec mnohdy dochézelo k samovolnyresuriim obyvatelstva,
piedevsim bezprosdre po skoreni valky, kdy po vystugpvani protigmeckych
nalad ¢eského obyvatelstva, mnohdy dochazelo k samovolmgorganizovanym
osidlovacim a kisstnickym akcim na #meckém majetkdDal$im pondrng dileZitym
faktorem pi hodnoceni osidlovani jikeského pohrati z hlediska pesného rozéeni
na jednotlivé etapy je i geograficka poloha jedmgth regioni, coZ lze snadno
dokumentovat i podle vyp&di pangtnika, jenz projevovali ¢asto neuli osidlovat
praw pohranéni okresy Kaplice aesky Krumlov. Reemigranti z Rumunskasto
uvadtli nechu’ osidlovat periferni pohragi oblasti, pedevsim kili nepiilis vhodnym
podminkam pro ze#uglstvi v hornaté krajia

Vlastni povaléené osidlovani pohragiizatalo jiz na pelomucervence a srpna 1945,
s plnou legalitou a pravni normou, jiz se mu dostiku dekretu prezidenta republiky
Edvarda BeneSé. 5 z 19. ké¢tna 1945 a trvalo veétSine pripadech do léta 1947.
Rumunsti Slovaci mnou dotazovani reemigrovaliSmou na konci prvni etapy
osidlovani, ¢i na za&atku etapy druhé. Po této vcelku deborganizované a
propracované etaposidlovani nasledovala dalSi, kter&aa na podzim roku 1947 a
trvala az do roku 1953, avsak jiz s daleko mert&iniritou. Nasledovala je&Sposledni
vina osidlovani, ktera se &a uskuténovat na pelomu let 1953 a 1954 a trvala do
konce padesatych let. Tato etapa se vSak da chaesktat ne jiz jako typické
systematické osidlovani, spise jako datovits rozstené dosidlovar.

Mezi Uplr prvni zajemce o osidleni secah hlasit lidé, kté& v pohranénich
Uzemich do zstku valky Zili a posléze ho byli nucenitiynu 1938 opustit. Kémto
prvni vinam se postugreaali piidavat i dalSi lidé, Zijici v blizkosti protektoréth

4) Podroba k nejdilezitjSim migr&nim zneénam v jihdeském pohra#i, jez vedly k narodnostni,

socialni i ekonomické zémé ve skladl obyvatelstva Jan PeSek , c.d., s. 24.
5) Blize Jan PeSek, c.d., s. 25.

6) Jednotlivé vymezeni etap povalého osidlovani pohratii ceskych zemi srovnej v praci Lubomir
Slezak, c.d., s. 54.
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hranic, kt& meli urcité koreny v pohranii, ¢i z € byli nasilné vroce 1938
odsunuti’ V souvislosti s postupem Rudé armady #ebfranim pravomoci na
osvobozenych Gzemicteskoslovenskou viddou jim to bylo velice zahy unéoim
Jihateské pohrari m¢lo vSak z hlediska povaleych osidlovacich akci dalSi problém,
neba praw v jiznich Cechach probihala dematka linie, ktera stanovovala uzemi a
mista dotyku obou osvobozujicich arnfadednak jiziesené sowtské, ktera vsak
osvobozovala mensgast jih@ieského pohrai a to okresy febai, Jindichiav Hradec a
cast okresu Kaplice. Naproti tomu americké armadygam@ad osvobozovaly #Si cast
jihoteského pohrati tvorené okresy Prachatic€esky Krumlov a ¥tSi ¢ast okresu
Kaplice.

Pro prvni povalmé osidlovaci akce to vSakéta obrovsky vyznam, nelfacna izemi
osvobozené s@tskou armadou zala ihned po skameni valky platitceskoslovenska
statni pravomoc. Naproti tomu v americké &@o skoreni valky zpoatku nedoslo
k uznani ceskoslovenské statni suverenity a i&dani Uzemi do kompetence
Ceskoslovenského statu doslo aZewenci 1945. Nasledné uznani suverenity
ceskoslovenské pravomoci i v americké &datevelo cestu pro Zsitek souvislého
osidlovani jih@eského pohrani. Tento faktor také nahrébste&né i skute&nosti, Zze na
GUzemi osvobozenych Sg&ggkou armadou zaly vznikat mnohdy i samovolné
osidlovaci akce podiované obyvateli ndsitnodsunutymi, neltovztahy mezieskymi
starousedliky a dmeckym obyvatelstvem se mnohonasolzhorSily Ehem teroru a
brutalni rtmecké politiky za Druhé stové valky. Tento p&ateini pocit touhy po
pomst secéasté&né projevil v rekterych obcich Jindchohradecka a Trhosvinenska, coz
melo samokejme své negativni dopady. Rychlym odsunutigmeckého obyvatelstva a
nedostaténym zabezp#&enim jejich majetku proti krddezim, tak vznikly wnahych
vesnicich i pordrng velké hospod&ké skody.,

Posléze v3ak tyto akce byly i@shapadeny na I. Krajské konferenci ®tera se
konala 28.-29.¢ervence 1945. Na této konferenci byl poté veli¢esmp odsouzen
piedevsim nidzeny Zzivelny postup prvnich osidlovacich akci, ré&terely veliké

negativni dopady na zewklskou vyrobu a hospodgtvi v takto postizenych

7) Prvni zjemci o osidleni pohréinpochéazeli zad starousedlik ktei z ngj byli pied z&atkem valky
nasilré odsunuti vice Jan PeSek, c.d., s. 24-25.
8) Srovnej Jintich PeckaNa demarkani ¢ére: americka armada ¢echach v roce 194%raha 1995.

9) Vice:Pohranini okres Kapliceisstane navzdyesky Jihaieska pravda, ze dne 22. 8. 1945.
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regionecf’.

Nastinil jsem jiz pgatky prvni etapy osidlovani, které v prvnich dvogsiich
probihaly velice neorganizov&navsak jiz podle éitych pravnich norem, jez jim dal
dekret prezidenta republiky BeneSe ze dne 19. 85/1%ojednavajici o Zgobu
utvaeni narodnich sprav na uyiovaném gmeckém majetku. Diky tomuto opeaii
zatal v prvnich tydnech po skoéeni valky plynout do jihteského pohrati proud tzv.
»-nNarodnich spravc’, jez v jednotlivych jim pidélenych okresech Zali sumarizovat a
evidovat majetek po &ncich, ktery byl pak evidovan osidlovacimi komisepro
pfidélovani pozemi a nemovitosti jednotlivym reemigrdm.'* Prvni spravci
piichazeli do jihéeského pohrani do jindichohradeckého okresu v nebyvalénttpo
2800, nebd, jak jiz bylo feteno, tento okres byl v Et1945 samovoka osidlovan.
Posléze fichazeli novi obyvatelé i do dalSich okie¥ Ceském Krumlo¥ ¢inil tento
pocet 490 a Kaplice v giu 86. Tento na prvni pohled velice rozdilnyg@bnarodnich
spravé Vv jednotlivych okresech byl #Agoben pedevSim je$t pomerné velkou
koncentraci &meckého obyvatelstva ve svychivipdnich bydlistich, s minimélnim
soustednim ve skrnych taborech.

Organizovany proces osidlovani jleskému pohrati, tak byl skuténé zahajen
v druhé polovig srpna 1945, kdy mezi nové osidlence seéaltahlasit nejen
starousedlici fed vélkou nasilé odsunuti, ale f@devsim pak novi zdjemci o osidleni
z ¢eského vnitrozemi.

Okres Kaplice v této prvothizené fazi osidlovani &i vyjimecné postaveni, nelbo
na jeho Uzemi lezela ug@rprvni osidlena vesnice v jibeském pohragi ¢imz byla
obec Zar na Novohradsku. Svymigpbem se poté stala ukédzkovym vzoremifgené
osidlovani celé této oblasti. Prvni osidlentilp do vesnice v p&u 35 rodin dne 24.
srpna 1945, kdy nad celou akci dohlizédskoslovenska armada a SNB. Cela akce
podle dobového tisku probihala poklidna systematicky. Na této akci je vSak az
zarazejici fakt, Ze po ustanoveni MNV ve vesniii Zadali, aby jako hra&éti byl
ozbrojeni. Reagovali s argumentem, Ze jako ozbrognzajisti lepSi stabilitu bez

moZného vzniku hospotkkych tZkosti*?

10) Blize Jan PeSek, c.d., s. 24-25.

11) Blize k problematice narodnich sprévc Ka'atko, Zenedelské osidlovaci politika v pohradii Praha
1946, gilohy.

12) Vice:Osidlujeme pohraidi, Jihaieska pravda, ze dne 29. 8. 1945.
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Paatek osidlovani byl tedy zahajen v jieském pohragi zhruba k tomuto datu.
Bezprostedre poté zaali proudit do pohragi a gredevsim do kaplického okresu dalSi
skupiny obyvatel¢eské narodnosti, kdy jim byl za s@msného odsunuémeckych
obyvatel slavnosthpredavan nemovity majetek poé¢icich. Velky piliv nastal 24.
z&1 1945% Tehdy do kaplického okrestijelo predev§im nakladnimi auty a povozy
vice nez 300 rolnickych rodin. Celk®bvze hodnotit situaci prvnich tydnosidlovani
jako velice dobe provedenou a organizovanou, kdy mimo jin&ct@zejicim
osidleném pial i velice mirny a teply podzim.

V této dob postupw zaalo osidlovani ve vSech oblaste¢bského pohrani, ne
vSak, jak jsem jiz nastinil, ve vSedastech se stejnou intenzitou. Postumacalo
osidlovani jih@eského pohrati za ostatnimi regiony pokulhavat, coz bylo dano
piedevsim jeho geografickou polohou a nechuti ostdlerdejit do této powrné
odlehlé oblasti.

Celkem vSak od léta 1945 do jara 194&lp do oblasti skolik tisic novych
osidlend. Podle adaj k 15. 2. 1946 se v okrese Jimthav Hradec usidlilo 204
osidleneckych rodin, v okrese Kaplice bylo jiz exdno 836 fichozich rodin, v okrese
Cesky Krumlov 607, v okrese Prachatice 378 a kohe okrese Susice 650.Pasatek
roku 1946 pat z hlediska osidlovani k pafmé pielomovému, nelibdo pohrandi
zatali prichazet i prvni ,slovensti reemigranti*.

Pojem ,reemigrant” se poté ustalil natolik,seez&al pouzivat pro obyvatele, kie
se vysthovali zéeskych zemii Slovenska, obvykle ze socialniclivbdi, pripadre,
kdo se narodil v cizih jako potomekc¢eskych vysthovaladi, ale po osvobozeni
Ceskoslovenska v roce 1945 se rozhodl navrati tak 17. dubna 1946iielo do
Prachatic prvnich 250 slovenskych reemigkantRumunska. Bktefi se vSak posléze
posunuli i do kaplického okre¥u

Vjihoteském pohratii se vtéto dob za&al projevovat pomalu problém
s imeckym obyvatelstvem, které mnohde desib jara 1946 setrvavalo na svych

usedlostech. Prvnim krokem k odsunénida bylo jejich shromadovani v tzv.

13) J. Ka'atko, c.d., Praha 1946, s.61.

14) Soupisy obyvatelstvaGeskoslovensku v letech 1946 a 1947, Praha 195B0s535.

15) Blize k definici pojmu ,reemigrant* K¥a Koralkova, Ceskoslovenska reemigrace v letech 1945-
1948 Praha 1971, s. 35.

16) Vice:Slovenské rodiny osidluji Sumavské pohiarNlaSe Svoboda, ze dne 7. 5. 1946.
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skérnych taborech, které postuppiechazely z kompetence spojeneckych armad pod
spravuceskoslovenskychradi. Prvni organizované transportymlci zataly koncem
ledna 1946, kdy 25. ledna bylCeskych Budjovic vypraven prvni transport a pém
nasledoval dalSi 9.tbzna. Prvni transport z okresu Kaplice byl uskuie 27. Unora
1946, kdy bylo odsunuto 1200 osBb(vice kapitola 3.1.) Od &sice Bezna se
frekvence transpailt jez sngrovaly predevsim do Bavorska, zintenzéla. NejwtSiho
rozsahu vSak dosahly transporty &M¢i v €€ 1946, kdy bylo skutan¢ velice disledre

a systematicky prov&do odsunuti Bmci z jihoteského pohrati. Nasledné
transporty novych osidleficvSak nestély pokryt veliky odliv pracovnich sil

v nékterych oblastech.

V rekterych vesnicich Kaplicka se pak stavalo, Ze hroZetnich nésicich
nedostatek pracovnich sil v z&Istvi, coz mnohde #to za nasledek veliké ztraty v
zentdélstvi a Upadek celkové hospddiké bilance. Mezi velice vymluvné&iglady se
pak miZe fadit obec Ticha v okrese Kaplice, kde bylo odsurpitess 500 Nmci a ve
vesnici Zistalo jen TCechy, coZ nlo v této obci velice katastrofalni naslediy.

Do konce roku 1946 byl odsunéhci v podstat ukonten a do obci s extrémnim
nedostatkem pracovnich mist proudili reemigraniedpvSim Slovaci z Rumunska.
Celkow z jihoteského pohrati bylo bthem roku 1946 odsunutbhl7 126 Nmc.
Navic k tomuto p&u musime fifadit jeSt 9478 Nemci, ktedi odesli v rdmci vlastnich
prechodi.™®

Res veSkeréékkosti, jez zpoatku vypadaly problematicke, tak vysidlenéna
probihalo podle planu a do konce roku 1946 byldi¢il provedeno. Jak jsem jiz
piedznamenal s néslednym osidlovanim vSgkeln léta z&naly vyvstavat ufité
potize a konflikty ze strany starousedlikici reemigranim. Tyto skuténosti mimo
jiné byly umocrny i nedostaitnym paitem novych osidlerig jejich nechuti osidlovat
jihoceské okresy, a tak, jak samikieri pangtnici vypovidaji, setasto stavalo, ze
nespokojeni reemigranti se pakolika tydnech pokouSeli odejit a dostat se na
Slovensko.

Castym jevem, ktery |ze zaznamen#gevsim v okres€esky Krumlov a Kaplice,

bylo UplIné vylidiovani mnohych vesnic, které mnohd$hbm gistich rekolik let

17) Podrobr Odsunujeme &ince NaSe Svoboda, ze dne 19. 3. 1946.
18) PodrobnPohranki potebuje nasi pomodihaieska pravda ze dne 29. 8. 1946.
19) M. Krydl a kol. K problematice jiznici’ech v letech 1945-1948SH 55, 1968, s. 19.
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zanikly. V dalSi kapitole je &novana podrobijSi analyza problematice vysidlovani a
zéniku vesnickych sidel na Kaplicku.

Jednim z fakt@r které také fispivaly posléze k vyliovani jiz i cast&ne
osidlenych vesnic, bylo také zakladani tzv. horkkyastevnich druZstev, podle planu
ministerstva zewudélstvi. Plan ministerstva @dal se zakladaniméthto rozsahlych
pastevnich druzZstevigdevsim v méh arodnych horskych a podhorskych oblastech
Prachaticka, Ceskokrumlovska a Kaplicka, kde vSak postup zakladéhledem
k velkym potebam pastvingdké mdy mél nékde tendence dkteré reemigranty
piesunovat. Tato druzstva byla jakasi spetestvi s rdenim omezenym, jejichz
ziizovateli se pak stavaly&tsinou okresyi vétsi mssta jakoCeské Budjovice, ktera
puadu, na které hospotlla, m¢la vlastg v najmu. Celkow v jihoceském pohragi
vzniklo 23 pastevnich druZstev na rozlozgsvnez 40 tisic ha. | kdyz jejich fungovani
bylo velice slozité a problematick&sto bez dostatku pracovnich sil, jejich vyznam byl
v zachovanic¢asténych hospod&kych hodnot v pohragii po odsunu &meckého
obyvatelstve?

DalSi problém, ktery v roce 1946 kolem osidloi pohranii vyvstal, n&l charakter
politického boje mezi jednotlivymi stranami do Ustdarného narodniho shroméad
v kvétnu 1946. Jednotlivé strany si tohoto faktu bylicevédomy a snazily se na své
zéasluhy v pohragi silné poukazovat. Redevsim Komunisticka strarizeskoslovenska,
v ¢ele s ministrem zewdlstvi DuriSem (KSS) se vehemestsnazila poukazat na své
zasluhy v osidlovani pohratiia reagovala proto vydavanim tzv. Defret viastnictvi
pudy, které pidélovala novym osidlenan. Touto politikou si vS8ak mnohé osidlence
naklonila, coz milo za nasledek zisk osidleneckych klgso KSC. Proti podobnym
reakcim nekomunistické strany vystoupily s varow&nd neobdrzeni gay do
celozivotniho vlastnictvi. Mnoho obyvatel v pohrdnvSak na podobné varovani
nekomunistickych stran nereagovalo a komunistéztik svymi planymi sliby ziskali
mnoho volti.

Mezi dalSi formy politického boje na poliidisvacim patilo také dalSi varovani
nekomunistickych stran, které dekretyiddplu pudy povazovaly za zbyteé a snazily
se pomoci svého tisku poukazat na nejistotu a Imésiatéchto dekrei, které sice

zdanlivw davaly no¥ piichozim obyvatéim zé&ruku po pravni strdnce. Nicrngépo

20) Srovnej J. Zaloh#e vzniku a likvidaci horskych pastevnich druzs@¢eskokrumlovskwédecké
prace Zersdélského muzea 17, 1977, s. 184.
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vynuceném urychleném zaknihovani pozémpodle pokyld ministra zemdélstvi
DuriSe stéle neskytaly pro reemigranty jistotu. Z&ja upozatovaly na fakt, ktery Ize
oznait jako piiprava kolektivizace a zkolchozovanidy.**

Ve sledované oblasti k prvnim akcim, jedyrvyvolat v lidech novy podit ve viru
politiky KSC do$lo 10. dubna 1946 ve Vy3sim Bgadna Novych Hradech, kde byly
slavnost® predavany dekrety o vlastnictviigly, coz vlastd bylo jakousi politickou
kampani K€, ktera se v&i silou snazila v pohrdnivitszit. Jak si celkoy nové
osidlence K8 dokazala ziskat na svou stranu, se projevilodriovych volbach. K&
ziskala weskych zemich 40,17%, avSak v jeském pohragii se diky vSemoznym
propagandistickym akcim podla ziskat K& aZ nadpolovini wétSinu v rekterych
okresech. V okrese Kaplice ziskala 55,53% thlanZz nElo velky vliv v dalSich
postupech povateého osidlovani, na jehoz uskiriéni a plréni si skrze své vale
zasala dilat naroky a zasluhy prawitszna KS'.?> Nekomunistické strany se snaZily
riznymi zpisoby c¢elit vzristajicimu nebezgé inklinace reemigrafim ke
Komunistické stra# coZ nglo oslabujici vliv na jejich zdejsi pozicetdRlevsimCeska
strana sociakhdemokraticka pozadovala tigélovani lesnich pozenikdo soukromého
vlastnictvi, neb6 podle dekretu prezidenta republiky 12/1945 sb. v jihteském
pohranéi bylo zkonfiskovano vice nez 71 tisic hatles ustanovenim, Ze velké lesni
plochy gipadnou statu, coz bylo kolem 41 tisic ha a zbgVapzloha malych lesnich
pozemk mohla byt pidslovana narodnim vybém, druzstém & jednotlivaim.>

V této kampani fungoval i krajsky tiskovy érgCeskoslovenské strany soci&in
demokratické ,Jihdech®, ktery vidl nutnost pidélu ke grunim mimo zemddelskych
pozemk: i pozemky lesni, které povazoval jakéleFité pro dobré fungovani celého
hospodéstvi?*

Po prvni bezpragdre poval&né etap osidlovani, ktera od Iéta 1945 do jara 1946
byla v mnohych oblastech jikeského pohrati provadna soubzr¢ s odsunem
némeckého obyvatelstva fgrevsim v okresech KapliceCasky Krumlov, a zachranila

mnoho obci a osadgd Uplnym vylidgnim, nasledovala jiz slabSi organizovana

21) Blize k problematice ,dekieb viastnictvi idy” v jihoceském pohraui Slavnostni fedani dekret
0 pridelu viastnictvi @dy, Jihaieska pravda, 18. 4. 1946.

22) BliZe k politice K& v pohranéi M. Krydl a kol., c.d., s. 19.

23) Podrobnosti ke konfiskacim lesnich pozémks jihoteském pohraii: Pida na Kaplicku pechazi
do vlastnictvi rolnik, Jihateska pravda, 4. 3. 1948

24) BlizeNutnost gidélu lesi zen#delciim, Jihasech, 25 10 1946.
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osidlovaci akce ty@nacasto reemigranty. Mnoho obci na Kaplicku se taky déknto
prvnim reemigrénim akcim podélo zachranit ped Uplnym zanikem, kam se posléze
zatal dostavat v hogjSim zastoupenirdesky Zivel. Tento faktor se tykatguevsim tzv.
zentdélského osidlovani, kde diky névprichazejicim reemigrafim z rolnického
prostedi se mnohé usedlosti pdtia zachranit a zegdélstvi tak neutrplo piilis velké
ztraty. Pogkud odliSna situace vSak panovala v osidlovanimemsdéiském, kde
viak pramyslovych podnik, které v3ak byly sousdny predeviim \Ceském
Krumlové, bylo dosud za®stnano velké mnoZzstvi dhci, neba@ mezi zajemci o
osidlovani bylo velmi malo kvalifikovanych pracokfinag. ve skld&ském ptimyslu.
Jejich nahrazovani pak Slo velice pomaluiedevsim kuli nizké kvalifikaci
reemigrani ¢i dokonce jejich negramotnoti.

Veliky problém, se kterym se vSak musely keteptni dady pro osidlovani
pohranéi zabyvat, byli sudetSti inci. Jak jiz bylo nastémo v gedchozi kapitole,
pievazna wtSina Nemci, kteri jiz byly odsunuti pedevSim do Bavorska, se neustéle
pohybovala v blizkosti statnich hranicéasto z jejich strany dochézelo k nelegalnim
hrantnim pechodim a k udrzovani kontakt s dosud neodsunutymémeckym
obyvatelstvem. Tyto akce pak mnohdy vedly k majefko Skodam na zanechaném
némeckém majetku ¢eskoslovensku.

Béhem roku 1946, kdy vlastnprvni faze osidlovani byla dok&ena, se z@la
velice markanté snizovat pitazlivost zengdélskeho osidlovani v jineském pohradii,
naopak ¢astym jevem v této débbyl i priliv mnohdy kvalifikovanych pracovnitk
z vnitrozemi, ktd méli zajem odejit do pohratii jako piimyslové dlnictvo,
Zivnostnici a obchodnici. Hlavnimidodem zmenSujici se atraktivity zéddlského
osidlovani v pohradi obecr, avSak vjihéeském pohradi nejvice ze
vSech pohragnich oblasti, se stavalo postupné znehodnocovanovieecho majetku
po Némcich, ktery pipadal k jednotlivym usedlostemdaanym pro osidleni. Nézka
se stavalo, Ze nejen dobytek a zakladniéngheké suroviny byly odvezeny, ale také
mrtvy inventd byl ¢asto rozebran a odvezen. Navic velké mnozstvi osegdbylo jiz
v ponerné Spatném technickém stavu, kde meztas§jSi problémy, které vyZzadovaly
okamzitéreSeni, patly poni¢cené stesni krytiny a zriena okenni skla. Ze statnich

fondd tak byla vydana &kolikamilionova c¢astka, ktera umoZnila opraviéchto

24) O problémech vyvstavajicich s nezdéiskym osidlovanim n&eskokrumlovsku podrokinNemce

ven — aCedi na sva mistalinateska pravda, 6. 6. 1946.
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neodkladnych Bpadi.*®V porovnani s jinymi regiony tehdejsiltteskoslovenska, tak
nadéle jihdeské pohragi, zistavalo oblasti z@a¢ oslabenou. fedevSim okresy
Kaplice aCesky Krumlov byly demograficky nejoslabg®i. Hustota osidleni zde,
v jiho¢eském pohragi, byla v pondru k ostatnimcastem pohratii velice nizka,
praimérna hustota obyvatelstva dosahovala 59%&dpaléného stavu. V posmu

k pramérné hustat obyvatelstvateskych zemi dosahoval tehdejSi gom jihoceském
pohranéi pouze 1 ku 3. Ve &Sina okre8 prevazoval charakter osidlovani
zemédélského, kde pouze okre€esky Krumlov tvéil vyjimku, danou ukitou
koncentraci papirenskehaipryslu.

Podoba jako v celém pohradi priliv novych osidleng, ukenych pro zewdélské
osidlovani byl plynuly, avSak mé&nntenzivni, nez tomu bylo vipdeSlych fazich. Do
zacatku léta 1947 bylo v jineeském pohradi osidleno tér& 6000 zemidélskych
usedlosti #iznych rozloh. Tyto viny reemigraint(v téchto gipadech se jiz &Sinou
vesnic, které vtomto roce dosahly jiz zeRiské sobistatnosti’® Celkow do
jihoceského pohrani mezi léty 1945-1947 i$lo 56 521 novych osidlefic Z tohoto
poctu nejwtsi ¢ast 43 383 osidled¢ tedy vice nez 82%, twiti osidlenci zéeského
vnitrozemi, 3907 osidlefcpochazelo ze Slovenska (8,7%), a 5231 (9,1%¥ilitvo
predevsim reemigranti z Rumunska. Tito reemigragjvioe sndrovali do politického

okresu Kaplice, kde tvii v roce 1947 vice neZ 10% obyvatelstva.

25) Nemecké obyvatelstvo #igobuijici i po odsunu hospdsié problémyResime problémy jik@ského
pohranii, Jihateska pravda, 25. 9. 1947.

26) Jaroslav VaculikReemigrace zahrasiich Cechi a Slovak v letech 1945-195@rno 1993.

27) Vice Jan Pesek, Dokimvani povaléného osidlovani jinteského pohrai, JSH 55, 1986, s. 70.
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4. Situace v jiznichCechéach, gredevsim v okresech Kaplice a Trhové Sviny
4.1. Geografické vymezeni regionu

V této pracireSeny region fgdstavuje porrné Uzky pas Uzemi tahnouci se podél
cesko-rakouské statni hranice. Tento region podiSiblo vymezeniigdstavuje Uzemi
o Sice kolem 15 km rozkladajici se mezi obcemi Vy3%ddBa Ceské Velenice.
NejdilezitejSimi mésty v oblasti jsou vSak Nové Hrady, Trhové Svirigaplice.

Dle dneSniho administrativnindenéni zkoumana oblast spada do spravy obci
s rozSfenou fisobnosti, a to ORP Trhové Sviny a ORP Kaplice. Bonalacast tzemi
kolemCeskych Velenic spada do kompetence OREb.

Pro sledované obdobi mezi léty 1945-1949 selpemi se&lenilo na tzv. politické
okresy, jenZz byly obnoveny z prvorepublikovych aieh hejtmanstvi. Jednalo se
piedeviim o okres Kaplice, daéesky Krumlov,Ceské Budjovice a Tebai. Tato
soustava politickych okrésbyla zachovana az do roku 1949. V této debak byla
uskuté&néna transformace samospravnich regiartim doslo ke vzniku novych okies
Mezi lety 1949-1960 vymezené Gzemi tak spadalogpoévu okres Ceské Budjovice,
Cesky Krumlov, Kaplice, Trhové Sviny ad@bai. Po roce 1960 se viak reformougn
okresi snizil a do sotasnosti nareSené Uzemi zasahuji okreSgské Budjovice,
Cesky Krumlov a Jinfichiiv Hradec?

Podle geografickych ukazatelze hodnotit severntést regionu jako po#nné
technicky infrastruktur® vysgilou, coz je umockno jeji polohou nachazejici se
v relativni blizkosti krajského #sta Ceskych Budjovic. Naopak vyloZe# pohranéni
Uzemi se vyznauje zn&nou odlehlosti a sidla, wm se nachazejici, leZasto ve velmi
nevyhodnych dopravnich polohach. Tento fakt je géedevSim jejich lokalizaci
v podhorskych az horskych oblastech Novohradskgeh h

Uzemi dlouhodab nalezi mezi regiony s mémptiznivou polohou v celostatnim
metitku. Vyrazré periferni poloha p&t mezi hlavni faktory negati¥npodmiiujici
celkovou zaostalost tohotdipraniniho regionu.

By negativni aspekty periferni polohy zatim vicetntevladaji, v obdobi

souwasnych zmin a eshranini spoluprace se Zimaji objevovat skteré momenty,

1) Podrob#k ¢lenéni oblasti jihéeského pohrati na spravni celky obci s rogShou fisobnosti,

WWW.CZS0.cz/Xc/orp

2) Blize k tzemgspravnimu vyvojieSeného regionu Karolina kkiova, Obecna geografign: kolektiv

autorti, Novohradské hory a Novohradské p@idhpiiroda, historie, Zivot, Praha 2006.
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které naznéuji mozny dobry obrat do budoucna.
RedevSim vyuziti Zivotniho prasdi se zlepSenim socidlni a technické
infrastruktury pgispéje ke zhodnoceni regionu pro Zivot.
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4.1.1.Vymezeni regionu dle fyzickogeografickych charastikr

Z hlediska geologického vyvoje byla dand ablagvrasrna jiz v prvohorach.
Béhem dlouhého obdobi pak byl horsky masiv vystavemudaci a v oblasti doSlo ke
vzniku charakteristickych zarovnanych poviciieprve vietihorach Bhem alpinského
vrasréni doslo k vyzdvizeni &kterych ¢asti poh#é podél tzv. zarovnanych povrich
Timto procesem tak vznikl charakteristicky tvar $iméo poh&i Novohradskych hor.

VySe vymezeny region dle geomorfologickéfensni Ceské republiky naleZi do
provincie Ceska vysoina, subprovincie Sumavskéa soustava a doticeivohradskych
hor a Novohradského poiiti.> Na severu Gzemi pozvolnaeghazi zlenitého reliéfu
az do jihozapadnicasti Trebaiské panve. Na UzemCeské republiky pohd
Novohradské hory, které tiiovelkouieSenéh@éast uzemi, lezi podél rakouské hranice
a rozklada se na plose asi 162°kifoto pohsi dosahuje edni nadmiské vysky 810
m.n.m. Dle typologie pohldose v tomto fipadt jedna o plochou hornatinu, ktera ji p
svych okrajich ¥tSinou ohraniena vyraznymi svahy a hlubokymi adolimi, ktera jsou
vétsinou vazana na zlomové lifievedle zmignych obvodovych svaha udoli jsou
pro mistni reliéf typicka také ploSna uvalovita lidocentralni¢asti pohdi, vyplnéna
zpravidla rasSelinisti. Tento jev je typicky pro abt kolem byvalého #&stetka Pohdi.

Mnohde zanechala stopy také pleistocénnifteymce (zarovnavani povrchu), ktera
ve stejné do dabvytvorila i zdejSi hojna balvanovita m®nebo mrazové sruby. Jinymi
geomorfologickymi zvlastnostmi vysSich poloh jsaw.tZokovité balvany, izolované
skaly nebo skalni hradby.

Po geologické strance jsou Novohradské hory¢&stii moldanubika. Jejich hlavni
stavebni horninou jsou granodiority okrajae uplatuji rovrez Zuly nebo ruly.

Podnebi oblasti je charakterizovano jako podm#echodného klimatického pasu
stredoevropského typu s vyvazenym vlivem pevniny aaoge Pro mistni ut¥éni
klimatu hraji vyznamnou roli dalsi lokalni faktojgko je nadmiska vysSka, expozice
svahi a podobs. Podle klimatické klasifikac€eské republiky naleZi do chladné a

mirn¢ teplé oblasti s @mérnymi teplotami od 5 °C ve vysSich nadiskych vySkach

3) Blize kéleréni feSené oblasti na jednotlivé geomorfologické celtanilav Chaberdyzicky zerpis
jiznich Cech Ceské Budjovice, 1998.

4) Podrobi k charakteristice polib Novohradské Hory: J. Demek a kaHpry a niziny, zedpisny
lexikonCSR Praha 1987

5) Charakteristiku zemi Novohradskych hor sgpwnStanislav Chabera, c.d., s. 65.
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po 7,8 °C.

Z hlediska hydrologier@dstavuje tato oblast jedno z hlavnich evropskgeladi
mezi Cernym a Severnim niem. WtSina toki pramenici v Novohradskych horéach
vSak paiti predevsim do povodi Vitavy. Pouzekteré malé potoky kolem statni hranice
tvori pritoky fek sngfujicich do Dunaje. Oblast je také vyznamnou prarognn
z&kladnou dlezitych jihateskychiek. Nejvyznam@Sim tokem oblasti jéeka MalSe se
svymi vyznamnymi pravostrannymiifoky Cernou a StropniciReka Malse prameni
v Rakousku na ulid hory Viehberg v nadnteké vysce 985 m.n.m.¢cBem svého toku
piekona porsrné velké gevyseni, nebwjeji Usti do Vitavy Weskych Budjovicich
leZi v nadmeské vySce 385 m. MalSe odvage téngi celoureSenou oblast kro#rtoka
nalezejici do povodi Luznice. Mezi dalsileZité ieky pati jizZ zminovana Stropnice a
Cerna. PedevsimCerna hraje v této oblastiigZitou roli, neb6 na jejich pitocich bylo
postaveno v minulosti velké mnozstvi vodnich natéi klausur, slouzicich k plaveni
dieva. OileZity piitok MalSe, Stropnice, prameni nad obci Sejby havjchodnich
svazich Vysoké. Protéka éstetkem Horni Stropnici a malebnym Tarym udolim
smérem k Novym Hradm. Dal t&e snérem na Borovany, Kontice a u obce Dolni
Stropnice se vléva do Malée.

Vychod® od Trhovych Svifi je podél Svinenského potoka vybudovana soustava
pati  Zarsky rybnik, Byiovsky, Nakolicky ¢ Velky a  Blatec.

Z hlediska biogeografie secétSina Uzemi geobotanickyadi k zemim se
zastoupenim doubrav vyjma masi8leptich a Novohradskych hor, ktera jiz fatio
oblasti béin. Na velkém Uzemi v Novohradskych horach byl ddavné doby velmi
omezen pohyb nawinika, jelikoz wtSina lezela v tzv. hratfmim pasmu, dodnhoz
nentli turisté povoleny vstup. Po zruSeni tohoto padmdy zpfistuprény rozsahlé
plochy lesnich porost pfi hranicich s Rakouskem, bylo zde provedeno tgksti
zna&eni a zdala se pozvolna budovat infrastruktura. Navrhov@riKO Novohradské
hory by se mila rozkladat v jihovychodnim cipu jizniafiech a zasahovat do okies
Ceské Budjovice aCesky Krumlov. Toto Uzemi je z vice nez 75% pokmgpsahlymi
lesnimi porosty, v nichz nad® mist jsou wujici dievinou jehlénany, gedevsSim

smrkové monokultury. if¢sto na mnoha mistechigeme naléztijpvodni smiSené lesy.

6) Podroba k problematice dané oblasti Stanislav Chaberal.aRdrodni pongry Novohradskych hor
a jejich podtiri, Ceské Budjovice, 1972.
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4.1.2.Vymezeni a vyvoj regionu dle socigrografickych charakteristik

Toto Uzemi nerio nikdy v minulosti ilis vhodné podminky pro osidlovani, coZ bylo
dano jednak firodnimi podminkami, nelwohorské oblasti Novohradskych hor byly
kryty téZko prostupnym lesem, ale také jeltthpanicni polohou.

Zna&ny hospodésky vzestup oblasti Ize dokumentovategievSim Bhem vilady
jihoceskych Slechtickych rddv oblasti- Vitkové a gredevSim RoZzmbetk

Pozemky a statky, které spadaly dalithé majetkové drzavy RoZzmbdrizabiraly
vice nez dv tietiny uzemi dneSniho Jiteského kraje. V této pradeSena oblast
spadala podle tehdejSich uzemni¢kendi pod spravu Novohradského panstvi, které se
stalo sodasti rozmberského dominia v roce 1359 a pod sprévdu bylo aZz do smrti
posledniho rozmberského viddaPetra Voka v roce 1611. RoZzmberkové se v oblasti
proslavili predevSim zaloZenim ryhkimi soustavy, nelooblast kolem gedniho toku
feky Stropnice nabizela k tomut@elu idealni podminky. Na Novohradském panstvi
byla i podporovana kolonizace vySe polozenych mistiené fedevsSim s budovanim
sklaren. Snaha RoZzmbérlo hospodésky rozkwt oblasti byl spojen i se zakladanim
mlyna a hamé, ale také s rozvojem pivovarnictvi a lesniho holsgsivi.”

Po fticetileté valce bylo toto Uzemi spravovano pansksgody Svamberky a Buquoyi.
PredevSim Bhem pak Bhem buquoyjské éry se dostalo Uzemi dalSich @mom
Buquoyové mimo rozEéni hospod&kych objekd, jako byli predevsim pily a nové
sklarny, zaali utv&et krajinu i z jinych hledisek. Podileli se na zZani mnohych
honosnych cirkevnich baroknich staveha grestavbach starSich sakralnich ohjekt

S rodem Buqudysouvisi i dalsi vyznamné krajinné premy v této oblast!.
PredevSim hrab FrantiSek Leopold Buquoy se zaslouZzil o vybudovilitni silniéni
sité, z nichz nejdleZitejSi byla silnice spojujicCeské Budjovice-Linec v letech 1753-
1755. Mezi dalsi osvicenské reglstavitele rodu Buqudy ktefi prispeli
k hospod&skému rozketu oblasti, patl syn FrantiSka Leopolda Jan Nepomuk Buquoy.
V dobkg jeho spravy pro&alo prudky rozvoj skléstvi. Jan Nepomuk Buquoy dal proto
zakladat nové skigké osady jako Janovy Hutlanovka, Leopoldov, Janova Ves a dalsi.

Spolu se zakladanintdhto osad z&l hralg pro dalSi vylepSeni svého hospixtai

7) Hospod#ské aktivity rozmberskych panoviiikna v jihaieském pohratii srovnej v dile Jaroslav
PéanekPosledni RoZmberkové. Velmdgské renesanc®raha 1989.

8) Podrob#é k hospod#skému vyvoji Novohradskachem buquoyské éry: Pavel Koblagyguyové.
Struné ajiny rodu, Ceské Budjovice 2002.
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vyuZivat nedostatku fdva v ostatnichtdstech monarchie afidi prodavat. S timto
pocinem se poji vybudovani tzv. ,novohradské vodnfyes

Jednalo se o splani ficky Cerna a jejich fitoka. Nasleds byla splavina iteka
MalSe, ktera byla @ena jiz pro voroplavbu. V této délbyly upraveny jezy n&ekach,
odstragny vycnivajici kameny,ci zpevreny biehy jednotlivych koryt. S plavebni
soustavou se poji i vybudovani systému vodnickentefch nadrzi tzv. klausur,
slouzicich regulaci vody v tocich pro plavhievh.

Stouto systematickou ¢ibou deva a modernim lesnim hospéstaim
v Novohradskych horach souvisi i zalozeni lesniok&hiliSt¢ na Jakuli nedaleko
Novych Hradi vroce 1796. O zaloZeni této Skoly se zaslouik tdan Nepomuk
Buquoy. Nasledt poté byla i nizena ochranaipozenych lesnich porasispojené se
zalozenim Zofinského a Hojnovodského pralesa. MmalmZeni prvniho chr&ného
GUzemi wceskych zemich vroce 1838 se Buquoyove snafiliognekrajindskymi
Upravami vytvaéit romantickou kompozici krajiny. Vyznamnym goem €chto snah o
pietvareni tv&e krajiny je parkova Uprava udoli kolefitky Stropnice, tzv. Teino
adoli?

Bihem devatenactého stolégSena oblast préthla dalSi vyvoj, ktery se tykal
piedevSim zmn ve spravnim systému. Vroce 184%aia vznikat obce s vlastni
volenou samospravou. V té dotaké zaniklo panstvi Nové Hrady jako spravni adsdu
jednotka a na jehoékdejSim Uzemi se vytviy tfi soudni okresy sidlici na Novych
Hradech, Kaplici a Trhovych Svinech. V rdmci dal8drganizace statni spravy byl
ziizen v Kaplici také podkrajsky réd, ze kterého se pagd vyvinulo okresni
hejtmanstvi’

Do konce 19. stoleti byla tato oblast jiz pgné¢ hust osidlena, avSak v mnohych

oblastech fevazovalo Bmecky mluvici obyvatelstvo. Tento stav Ize gond snadno

9) Bghem devatenactého stoleti doSlo na Uzemi Novohaadgk&nych girodnskrajindtskym Gpravam,
které jsou mnohdy patrné j&Sto dneSni doby. Jednalo séegevSim o vystavbu Kérovych cest,
vysazovani aleji kolem cest, pro¢ad Uprav kolem vodnich tdk a Uprav v udoli kolerticky Stropnice,
podrobrg Karolina Mikova, Vyuzivani Gzemi Novohradskych han: Jan Kube$S (ed.), Krajina
Novohradskych hor. Fyzickogeografické slozky kngjiieské Budjovice, 2004.

10) Uzemaspravni vyvoj oblasti Kaplicka, Trhosvinenska a Noradska srovnej v dile P. Koblagx)
poloviny 18 stoleti do roku 1918: kolektiv autoéi, Novohradské hory a novohradské piadhpriroda,
historie, Zivot, Praha 2006. - D. Kay®kresCeské Budjovice 1850-2002. Z historie statni spravy a

Gzemni samospravgeské Budjovice, 2001.
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dokumentovat podlecgani lidu. Ri tomto poslednim pnu v ramci monarchie v roce
1910 se zahrnoval soudni okres Nové Hrady 25 @&b2¥90 domy, kde Zilo 16 318
obyvatel, z tohoto pitu nEmecké etnikum jedstavovalo 15 597 osob acdské
narodnosti se hlasilo jen 693 osob. V soudnim ekiBfiové Sviny se nachazelo 27
obci s 3098 domy s ptem obyvatelstva 13 389 obyvatel. Zde vSak jigvpZzovalo
ceské obyvatelstvo, nebi némecké narodnosti seiplasilo jen 1 209 osob. V okrese
Kaplice vSak opt dominoval gmecky Zivel, nebna jeho Uzemi se nachazelo celkem
34 obci, ve kterych se nachazelo 3 426 dloGelkow zde Zilo 20 083 obyvatel, z nichz
se k imecké narodnosti hlasilo 18 032 obyvatel@gké pouze 2 051 obyvatel.

Z hlediska hospotgké charakteristiky se jednalo o typickou Zdétskou-lesnickou
oblast bez #Si koncentrace pmyslu. Tento fakt byl navic i spojen s vystavbou
Zeleznice, kter&eSenou oblasti prochazi jen krajowo byl také dvod, pr& mnoho
obci ve svém poputaim vyvoji za&ala stagnovat. Naopak sidla napojena na Zeleznici
zatala hospodiky prosperovat a tim se i réstat. Do vznikuCeskoslovenska
VvV regionu pevazovala znaa migrace obyvatelstva za praci,égnjicich gedevsim na
Linec ¢ Videi. Po vzniku samostatnéhOeskoslovenska v3ak oblast hospsés
zatala upadat, nelio byly preruSeny tra@dni hospodéské a obchodni cesty do

Rakouska.

11) Blize k demografickym ukazateh v oblastiStatisticky lexikon obci v Ze@@ské Praha 1934.
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4.2. Pronena etnické skladby populace v okrese Kaplice ¢hel®46-1960
4.2.1.Prichod novych reemigrafitdo okres Kaplice a Trhové Sviny

Po povaléném uznani suverenitgeskoslovenského statu doslo v jizni€echach
k obnoveni spravnich oknew ténei prvorepublikovych hranicich. Povéley spravni
kaplicky okres tak zahrnoval i jednotlivé soudnredy Kaplice, Nové Hrady a Vyssi
ponerné rozsahlé pozemkové drzavy, které ve sledovanéstblovohradska péty
pod pravomoc Bugaym. Mimo tyto pondrné¢ rozsahla uzemi negati primo do
kompetence obnovenéliteskoslovenského statu se na Gzemi nachazélst majetku
Schwarzenberk Mezi dalSi rozsahlejSi pozemkové drzavyfipastatky v Kui, které
vlastnil J. Sander @esky Herslak, ktery patJ. Zatkovi!

V problematice osidlovani pohranivSak tento region &h vyjime¢né postaveni,
neba po skoweni druhé sitové valky uzemi péiici do spravy politického okresu
Kaplice nelo z hlediska narodnostniho sloZzeni charaktamecky. V okrese Kaplice
jako jediném v jihoeském pohragi mélo prevahu gmecké etnikum. Tento stav Ize
velice snadno dokumentovat ngegval&éném <gitani lidu, neb6é se tehdy k &mecké
narodnosti fihlasilo 87,8% obyvatel.Celkow politicky okres Kaplice zahrnoval 86
obci, z nichz bylo i &olik obci se stoprocentnim zastoupenigmeackéeho Zivlu,
naopak pouze v Sesti obciclmprevahuceské etnikum.

Jiz v letnich rsicich roku 1945 zde dochazelo podofako v jinych pohrarinich
okresech k rozsahlymi@suriim obyvatelstva, kde prvotni roli hral odsuémeckého
obyvatelstva. Celkayi zde Ize nasledné povéhe osidlovani radenit do ¥ etap,
které z@alo probihat jiZz v prvnich tydnech po skeni valky a milo dozvuky az
v padesatych letech.

Povaléné jihaieské pohrawi tak pedstavovalo z hlediska skladby obyvatelstva

velice zajimavou mozaiku jednotlivych etnik, které sebe vzajengrpusobily a svou

Mrivriw s

1) Podrob#ék problematice velkych pozemkovych majetkpoval&ném jihaieském pohrati viz A.
Kalny, Sprava Buquoyskych stétk Cechach v obdobi okupace a jeji likvidac#SH, 33, 1964, s. 190-
198 nebo J. Zalohajkvidace rkdejsiho Schwarzenberského majetkieehach, JSH, 35, 1966, s. 174-
182.

2) Blize k pétu nemeckého obyvatelstva v jednotlivych obci politickébkresu KapliceStatisticky
lexikon obci v Zemieské Praha 1934, s. 137-148
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skladt# obyvatelstva tviili CeSi, ktéi ve wtSing okresech tviili silnou nadpolovéni
vétSinu obyvatelstva a pohr&ntak dostavalo fedevSimesky raz.

Prvni osidlenci, kieé za&ali prichazet jiz bezprogtdre po skoweni valky do
kaplického okresu, byliedevsim pvodni obyvatelé, ki@ prozili nacistickou okupaci
Gzemi ve vnitrozemi, a po osvobozeni se vracels\daeh givodnich domou. ,Tito
lidé predstavovali nejstabitijSi prvek mezi zewdélskymi osidlenci a saasré i
nejpevrEjsi oporu spravni, politické a hospaskéé konsolidace okresd.”

Za dalSi skupinu osidleindze povazovat ze#délské reemigranty, ki€ na zaklad
Ustavniho zakon&. 74/1946 o udeni statniho otanstvi krajadm, [isli do byvalého
politického okresu Kaplice a Trhové Sviny. AvSak #@Iné prvni zahranini
reemigranty Ize povazovat tepréeské reemigranty z Rumunska, fktedesli koncem
roku 1945, v p&tu rekolika desitek osob, z obci Orgadena Nova z okfsverin a
obce Svata Helena z okresu Salaj. Tito lidé sdovcid@sti pohranii usidlili na Novych
Hradech, Udoli u Novych Hrada Borovanech.

Dalsi skupinu reemigraint nasleds tvorili volynsti Cesi, kte¢i do jihoseského
pohranti prisli ve velmi omezeném @tu. Na zaklad ceskoslovensko-se@tské dohody
prijely prvni transporty vroce 1946. Vaigti CeSi viak na rozdil od reemigrant
z jinych stah powtSinou ijizdéli se zn&nym vybavenim a kapitalem. Tito remiganti
o¢ekéavali, ze budou usazeni na usedlostech na Loutiskatecku, podobnychémn,
které opustili ve Volyni. Ve shromdbvacim stedisku v Suchém Vrbném se vSak
dozwdéli, Ze budou usazeni na Kaplicku, cozigpbilo zn&né rozhaceni a rozpaky.
Nakonec vSak po nabidce prohlidky jednotlivych gddtskych usedlosti od osidlovaci
komise ministerstva zefdélstvi souhlasili volyisti CeSi s usazenim v obcichgIB,
Beneso¥ nad Cernou, Dolnim Dviisti, Hartunkow, Svébohéach, Valtévé a jinde.
Pres vSechny snahy osidlovaci komise, ktetdam planu usadit v oblasti na 200 osob,
se podilo usadit na Kaplicku pouze 36 rodin v celkovénitpol44 osob. Pro zisk
novych osidlent nepomahala ani jednorazova sociélni podpora pogagé socialni

komisi ONV kazdémuclenu rodiny podle velikosti majetku jednotlivych dio.

3) Milan Krydl, Prispévek ke studie narodnostni, socialni a politickédhkl obyvatelstva Kaplicka po
druhé sétoveé valceJSH, 54, 1985, s.118.

4) Podrobgji: Pavel Mortel,Reemigrace po roce 194m: Novohradské hory a novohradské pitdh
Praha 2006, s. 425.

5) Podrobgi: SOKA Cesky Krumlov, fond ONV Kaplice, zapisy z jednanir@ni spravni komise a
Rady ONV z let 1945-1950.
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Mezi dalSi etnika, jenZighazela do jihdeského pohrati, patili Slovaci

z Madarska, kté& piisli do Ceskoslovenska vy#mou Matar: Zijicich na Slovensku.
Celkow do CSR do roku 1950i&lo 71 787 obyvatel slovenské narodnosti, faudilo
tuto vyménu obyvatel Kk nejsilgSim povalénym reemigranim akcim v
Ceskoslovensku.
velmi omezené ni, coz bylo dano zejména jejich nechuti osidlowahaté pohragni
kraje vCechach. Bhem roku 1946 do Kaplicefifela asi stovka Slovdkz Madarska,
ktefi pochazeli z okoli mdarského Miskolce. Tito Slovaci pak byli poslézepjejich
nech usazeni v obcich Poiona Sumay, Starych Hutich, Novych HradechglB,
Chlupaté Vsi &erném Udolf

U pesidlend z Madarska se z@l jevit postupem doby problém s usazenim a
zatlerénim do mistni komunity obyvatel. Mnoho Slowak Mad’arska totiz urélo jen
velice Spatd slovensky a styl hospotini v €chto hornatych krajich opirajici se
predevsSim o zakladani pastevnich druZstev jim byl 8inoho jednotlivé tak kthem
prvnich ngsial zatalo projevovat velikou nelibost a touhu péegEhovani na jizni
Slovensko. K dalsim problémm, ktery umodgoval nelibost &chto osidleng, patilo
také velice malé mnozstvi pozetnk piidélenych k jednotlivym  usedlostem
s nedostatsym inventdéem a mnohdy navic gifehlymi hospodéskymi budovami,
které byly ve velice Spatném technickém stavu. Jeppvo prohlaSeni ministerstva
zenedélstvi, Ze jim budou fidélené pozemky fidéleny, se z&inajici odliv Slovak
z Mad’arska podalo zastavitci alespa utlumit.

Mezi velice zajimavérfpady reemigrace do jikeskeho pohrati pati i presidleni
manzelského paru z kanadského Ontaria na Novotlvadsn Ladislav Bild, narozen
27.¢ervna 1901, spolu se svou manzelkou, rozenou BkantiJiskrovou, reemigrovali

jiz v roce 1946 do obce Horni Stropnice.

6) Podrobgi Pavel Mortel, c.d. , s. 426.
7) SOKACeské Budjovice, Fond A 15, ONV Trhové Sviny, kartonu 19.

46



4.2.2 Reemigranti rumunsti Slovaci
Do jihoteského pohrati vS8ak mimo por&rné slabé viny reemigra@itz Volyné ¢i
Mad'arska sméoval velice silny proud reemigrantz Rumunska, kterou tyidi
piedevsim Slovaci ze Sedmihradského Rudiohd kdyZz celko¥ reemigrace
z Rumunska stala dle celorepublikovéhatitka a intenzity az nardtim misg,
v jihoceském pohratii m¢la z hlediska osidlovani a reemigrace ®&v vyznam.
Rumunské reemigrace do jiteského pohrati doséhla svého vrcholu nagabku roku
1947, kdy pedevSim ze shromdbvaciho stediska v Chebuijchazelo podél hranic
pies Sumavu mnozstvi rodin rumunskych Sldyakeri po rekolikerém usazeni podél
statni hranice se nakonec v#Sir¢ piipadech dostali do oblasti Novohradskych hor.
Mnoho mistnich obci pak bylo z veli&sti obsazeno rumunskymi Slovéky, a tak
v mnohych osadach t¥idi tito reemigranti vice nez 80% vseho obyvatedt Tento
jev nastal nafiklad v obcich Bukovska;erné Udoli, Dluhosti, Dolni Drkolné, LuZnici
a jinde.

Tito reemigranti podoBnjako v jinych okresech jik@ského pohrani tvorili
dulezitou pracovni silu v zefdélstvi a lesnictvi a stali se fakticky v mnohych dé&eh
prvnimi obnoviteli zerddélské vyroby tak, aby nedoSlo k vyznamnym hospskiam
ztratan.

Rumunsti Slovacifighdzejici ve #tSi mie pra¢ na Kaplicko a Novohradsko
pochazeli vesws z rumunského Rudofia tangjSich slovenskych obci Valea Tarnei a
Valea Ungrului. Z hlediska nejvySStetnosti gichazeli z obce Valea Tarnei
s procentuelnim zastoupenim 48% ze slovenské menSezené v této oblasti. DalSi
velice pa@etnou skupinu tvidli osadnici z nej¥tSi obce v Rudohi® Valea Ungrului,
ktefi tvorili na Novohradsku skupinu se zastoupenim 44%. elogtovenského osidleni
v oblasti Novohradskych hor tiib slovensti reemigranti z jinych slovenskych obci
reemigranti ze Sintedd.

V této praci dotazovani Slovaci vSichni poaiaz malorolnickych rodin s malym

pozemkovym fondem beztgiho pdtu taznych zwiat ci mechanizace. Prvotni

8) SOkACeské Budjovice, Fond A 15, ONV Trhové Sviny, kartonu 19.

9) Blize k pgatetnym hospod&skym €zkostem v oblasti Novohradskych hor Jan Pge3¢&stup
k osidlovani jihgeského pohradi jaro 1945 - |éto 1946 JSH 55, 1986 s. 26.

10) SOkACeské Budjovice, Fond A 15, ONV Trhové Sviny, kartonu 19.
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hospodéské problémy pohragii, ¢imz byla gedevsim jiz znéné zdevastovana staveni
po odsunutych Bmcich, dokazali tégt vzdy svou houzevnatostigklenout. Jen velmi
ziidka se stavalo, Ze hofrodsud rumunsti Slovaci odchazeli, jako tomu lwjmych
pohranénich okresech s novousedliky z jinych oblasti gnamaseho vnitrozenif.

V mnoha pipadech se tak ukazala i velika houzevnatésttd osidleng, ktei pres
prvotni problémy souvisejicimi s nedostatgm mrtvym a Zivym invent@m na
piidélenych hospod&kych stavenich, se dokazali pgme& rychle aklimatizovat a
piidélené pozemky obhospoiaeat.

Prvotni problémy slovenskych reemigtantRumunska pomahatesit i ministerstvo
socialni pée skrze mistni narodni vybory. Reemigranti brzypfiohodu dostavali tzv.
dotaznik o zji&ni narodnosti. Tento dokument byl pfeskoslovenskérady klicovou
véci pro nasledné wtbvaniceskoslovenského ¢anstvi na zakladdalSi Zadosti.

V dotazniku o zjighi narodnosti reemigrainthrala nejvyznamisi roli skut&nost,
jakou néarodnost dotazovany reemigrant uvadi, zdanékdy hlasil k Emecké, ¢i
mad'arské narodnosti. Dale se Zjalo jeho bydlig& do roku a po roce 1938,
zanestnani v Rumunsku a ndbozenské vyznani.

Po tomto dotazniku nasledovalo sepsani protoketinotlivych reemigrant na
zakladk jejich vypowdi slouZzici ke zji&ni jejich blizSich okolnosti Zivota v Rumunsku.
Po sepsanithto vypowdi mohli rumunsti Slovaci Zadat @igleni ¢eskoslovenského
statniho obanstvi na mistnich narodnich vyboréth.

Podoba jako v okolnich okresech i zde do gdemi no¥ prichozich reemigrait
zatala pichazet snaha stran Narodni fronty o ziskani jpikticivéry. Reemigranti totiz
tvorili zna¢nou ¢ast obyvatelstva v pohraiia ziskani jejich fizrné tak mohlo znéné
ovlivnit budouci volby. Mezi nejva&si politické argumenty, jez ovlivnili rozhodovani
novych voltt v budoucich volbach, sadilo vydavani tzv. dekréto viastnictvi fady
(podrobré kapitola ¢. 3.4. Prominy etnické skladby obyvatelstva v jiteském
pohranéi v letech 1945-1947).

DalSim peswdcovanim reemigraiitsi po par misicich ziskala komunisticka strana
jejich naprostou #véru. Tato skuténost se #etelrt projevila u voleb konanych

v kvétnu 1946, kde ve vSech volebnich obvodech okreslige komunisticka strana
11) Podrobék ptichodim a gidélovani nemovitosti rumunskym Slovith na Novohradsku, SOkA

Ceské Budjovice, fond A15, ONV Trhové Sviny, kartonu 28.
12) Blize, SOk& eské Budjovice, Fond ONV Trhové Sviny, kartonu 19.
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ziskala nej¥tSi paet volica. V nékterych obcich se dokonce stavalo, Ze byla volena |
jedina kandidatka Komunistické stra@igskoslovenska.

Celko¥ bylo ve volbach v okrese Kaplice v roce 1946 odévo 6310 hlas coz
bylo podstatty méré nez gedepisovali normy, a tak bylyckteré obce prazovany
k v&ts§im volebnim celim *®

Z tohoto pétu vSak komunistické strandalo hlas 55,53% valii, a tak spolén¢

s okresem Jinithav Hradec se stal jedinym ve Xl volebnim krajlOeskoslovensku,
kde ziskala K& vice hlag ne? zbyvajici strany Narodni frontyNa druhém mist
stejr jako v celémCeskoslovensku skdéita se ziskem 16,34% narotlisocialisticka
strana, na misttietim se ziskem 14,14% se umistila socidlni demakragitelny
Ubytek volta vSak pocitila strana lidova, ktera dosahla volebreisku jen 13,71%.
V téchto volbach se jiz velice z&ia projevilo smysleni nayvprichozich reemigrafita
osidlend jihoceského pohrani. Takto znané vitzstvi komunistické strany v tomto
okrese bylo ovlivino jeji zmanipulovanou politikou provozovanou vérelc¢eském
pohranti. Ta vidla v €chto giichozich nemajetnych obyvatelichleity zdroj volia,
ktery by jim pomohl v dal§im povaleém vyvoji vCeskoslovensku. Btdem zajmu
totiz nebyl zfisob konfiskace majetku a odsun@ni, ale spiSe kritika osidlovani,

které zgisobovalo zpdétku i ukité hospod#ské zkosti v regiond?

13) K patu volica v jednotlivych volebnich obvodech okresu Kaplidele na zakla# nizkého potu
voli¢i v jednotlivych obvodech doSlo podle &iniku Zemského narodniho vyboru v Praze ze dne 8.5.
1946 k Upraw volebnich obvotl a gidéleni k wtSim lokalitam Milan Krydl, c.d s.119.

14) SOkACesky Krumlov, fond ONV Kaplice 1945-1950, Zapisszétize rady OSK ze dne 10.5. 1948.
15) Problematiku volebniho ¥itstvi KSC na ukor ostatnich stran Narodni fronty srovnejle dilan
Krydl, c.d., s.119.
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5. Kazdodenni zivot Rumunskych Slovaik v jihoéeském pohran&i
5.1 Historie slovenského osidleni v Rumunskiisap Zivota, kazdodennost

Redvéléné slovenské osidleni v Rumunsku se koncentroviédoepsim kolem
mest Oradea Mare, TemeSvar, Arad a Orsov&i®y jejich pfichodu ze sedniho
Slovenska mizeme hledat na patku osmnactého stoleti kdy v roce 1716 byli z sibla
Banatu a Krisany vojensky vylani Turci princem EugeneiPo roce 1716 se oblast
Banatu stala té#i liduprazdnou pustinou, byla zde protdzena tzv. rakouska hrami
provincie zvana ,Militdrgrenze—Vojenska hranicetetd byla spravovana vojenskym
guvernérem sidlicim v TemeSvaru. Prvnim guvernéidery spravoval tuto hranici
mezi léty 1717-1734 byl Florimund de Mercy, ktegyssolenim cida Karla VI. z&al
toto Uzemi kolonizovat osadniky #gmeckych zemi, if@devSim z Falce, Saska, Horniho
Poryni a pozgji i Francouzi z Alsaska-Lotrinska.

Tito osadnici byli nejprve usazovani v ravibanatske, avSak hornaté kraje lezici
severrji v Rudohdi a hornaté oblasti jiznmezi Dunajem a Nerouugtavaly stale
liduprazdnou divéinou s mohutnymi porosty bukovych praleZ vojenského hlediska
vSak toto pohrakini pasmo bylo zrmé oslabeno a obnazeno proti cizimu vpadu.
Vojenska velitelstvi 13. rumunsko-banatského haekého pluku v KaransebesSi a 14.
ilyrsko-banatského pluku ve Weisskirchenu ¢lfosteli) castymi  hlaSenimi
upozornovala na toto nebezpiea stZovala si na zriy nedostatek dorostu k vojenské
sluzks.®

Zalidreni kraje se tak v @ibéhu druhé poloviny osmnéactého stoleti stalo nutnosti
jednak strategickou, ale i hosp#skéou. Proto byl tehdejSi guvernér generél Schneller
powten usazovat wthto oblastech nadal€émecké obyvatelstvo a budovati poheami
pevnistky tzv. ,kordony“ s alespoc¢ast&nym propojenim komunikacemi mezi obcemi
a pevnostmi. Do oblasti banatskych hor a seyiedo rumunského Rudokiba oblasti
Bihoru se vSak émeckému obyvatelstvuritis sthovat nechtlo. Vojenska sprava se
proto rozhodla, Ze bude kolonisty k osidlefghto oblasti najimat #eskych zemich a
na Slovensku, kde drobny rolnicky lid byl pod sfibevolréjSiho Zivota a lepSiho

Zivobyti byl ochoten

1) Podroba k historii kolonizace Banatu Miroslav Teichmd@wjiny RumunskaPraha 1997, s. 429.
2) Srovnej Rudolf UrbarGechoslovaci v RumunskBukurest 1930, s. 6.

3) Podrobsji k vojenské problematice v Banatu Rudolf Urbaul, cs. 7.
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kolonizovat i tyto oblasti. Nejprve vojenska sprageonajala pohratni banatské
hvozdy oravickému boltajménem Magyarly (pr@eské kolonisty byl vSak znadm pod
jménem Manzary) s podminkou, Z€lrdky k myceni le8 najme vCechach a na
Slovensku. Vyslal proto déeskych zemi agenty, kieméli pod slibem blahobytu,
svobod a vyhod verbovaiesky lid ke kolonizaci. Podminky, které byly sjedady

v jednotlivych smlouvach, se jevily pro kolonistglice @iznivé, neba zarwovaly
slusné vydlky, deputatni pozitky, stavebnifidi zdarma na stavbu obytnych i
hospodéskych staveni, a 2 jitra pozemkna nichZz mohl kazdy samostatmospodati.
Agenti vCechach nejvice najimali lid v kraji plizgkém, domazlickém, klatovském,
piibramském @&aslavském.

Roku 1823 se tak paila uskute&nit prvni gresun novych kolonigtdo Banatu.
Z jednotlivych kraji se vzdy sjizély houfy zajem@, kteri putovaly na vlastni naklady
do Ceskych Budjovic, kde se shromazdily aipravily k presunu. Cesta pokfavala
dale organizovah povozy na Vidg, kde byl majetek kolonigtnaloZzen na pramice a
kolonisté putovali po Dunaji az do Moldové. V Idted823-1825 se tak do sluzeb
velkodrevare vypravily celkemii vypravy, ktera Magyarly usadil na kopcich pobliz
Nové Moldavy celkem ve dvou koloniich. Prvni z niockla nazvana Elisabetfelda a
druha Svata Helerfa.

Prvni kolonisté ze Slovenska do Rumunskalkmlik desetileti let dve a byl
usazovani fedevSim seveti na pomezi historickych zemi Banatu, Sedmihradska
KriSany. NejtSi procento Slovak vSak fisSlo pra¥ do zmirné historické zewh
Rumunska KriSany, kde vytyiti predevSim v pohid Rez (Rudohifi) ponerné souvislé
osidleni. Prvni Slovensti kolonisté, byli najiméairubani teva, nebo byli znami jako
houZevnati pracovnici. Jednalo dedqevSim o Slovaky ze stolice zemplinskéfikbe
popud Slechtice Baranyi v roce 1790iSp do Rumunska v piau 50 rodin. Tito prvni
kolonisté byli posléze usazeni kolem dneSnich d3adonoSe a Verzaru a vyiiild
prvotni Slovenské osidleni v RumunskuOsada Bodono$ se tak stala nejstarsi
Slovenskou vesnici v Rumunsku. Technickyiggh s€hovani byl u &hto Slovak
mnohem sloz{Si, nez tomu bylo weskych kolonist, neb@ dalekou cestu museli

vykonat \tSinou @Sky. To byl také dvod, pr@& si s sebou vezli jen nejnsi

4) Blize kjednotlivym podminkam a k naslednémthevani kolonisi z ¢eskych zemi do Banétu,
Rudolf Urban,Cechoslovaci v RumunskBukurest 1930.
5) Podrob# k prichodu prvotnich slovenskych osidlérdo KriSany, tamtéz, s. 117.
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vybaveni a néadi denni pdeby.

Po usazeni prvotni viny Slov@kéasledovala druhd etapa, ktera byla v roce 1817
umocréna také statnim bankrotem v Rakouském mistng pesrgji rok po druhém
pertznim krachu, kdy bida, hlad a chudoba doSly vrchpledevsim pray ve
slovenskych krajich. Podobrako vceskych zemich i zde byli najimani agenti hrabat
Banffyho a Batthyanyho, kitezde gislibem lepSiho Zivobyti a Zivotni Uravaiskévali
kolonisty jest snaze neZ veskych zemich.

Slovensti  kolonisté odchazeliredevSim ze stolic Zemplinské a Gemerskeé

v n¢kolika vinach, avsak jiz ne tak organizo¢gako tomu bylo u kolonist z ceskych
zemi. Bhem devatenactého stoleti odeSlo tak do Ruidohoekolika vinach rkolik
tisic Slovak. Druhotna vina fichozich Slovék trvala mezi léty 1817-1820, poté
stthovani do Rudoh® ustalo. Nasledna dalSi vyznamna vinéghevani zaala kolem
roku 1830 na popud hraie Batthyanyi. V této dabbylo jizZ obsazen pruh GUzemi
tahnouci se v délce asi 40 krirep Rudohti mezi vesnicemi BodonoS$ az Marpotok.
Ve dvacatém stoleti po sk&emi Prvni swtové valky a pijeti Trianonské smlouvy
odstoupilo Mdarsko Rumuaim reékolik Zup s pdetnymi slovenskymi mensSinami:
Bihorskou, Siladskou, Aradskou, KraSovskoseveriosko ¢asti Zup Kanarské a
TemeSské. iedevsim v kraji Bihor se nachazelo mnoZstvi slokgeis osad jako jiz
zmirgny Bodono$, (dnes nazyvany Budoi), Varzarairgdri), Cerny les (Paduera
Neagt), Mad’arpotok (Valea Ungrului) a ZidatgValea Tarnei).

Ri s¢itani lidu v roce 1910 se v jednotlivych Zupachshtike slovenské narodnosti
pomérné velké mnoZstvi osob, #&dech tisit. V Zup bihorské tento peet ¢inil 8178
Slovalq, v Zug siladské 3227, v Zéparadské 5174 a kraSovskoseverinské 2908, & Zup
¢anadskeé 7133 osob. Tato Zupa vSak byladénd na d¥ ¢asti, z nichZ jednatpadla
k Rumunsku, kde get osob hlasicich se ke slovenské narodnmsti 7950 osob.

V jednotlivych Zupach vSak Ize nalézt i jisté nesi@osti, nebo se zde vyskytoval i
velky patet slovensky mluvicich osob neslovenské narodnwsiups bihorské tento
pocet ¢inil 2252 osob, v zup silurské 555, aradské 1678 a kraSovskoseverin@kéd 1

osol. Tento fakt je v&ak vystlovan tim, Ze se jednalo ne o rodilé, nybr o ddéo

6) Podroba ke statnimu bankrotu ve slovenskych stolicichnams souvisejicim odchodu Slovéldo
rumunskych hor Evzen Hea, Vyprawni o rumunskeé zemPraha 1955, s. 197.
7) Blize ke statistickym datn vénujici se potu Slovaki v jednotlivych Zupach v Rumunsku Jan

Auerhan Cechoslovéaci v Jugoslavii, v Rumunsku, v&asku a v Bulharsku, Praha 1921, s. 124.
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Slovaky. Neni totiz znamudod, pr@& by se mdarsky Zivel @il v téchto krajichieci
jim opovrhované mensiny.

Pro porovnani demografického vyvoje SlavakRumunsku je vhodné porovnat
data z let 1890 a 1900 z néasleduijici tabtilky

Patet obyvatel slovenskePatet obyvatel slovenske

narodnosti v roce 1890 narodnosti v roce 1900

Zupa bihorska 5660 6964
Zupa siladska 2330 2873
Zupa aradska 3799 5306
zupa kraSovskoseverinska 5723 3831

Dle této tabulky lze konstatovat, Zehem gelomovych let devatenactého a dvacatého
stoleti Slovak ve wtSiné Zupach neubylo, ale naopak vykazuji @rakladné saldo
piirozeného firastku. Pouze v posledni zupSak bylo pirozené migrani saldo
obyvatelstva zaporné, coz bylo daniegevsim velikym atlakem ze strany .

Z dalsi tabulky, kterd je&novana procentuelnimu zastoupeni Slavakednotlivych
vékovych kategorii, Ize spatvat nejétSi procentuelni zastoupeni v mladych kategorii,

COZ S\¥dCi 0 vysoké niie porodnosti u komunity rumunskych Slovuak

% zastoupeni% zastoupeni% zastoupeni% zastoupeni
osob osob slov.| osob slov,| osob slov.
slovenské narodnosti ve narodnosti ve narodnosti
narodnosti dqg véku 15-19 let| véku 20-59 let| pres 60 let
14 let

Zupa bihorsk& 44,37 11,12 39,81 4,70

Zupa siladska 47,20 10,44 36,94 5,42

Zupa aradska 39,54 8,76 43,45 8,25

Zupa 26,13 8,98 55,26 9,63

kraSovskoseverinskga

Jejich z&atky po gichodu byly podob# jako uceskych kolonist velice €zke,.

Prvnim ukolem bylo vybrat si &ité misto na kopcich, kdednzacit s kdcenim.

8) Podroba ke statistickym dam Slovaki v Rudohai Jan Auerhan, c.d., s. 125.
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Nasledn kolonisté si museli zbudovat provizorni obydli @heneé z kmeina haluzi
¢i podzemni ,Eplusky“, kam se na noc mohli uchylit. Teprve po &gkni ¥tSiho
prostoru kolem vsi, zali lidé na nizkych podezdivkach z tesanych bukbvimeni
budovat i prvni domy. Mezery mezi tramy byly vymagahlinou, podlaha byla
z upichované hliny a &tcha byla kryta Sindelem. Vigeli a po stranach domku bylo
vzdy po jednom ok¥ které mivalo ob¥ejné rozmery 60x60 cm. Vedle obytnych
staveni si staili kolonisté dewené kolny tzv. ,Supy” a chlévy pro dobytek. d&ské
vesnici Biger je dodnes udrzovafvedni domek prvotnichijstshovalai. °

Rislibené polnosti ke kazdému staveni byla tak&aixo pouze lesnimi porosty,
které musely nejprve kolonisté vymytitiili poté odvozili majiteli, pgezy vyvratili a
piadu teprve poté mohli olsthvat!® Pasateini prace na polich byla provith
piedevsim Zenami &tini, neba@ muzi chodili za vydlkem do lesa na tzv. ,sahy".

Poii smluvené roky museli lidé chodit pracovat a kdestpro hratte Magyarly,
Béanfy, jak to n&li uvedeno v kolonizéni smlouw. Po skotieni £chto smluv vSak bylo
zastaveno kaceni a tito velkd&i odeSli z kraje. Kolonisté poté byli nuceni hledat
hlavni zdroj obZzivy jinde, nelfgpouhé hospodani na ne §iliS vydatnych polich bylo
nedostaujici.

Na zéklagl Zadosti podané v TemeSvéaru vstoupili do vojensk&yaxrku, ktery
charakterizoval jejich sluzbu jako hraaii. Pro dalSi kolonizaci vSak bylo vojenskym
spravém jasné, Ze ziskat dalSi kolonisty padsfpbem pouhé hradéiské sluzby bez
navyseni Zivotni urovhkolonisti, se nepoda ziskat nové osidlence do banatskych
kopai. Proto pozdji nabidly koloniz&ni (rady Cechim a Slovakm vyhody
v porovnani s prvnimiifimo skwlé: Vyst&hovalci maji pravo byt deset let osvobozeni
od sluzby v zemské obrgndeset let osvobozeni ode vSech dani, zdarmaiobii
k setlg, stavebni tivi na stavbu obydli a kazda rodina mimo toge& jiter pozemi,

z nichz bylo 9 jiter ornéqaly a zbytek pastvif® Tyto vyhlasky tak posléze vyvolaly
v nékterych chudych krajichCech veliké pozdviZzeni. Vojenska spravaipaa
s kolonizaci 500-600 rodin, alefiplasilo se jich na 1500. Proto byl zaveden tzv.

vystehovalecky list od velitelstvi 14. hrawdského pluku, ktery jim zatoval v Banat

9) Podrobny popis obydli Sloviks Rumunsku podava Rudolf Urba@igchoslovaci v Rumunsku,
Bukurest 1930, s. 12.
10) Rudolf Urban, c.d., s. 10.
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pozemky. Podohnjako predtim Magyarly, tak i v druhnémétovani vojenska sprava

nedodrzela slibované podminky a a@tichozi kolonisté tak obdrZeli mnohdyépen

lesni pozemky na vymyceni a zkulteni pady™.

Nazev obce Ret Slovak | Patet  Slovak | Prirastek Procentuelni
v roce 1910 v roce 1930 prirastek %
Nova Ht 1028 1492 464 46
Stard Hd 621 713 92 15
Zidarei 940 1774 834 90
Saet 291 403 132 48
Bodonos 913 1200 287 30
Novy Séstelek | novéa osada 1012 1012
Cernéa Hora Neni statisticky71 71
evidovano
Mad’arpotok 1573 3000 1427 94
Frunce Neni statisticky400 400
evidovano
Zborysg Neni statisticky 600 600
evidovano
Maguric Neni statisticky 700 700
evidovano
Sarag Neni statisticky 1200 1200
evidovano
lzvor Neni statisticky 400 400

evidovano

Prilozena tabulka dokumentuje vysok¥yirpzeny fFiristek obyvatelstva u Slovak

v Rudohdai.*?

11) Podrobsji k jednotlivym prawim kolonisti, Rudolf Urban, c.d., Bukuré®930.

12) Podrob# Rudolf Urban, c.d., s. 142.
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5.2. ,Valea Ungrului®

V této praci dotazovani Slovaci pochazedtSinou ze Zupy Siladské (Salajské)
z vesnic Valea Ungrului (MBarpotok) a Valea Tarnei (Zidate

Hedevsim vesnice ,MBarpotok” (rum. Valea Ungrului, nazev prvotnich asikd
~.Gemekicky") patti v oblasti Rudohid k nejwtSim slovenskym osadam, ze kterych po
Druhé s¥tové valce doSlo k jednomu z nejmasijgich odchod tamgjSich Slovak do
CeskoslovenskaSamotna vesnice byla zaloZzena zemplinskymi Slowékyce 1811,
kdy byli povolani a naldkani baronem Banffym ke édwicjeho led a na paleni tzv.
popelové masti?

Valea Ungrului lezi v po#mn¢ vysoké nadmiské vysce 635 m.n.m. s velmi
¢lenitym okolnim terénem. Tato obec se rozklada hofioRez (Rudohii), které je
tvoreno téndt celé ze slidovité rudy, ktera neni jedbstaténe zvétrana. Hloubka orné
pady tak v tchto oblastech dosahuje pouhych 15-20'¢m.

Rozloha obce je velmi z#@4, neb6 se rozklada na celkové plose 47 %km
Jednotliva staveni jsou zde roztrouSeny paidbokopd a celkovy urbanismus vesnice
se da charakterizovat jako vesnice typu ulicoveho julicovka®, i kdyz v piné nie se
o tomto typu hoviit neda, nebt celkovy charakter obce byl odliSny od urbanismu
vesnice na Slovensku, kde skirig byla wtSina staveni koncentrovdna kolem jedné
hlavni ulice, kde dominovalo prostranstvég kostelem a obecnou kofu.

Velika rozloha obce pak bytaSena roz&lenim obce na osrasti se samostatnymi
nazvy, které zély Zadka, Pletica, PodsSkola, Salajka, Polanka, iKraMagura a
Kosarina®®

Prvni slovenské rodiny, které do oblastly, se usadily fedevSim \asti zvana
Salajka, nebdtatocast jiz byla obyvana rumunskyngldictvem, které vSak Banffy po
piichodu Slovak propustil. Hlavni sthovani Slovak probihalo pedevSim mezi léty
1811-1817, kdy byly zaloZeny a osidleny i dal8sti obce Valea Ungrului, a to
Podskola a Magura.

12) Blize k zaloZeni obce Valea Ungrului, Rudotbih, Cechoslovaci v Rumunsku, Bukurest 1930, s.
138.

13) Podrobgji ke geografické charakteristice oblasti EvZzetiife Vypra¥ni o rumunské zemi, Praha
1955.

14) Vice k charakteru jednotlivych obci EvzerfiRe, c.d., s. 200.

15) Blize k rozdleni obce na osiésti se samostatnymi ndzvy Rudolf Urban, c.d.38. 1
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V roce 1838 jiz zde zilo 360 Slowaka postaveno bylo v této débltelkow 70
staveni obytného a hospdsiého charakteru. Po padeséti letech existencebgt
&itala 1412 obyvatel a postaveno bylo 233 ddfn

| zde tak Ize sledovat vysokyinpzeny girastek obyvatelstva u Rumunskych
Slovaki. Valea Ungrului byla vesnigiist¢ slovenskou, nelopti Urednim sgitani lidu
v roce 1910 bylo nagteno jiz 1573 Slovaka jen gkolik ob¢ani mad’arské narodnosti
a rekolik obchodnik Zidovského fivodu. P@et Slovak vSak v této dob byl oproti
minulym lefim velice nizky a neodpovidal skatesti. Stalo se to tim, Ze mnozi lidé,
jez byli zangstnani v jinych oblastech, nebyli zapsani do zdgj&itacich listin. Podle
roéenky biskupstvi velkovaradinského bylo v roce 1980%/alea Ungrului celkem 3000
katolickych Slovak.'’

Z hlediska statistickych dat je velice zajiupaukazatel porodnosti a celkové
plodnosti u Slovak ve Valea Ungrului, neltov roce 1927 zerelo v této obci celkoy
104 osoby, ale narodilo se celko248 dti. Frirozeny girastek tak v tomto rocéinil
144 lidi coZgini 4,8% veskerého obyvatelstva ve Valea Ungrtiliato obec sesgila
ve dvacatych aficatych letech i dobré pésti z hlediska nage na doziti:,Lid zde
dosahuje vysokého gta nemoce jsouidké, nefas¥jSi pricinou smrti byva seSlost
vekem. Staly pobyt visode a jednoduchost Zivotospravini zdejSi Slovaky otuzilymi a
odolnymi“.*®

Co se tye kulturniho Zivota a vazthnosti u komunity Slovak v Rudohdi, a
piedevsim v obci Valea Ungrului,ibeme hovdt o pontrné veliké snaze zdejSich lidi
po vzdlani. Z vlastnich sil zde jiz byla v roce 183fizena Skola, kter4 byla umist
ve staveni Gallika Balinta. Zde se mist#ti dicily ¢ist a psat, a mnoho starsich lidi diky
témto snaham dovedlo ve dvacatychriaatych letecktist a psat. Prvniméitelem zde
byl Jan Vidinsky (dil zde 26 let) a druhy Josef Vavra (10 let). Rgizd roce 1860 si
zdejSi obyvatelé postavili novou vlastni Skolu,r&t@z stadla na mistSkoly budouci.
Zde jiz vywovali witelé s ,certifikatem”, Munka Tomas (10 let) a Lamgeduard (3
roky).2°

17) Podle reéenky biskupstvi velkovaradinského bylo v roce 1980Valea Ungrului celkem 3000
katolickych Slovéak, srovnej Rudolf Urbar(echoslovaci v Rumunsku, Bukurest 1930, s. 140.

18) Rudolf Urban, c.d., s. 140.

19) Rudolf Urban, c.d., s. 144.

20) Rudolf Urban, c.d., s. 138.
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Roku 1872 vSak biskupstvi ve Velkém Varadposkytlo finagni prostedky na
stavbu nové Skoly. VeSkeré stavebni prace vSak lmdeSi obyvatelé vykonat sami.
Tato Skola byla jedntidni s velice prostornoweabnou s kapacitou kolem sta adKe
Skole paitil i ucitelsky byt o tech mistnostech. Kapacittidy vSak byla pro &i ve
Valea Ungrului ptad zné&né¢ nedostaujici, nebd@ ze 300 Skolou povinnych Zzak
chodilo do $koly pravidelji pouze 60-80 74k** Mnoho 74k vSak bylo osvobozeno
od Skolni dochazky, neBbgodle rumunského zakona &ikteré ma Skolu vzdalenou
vice nez ii kilometry od domova, ji nav&tovati nemusi. Proto i zde podabjako
v jinych osadach v Rudohio ale i ostatnich rumunskych Zupach, byla pow vysoka
negramotnost, kterd v ditych osadach dosahovala az 80%.

Podle viry byli zdejSi Slovaci z drtiv&epahy fimskymi katoliky a naboZenstvi
v jejich Zivotech hralo veliceddezitou roli. Uz od samého patku existence osady lidé
touzili mit zde vlastni kostel, avSak darské biskupstvi ve Velkém Varadinystavbu
zakézalo. Teprve na zakkagodrétu hralEte Banffyho, ktery v roce 1894 daroval na
KoSarirs 640nf pozemku pro kostel a farufippslo i biskupstvi utitou ¢astkou pro
vystavbu kostela sv. §ana s farou. Prvnim faem v Valea Ungrului se stal Kornel
David, po #m Némec Karel Herman a ve dvacatyctliiadtych letech pak Slovak Pavel
Nedgyes z Duben. K této farnosti filat i nékolik dalSich osad jako Frunze, Satan
Zboridts, Magurié a Ruptura. Celkay spadalo pod tuto farnostgs 6000 ¥iicich?
Jak jiz bylo nazngeng nabozZenstvi a vira se do Zivota zdejSi komunityv&id
projevovala velice sikh O nedlich a o svatcich byval kosteligplreny zastupy
véficich, a je BZzné Ze i zde lidé stavalasto okolo kostela. Ve Valea Ungrului byla i
Castd procesi a payt které smifovaly prevazi do dvacet kilomefr vzdaleného
BodonoSe. Vira u zdejSich Slovakyla natolik silna, Ze mistni obyvatelé az slep
prijimali vSe, co je duchovnicili. Mnohdy se stavalo, Ze ani mistnim fdnéa nejde ani
tak o kulturni povzneseni lidu, ale o udrZeni vidbelré poslusSnosti acknosti. Pro
dobry giklad Ize uvést Usek kdzani mistniho farée Valea Ungrului: Tuna ste vSetci
chudobni. Mate len tazki robotu a Boha. Ini majthdistvo, vas utiskuju a
prenasleduju. A st medzi nimi aj taki, ktoria néever Boha, neveria v svatia msu,

v prijimanie, at/. Vy neviete’itar, neviete pisg ale to né nerobi. Vy verite a preto sa

21) Podrobdji ke 3kolskému zédzeni ve Valea Ungrului Rudolf Urbadechoslovaci v Rumunsku,
Bukurest 1930, s. 139.
22) Blize k zalozeni farnosti Valea Ungrului Ruddtban, c.d., s. 140.
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prodere do neba a budete ich potom stiéf

Po hospodaké strance se oblast jevila jako typicky 2déisko-lesnicka oblast, kde
vyZivu obyvatelstva zaji®vala edevSim prace na vilastnich polich f@wbrubectvi
v ndmezdném po#nu.>* V oblasti Rudoh# je v8ak fdni horizont velice nekvalitni a
orna fida s velkym mnoZzstvi&ku saha do hloubky pmeérné 20 cm. DalSi nevyhodou
pro zdejSi rolnictvi byla i vysoka svazitost, digré i prudkych lijicich dochazelo az
ke splachnuti svrchni humusové vrstvy do uddoli.td’rode byly ne §liS vhodné
podminky pro pstovani narén¢jSich obilovin. Z obilovin bylo nejvyznandjsi
péstovani Zita, které vSak d@talo maximalni vySe 50-80 cm. Neéjezit¢jSi plodinou
Rumunskych Slovaktak vzdy byly brambory.

Z zivaiSné produkce byl u zdejSi komunity nédiglitéjSi chov vepového a hodziho
dobytka. Ho¥zi dobytek se uplabval predevSim v mléné produkci a jako tazna sila.
Mlécné produkty se ale étSinou spatebovaly v jednotlivych domacnostech
Rumunskych Slovdk Mezi dalSi vydlecné ¢innosti, kterym se n&fstji vénovali
zdejSi Slovaci, péto dievorubectvi. Pro ptky jejich osidleni bylo igvorubectvi
negasgjSi vydlecnou cinnosti, které se &novali téngt vSichni muZzsti osadnici.
Postupem doby po ziskuugy vhodné pro zesuélstvi se devorubectvi stavalo
predevsim v letnich #sicich druhtadoucinnosti. Nejetsi intenzita lesnich praci tak
probihala po Znich ar@s mirrjSi zimni nésice. Z devovyroby bylo u Rumunskych
Slovaki negastjSi vyroba kvalitniho Sindele a Zeleznich prazé.

U Rumunskych Slovéknebylo gilisS bézné vyuit se femeshim. NegastjSim
typem vSak bylo kovdtvi a muzi, ktd se tomutaemeslu vydili, se mu pak ¥tSinou
vénovali cely Zivot a jejich um byval vyhldSeny pelém kraji.

Za¥rem lze komunitu SlovakZijicich ve Valea Ungrului hodnotit jako typicky
piiklad Slovenské komunity Zijici v Rumunském Ruddhktera si po celou dobu své
historie zdejSiho osidleni zachovalarép proces nasilné rfiarizace swuj narodni raz.
Podobs jako v jinych osadach i zde platilo nepsané piayide Slovak se smi oZeniti
jen se Slovenkou a naopak. Tim padem se manzelsirisila a oba ro& mluvili na
své potomky vzdy jen slovensky. Mezi dalSi fakpépjedna z nejgtSich slovenskych
vesnic v Rumunsku odolala tlaku darizace, pat i velikad odlehlost vesnice a celkov

i jednotlivych usedlosti. Na samotach tak vzdy thkegdy odkazan sam na sebe a styk

23) Rudolf Urban, c.d., s. 151.
24) Blize k hospodi&ké charakteristice kraje EvZeniia, Vyprawni o rumunské zeniPraha 1955.
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s okolnimi lidmi byl znané¢ omezen. Diky dmto dwma zakladnim faktéam se
poddilo ve vesnici udrzet typicky narodni rdz. V jinyoresnicich lezicich blize
mad’arskému vlivu Ize jiz pozorovat postupné pronikdwai’arizace do Zivota taggsich
komunit Slovak. Tyto vesnice rizeme hledat fgdevSim v severozapagond Oradea

Mare, na Uzemi, které jiz gdb poval&nému Malarsku.
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5.3. Zvyky, obyeje, nabozenstvi, Skolstvi reemigrant

Jak jiz bylo v fedchozich kapitolackeceno, reemigrace z Rumunska byla v oblasti
Novohradska velice silna a vytiila vtomto regionu velice silnou komunitu
rumunskych Slovak ktefi si s sebouifinesli s\ij Zivotni styl s mnozstvim zvyklosti a
tradic, které fsné dodrzovali. Prvotni snahy o &aréni mezi majoritni ceské
obyvatelstvo byly o to sloZifSi, Ze velk&ast rumunskych Slovékbylo negramotnych
a ceské obyvatelstv@gasto hledlo na reemigranty ,skrze prsty.” Dotazovani Slovaci
vypowedéli, Ze mnohoceskych obyvatel se k nim z§gtku chovalo velice négérive a
casto je nazyvalo pejoratigrRumunyci ,;rumunskymi Cikany* Tento fakt byl jednak
umocrén nizkou vzdlanostni Urovni jednotlivych reemigréntale i jejich silnou
religiozitou a po¥rcivosti.

»Slovensti reemigranti totiZfigli do Uplre ciziho prostedi, liSili se od tarjSiho
ceského obyvatelstva jazykem,igpbem Zivota, niZSi socialni urovni, ktera je dadne
stéle je&t patrna u nejstarSi generace. Pro jejich rodiny hypicka velka p&etnost,
alkoholismus, religiozita a jiz zmvany analfabetismus. Z&rsa c¢ast ceskych
osidlend slovenské reemigranty poduala a pezirala, nap i pro jejich svérazny
zpasob konzumacedkterych pokrnid, ktery vSak mnohdy vychazel z faktu, Ze zdegjest
nemsli dostaténs vybavené domacnostt.”

Mezi dalSi fekazky pro poklidny gibéh integrace Rumunskych Sloviakatily i
rozdilné klimatické podminky. Ve srovnani s Rumuwemk kde panovalo podstétn
mirngjSi klima, je grekvapila zdejSi tuhé a dlouhé zimni obdobi.

Prvotni problémy pa¥Sinou nemajetnych Slovakzpaiatku reSilo ministerstvo
prace a socialni gé, které poskytovalo pro reemigranty zakladni tgéatsobuv a
vybavu pro kojence. Nasledlrbylo kazdé rodié poskytnuta uita financni pajcka,
ktera sesasténe odvijela od jejich majetku v Rumunsku.

Kwuili vySe jmenovanymeéZzkostem se proto jednotlivé rodiny rumunskych Skdva
snazily usadit v malych obcich s velkyméam jejich krajaf, aby vytvdily izolované
komunity typické pro jejich osidleni v Rumunsku, ktaré byli zvyklé. Pedevsim pak
diky tomuto faktu se u zdejSich Slowagoddilo udrzet mnozstvi tradic a zvyklosti,

které velice pisré dodrzovali. Pro rumunskeé Slovaky bylo typické wdt@ni, pro nas

1) Judita Hrda,Adapta’ni proces ve strav pfi rodinnych olfadech u slovenskych reemigrant
z Rumunsk&Cesky lid, 72, 1985, s. 100.
2) SOkACeské Budjovice, Fond A 15, ONV Trhové Sviny.
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neznamych, zvyk a tradic Bhem Keg’anského roku. iedevsim odliSné pojeti zvila
tradic Ehem Vanoc bylo nejnapagsi. Pro komunitu rudohorskych Slovakak bylo
b&hem Vandnich svatk typické tzv. ,chozeni s betlémend.”

Tato tradice vznikla v komugitSlovaki v rumunském Rudolify kde bylo velice
malo kostel, které byvalyasto od sebe velice vzdalené. Z formy a obsahuriadace
je zejmé, Ze se jednalo o jednu z mnoha lidovych ¥aioh her, majici své keny
v biblickém gibéhu o narozeni Krista a jeho &tovani pastyim, ktefi spichaji do
Betléma poklonit se spasiteli &inest mu dary. Bethlemenci byly celketyii: Andél,
Ponajboh, Stach a Kuba. Kazdy z nich byl ¢l do jednoduchych bilych kostyrse
spodnékami a s okrouhlymtepicemi vyrobenymi z tuhého papiru. Jejich kostysey
liSily pouze pétem a barvou Serp, kteréélm ovazané kolengepic a Sikmo fepasané
pies hrd’. Kazdy z nich kroré postavy Andla nesl navic vlezavanou a malovanou
hal z tvrdého deva, ktera byla na hornim konci ofgata zvonicimi plisSky. #°prachodu
vesnici a pouti mezi jednotlivymi stavenimi¢la kazdd postava 8y zpév: ,Sem
pospichaj, krale vitaje, krdle nového, narozenéhadp nam porodila, synka v jesle
polozila..! (Usek textu Kuby),,Panovje, nemozem sa vyznati, kto vtomto dixme
byva, ¢i ludkova,ci ptackovja. Ztratil som betléemsku fujaru, kto by mi pvratil, rad
bych mu zaplatil...“(Usek textu Ponajprva). 8jvzpév pak doprovazeli rytmickymi
Uhozy holi o zem. An#l nosil na popruzichiies ramenaijfpevreny betlém v podob
kostelika zhotoveného z&eda a tvrdého papiru. Kostelikehwe stedu jeho piceli
ctyibokou ¥z s bani a Kzkem. V této bani byl navic umést zvon€ek. Po stranach
priceli kostelika byly dalSi dv jehlancové vizky zaka@ené Kkizky. Do vnitku
kostelika, osstleného swikami, bylo moZzno nahlédnout skkgrymi dvirky v praceli a
dvéma okny po stranach. Uprostl kostelika byly umishy papirovée jestky
s jezulatkem, Pannou Marii a svatym Josefemgland pastyi a ttemi krali’

S toutaitverici bethlement chodila je&t pata postava tzéert Cili stary. Jeho maska
byla nejnéarongjsi, nebd se zhotovovala z @V a kozi Kize. Na hla¥ nosil ¢ertovskou

3) Chozeni s betlémem tehdy pamici oznd&ovali za projev ,silné" Gcty k nadpozenym bytostem a
za tradici, ktera fispiva k vzdjemné pospolitosti lidi. Tato tradice eelice roz§ila predevSim u
komunity rumunskych Slovdikv Rudohdi, odkud se tato tradice dostala i do {ieského pohrai, kde

v obci MalSin se udrzela dokonce az do osmdes&gfchpodrobg: Bethlemci z poSumavského Malsina
Ceskobudjovické listy ze dne 18. 12. 1992.

4) K podrobnému popisu ritualniho kostelika noSen&hdélem a zgvim a kostynim postav viz tamtéz.
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cepici s rohy vyrobené z husichridtel, s velkym nosem, vyplazenym jazykem a
chlupatou bradou se spoustou zapichanych SpéndiWfkuce né&l diewvenou hil
zakortenou Kizkem. Cert, pestoZze neml Zadnou mluvenou roli, byl vyziaou
postavou. Pobizel ackdy i honil dti, aby se poklonily fed Andlem s betlémem.
Svou hil pak nechaval polibitiisnym a nedobrym lidem. Podle tradice bylo polibeni
kiizku na holi symbolem pokeni zlych lidi a zarowevyzvou, aby se vydali na lepSi
cestu.

Bhem vanonich svatk se udrzovalo i mnoho jinych tradic odliSnych od
tradic udrzovanych ¢eskym obyvatelstvem v pohrgni Sedry veter Slovaci
v Rumunsku nazyvali ,Vilejou¢i poeticky ,Dohviezdnym v&rom®. Typické bylo i
stravovani o tomto vyznamném svéatku. Zeny vebesré rano vstavaly a zaly
z mletého masaipravovat tzv. ,zakiicanu kapustu®, ktera byla jednim z vénich
pokrmii.> Jeji piprava byla porrng sloZitad, nebd se jednalo o masové zavitky
v zelnych listech, k nimZ se podaval specialpraveny chléb. Konzumovat se v3ak
mohla az po navratu Zijmo¢ni bohosluzby zvané ,utieit Béhem celého dne se totiz
dodrzoval pisny pist. UdrZzovala se peva, Ze pokud ¢do bude tento den pie
n¢jaky pokrm, narostou po celérid bodliny.

Hed usednutim ke stolu bylo nutné zamést mistnastkteré se o a pak
nasleds i stolovalo. Zametalo se vzdy 8ram od vstupnich dveke kamrim, aby se
z domu nevymetlo &sti. RovigZz i zdobeni vaniich stromk mélo sva specifika,
neba’ v oblasti, odkud Rumunsti Slovaci pochazeli, seyskytovaly filiS jehlicnany,

a tak stromek mnohdy zhotovovali pouze ze sldmya&Spvali ho ke stropu.
V jihoceském pohrati se rgkdy i malé stromky zasgovaly obrace$) a to Spikou
dola. Jejich zdobeni pak bylo velice skromné s pomelirevnych pentli a papirovych
ozdob.

Mezi dalSi vyznané udalosti a zvyklosti pally svatby, ktiny a poltby, na kterych
se seSla vzdy velkdast gibuznych. Pibeh takovych spolkgenskych akci se vSak
z hlediska délky a dhdnosti odvijel od majetkovych pénd poradajicich. Na
podobnych spotenskych akcich pak byly podavany pokrmy typické kymunitu

5) Jednalo se o velice oblibeny pokrm rumunsk§idvak, ktery Slovaci pevzali od Rumud, ktefi jej
nazyvali ,golubce”. Teprve postupem doby, kdyz poku slovenského etniky zdom&tnzatali jej
nazyvat ,zakécanou kapustou“, srovnej v dile Helena Nosko@éapivodu Slovék v Cechéach, na
Morawe a ve SlezskWPraha 2001.
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Slovaki z Rudohdi. PredevSim fi svatebni hostih se udrzovalo mnoho tradic a
pripravovalo se mnoho typickych pokémzZpoiatku vSak hostiny nebyvali tak bohaté
coz bylo dano fedevsim nedostatkem potravin v povake dok.

Svatby se vyziavaly i velkym pdétem host, kteti se sjizdli i z velkych
vzdalenosti. Pro hostinu pak bylo typické velikeadstvi masa, a tak sasto ped
svatbou p#adala zabijeka, neboli ,zakél&ka". Pro svatbu v3ak typickym masem bylo
skopové a dibezi. Berani maso nebylo takovou fitahzatzi pro pdadajici, nebt
v mnoha rodinach se chovali ovce. Z beraniho masanejprve fipravovala polévka
s nudlemi, které vSak musela ®sta ffipravit samd& Ostatni maso se Ui a
podavalo se okentné na velkych misach sgeem tzv. ,pampuskami®, které byly
tradicnim peivem slovenskych reemigranz Rudohai. DalSimi pokrmy podavanymi
na svatebni hostnbyly tzv. ,chraple” coz bylo smazené sladkécipe, svatebni
Satekoveé kola&e plniné jablénou ¢i Svestkovou naplni. Podobrjako v Rumunsku i
zde ntla newsta swj velky bily kol&, ktery n&l symbolizovat jeji poctivost.

Proceské a smecké rodiny byla jidla a Agob stolovani na svatbach rudohorskych
Slovaki nécim zcela neobvyklym. Také svéraznyuagpb konzumace pokiin a
stolovani byl pro & zcela nefijatelny®

Postupem dobyéhem padesatych let &o dochazettastji i mezietnickym
siatkim mezi rudohorskymi Slovaky a domacim obyvatelstvéino Rumunské
Slovaky vSak nebyloidis casté uzaviratimtky s domacingeskym obyvatelstvem, ale
spie s Pslusniky Bmeckého etnikd.

Pro svatby rumunskych Slovakylo, kromé podavani specifickych pokiimvelice
typické vysoké oblibenost hudbyasto se stavalo, Ze svatebni veseli se protahlo na

6) K povinnostem negty patilo udélat tzv. ,rezance”, tj. jiz zniované nudle do svatebni polévky.
Méla tak prokazat svoji ztimost a schopnost hospdidaJudita Hrda,Adapta’hi proces ve stravpri
rodinnych ofadech u slovenskych reemigraatRumunskaesky lid 72, 1985, s. 101.

7) CeSi a Nmci nebyli zvykli na vEené berani maso s polévkou, na mastné pampuskyazesé
chrample. Rudohorsti Slovaci nélinzpocaku ani dostatané kuchyiské vybaveni, proto maso kladli na
plechovad umyvadi&i do hliknych mis. Nebyl ani dostatek skléek ¢i hrnickt, a tak jejich omezeny
pocet koloval spolu s obsahem mezi hosty Judita Hraf, s. 101.

8) DavodemcasgjSiho vzniku #atki mezi rumunskymi Slovaky a zbylyméleckym etnikem bylo
jejich sblizeni na zakladpiehlizeniceskym Ziviem. U rumunskych Sloviakral nejétSi vyznam jejich
nizsi socialni Grovea odliSny zfsob Zivota, naopak uimeckého etnika to byligledek nedavné valky,

neba’ je ¢esti usedlici povazovali za nedavnéidegle, Judita Hrd4, c.d., s. 101.
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n¢kolik dni, a kortilo se kdyz uz nebylo té#h nic k jidlu

Rumunsti Slovaci stasto i hudbou a Zwem snazili zapomenout na d@eini
problémy v pohragti, coz jim uvohovalo jakési vnitni nagti, coz mnohdy souviselo i
se steskem po byvalé domogih

Rumunsti Slovaci se odliSovali i ¥Amém kazdodennim #pobu Zivota svymi
zvyklostmi a tradicemi. Tento argument Ize veliobie demonstrovat na postaveni Zen
v domacnosti rumunskych SlovakPokud rodina kr&ela do kostel&i na nav&ivu,
byvalo zvykem, Ze Zena $l& kroky za manzelemCasto se ani nezapojovaly do
rozhovoi, které zap®al manzel. Mnohdy se Zeny rumunskych Sldvdbkstavaly jen
do role rodéek, p&ovatelek o malédi a vykonavatelek doméacich praéi.

Pro jejich kazdodenni Zivot byla také velmdezita vira a nabozenstvi. Mnoho
rudohorskych Slovak udrZzovalo tradice nabozZenského charakteru vazei s
k nejdilezit¢jSim keg’anskym svatkm jako byly Vanocedéi Velikonoce. Mou
dotazovani Slovéci byli vSichniiici, a naboZenstvi hralo v jejich Zivotech vyznamno
roli, coz lze dokumentovat i na mnozstvi naboZeoBkyrednEta v jednotlivych
domacnostech. Byli navykli na pravidelné bohosluzbgvaté fijimani a jakékoliv
obrady v rodinach bezifiomnosti kize byly u nich nemyslitelné. Dva, z této prace
dotazovanych Slovdk vzpominali i na svého oblibeného f&r& farnosti BeneSov nad
Cernou jménem pater Sasina. Tento ffgésobil na BeneSovskéifa od roku 1948 a
mezi etnikem rumunskych Sloviakyl mima:adre obliben. Na p&atku padesatych let,
po zahjeni feswdcovaci kampa# proti vyuiovani nabozenstvi ve Skolach a pratuk
déti, dochazelo u rumunskych Slovaknnohdy k obavam a znepokojeni. V roce 1953
pii necIni mSi ged Dustkami, mistni Slovaci zjistili, Ze po paterovi Sasic patra
statni bezp#ost, pry kwli jeho protistatni ¢innosti. Po tomto zjighi doslo

k vefejnému projevu odporu ze strany rumunskych Slogi&d

9) Do dnesni doby se tak zachovala u komunity nskych Slovak na Novohradsku lidova pise
dokumentujici cestu z Rumunska @eskoslovenska, ktera &l i o posatesnim smutku Slovak po
jejich domovirg: ,A ked sme iSli z Rumuniji von, zaplakal veru cely nasndplakala zena, plakali deti,
plakali sme my veru vSeci. A #esme pesli cez tie hranice, plakali sméepelice, plakala zena, plakali
deti, plakali sme my veru vSeci.“, srovnej Pavelrdt) Reemigrace po roce 194B; kolektiv autoi,
Novohradské hory a novohradské ptidhpiiroda, historie, zivot, Praha 2006, s. 427.

10) Pro zeny rumunskych Slovakasto byvalo jedinou moznosti se dostat do kontaktaousedkami,
do doby, nez se dostali do prace dailésJZD, kEhem ¢innosti jako bylo prani pradla, &bbylin, ¢i
paseni hus a kozi., podrabRavel Mortel, c.d., s. 427.
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beneSovskym kostelemrd®levSim pak slovenské Zeny seéatp shromadovat kolem
vstupniho portélu a vyzyvaly, aby se k nitidal. Slovensti muzi poté obstoupili kostel
do pilkruhu a hlask protestd mrweli. Privolany autobus fislusniki SNB el poté co
délat, aby se sroceni rozeSlo. To se také pitmda za pislibu nav&vy zmocrénce

z ¢eskobudjovického biskupstvi. Navrh na instalaci jinéhodfarvsak Slovaci odmitli
s tim, Ze chyji aby se pater Sasina vratil.

Fardovi se vSak fed zatenim podélo uprchnout a za pomocifitel se mu pod#do
tajné¢ uprchnout do Rakouska. Cckolik mésial pozdji se vSak vratil, pi tajné
slouzené msSi v Borovanech, byl @&t a o Bco pozdji odsouzen k Sestnacti teh
v jachymovskych dolech. Po prop&dit mu byl zakézan vykon kaské cinnosti. Do
knézského roucha se vratil az v roce 1991 ve Veselilngnici'*

Pro rumunské Slovaky bylo i velmi slozité¢lemit se snaze doeské spolénosti
z dalSich dvodia, coz bylo dano jednak néektivosti, ktera byla umo@ma zn&nou
mirou analfabetizace mezi déspu populaci. Velmi vysoké procento dékgh totiz
neunglo cist ani psat. Tento fakt jim poté velice komplikbeayk s¢eskymi Gady.
Mnozi z rumunskych Slovak pii Zadani o fiznani socialnich zdpéek, Zadostech o
piiznani oktanstvi, misto podpisu pouzivali ngednich dokumentechfijtjestrabiky",
neboli i kiizky, & svij inkoustovy otisk prstd?

Postupem doby se ukéazalo, #eppovadni alfabetizace, které se ujali mnozitalé
v malotidnich Skolach pomahala slovenskyndtesn snaze se &enit do ceské
spolenosti. Deti pak mnohdy doma své ragi Wwily cist a psat. Do prvnich ¢nika Skol
vS8ak mnohdy fichazely uz dti, kterym bylo i vice neZz dvanact let, protozZe
v Rumunsku do Skoly nechodily. V roce 1949 sgahana podit Ceskoslovenského
Gfadu zahragniho prostednictvim reemigrénich referent ONV a mistnich ¢itela
béhem zimnich résial vytvaret besedy pro dosf@ Slovaky. Bhem gchto setkanich se
dospli, kterym se v Rumunsku nedostalo Zzadnéhoékard, seznamovali se zaklady
z oblasti kultury, vlastitdy, zengdélstvi. Mimo tato témata séasto smifovalo i do
témat z oblasti socialni, ktera byla dagia zdravotd hygienickym minimemg¢imz se

rozumi poskytovani prvni pomoci, boj s alkoholismem zakladni znalost

11) Podrobink piipadu patera Sasiny slouziciho v BengSmadCernou viz Pavel Mértek.d, s. 428.
12) Problematiku nizké Urowrvzcklanosti Ize snadno dokumentovat radnich listinach rumunskych
Slovalki, predevSim na zadostech oélighi ¢eskoslovenského statniho calmstvi, kde mnoho listin je
opateno inkoustovym otiskem prstéi, ttemi kizky, SOkACeské Budjovice, Fond A 15, ONV Trhové
Sviny, ¢. kartonu 19,28.
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antikoncepcé®

Postupem doby vSak rumunsti Slovaci¢aiasplyvat s mistnim obyvatelstvem.
PredevSim i, ktefi se jiz narodily v jihéeském pohratii se daleko snaze &danily do
ceské spolénosti. Postupem doby pak z jejich Zivotaiag mizet Zetelné rozdilné
znaky ve zfisobu Zivota, zvyklostech. Tento fakt byl i uméan vznikem
mezietnickych #satki, které byly zejména v Sedesatych letech mnoherg|si.
Mnohalety Zivot v neslovenském priesdi pak postuphdosgl i k tomu, Ze mnozi

rumunsti Slovaci na vejnosti pouzivaji jiz jetesky jazyk.

13) Blize k vydovani dosplych rumunskych SlovdakPavel Mértelc.d, s. 427.
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6. Reemigrace rumunskych Slovakve swtle vypovédi reemigranti:

6.1. Zpisob¢lenéni jednotlivych rozhovori:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

Zakladni biograficka charakteristika: uvedeni datumu narozeni pamika,
popsani rodova historie podle vzpominek dotazosfangilosazeného vekni
panttniki.

Popis Zivota v Rumunsku charakteristika kazdodenniho Zivota v Rumunsku
(uspdadani rodiny, jejich zZderéni ve vesnické komurdf zvyky a
obyceje,ndbozenstvi, jazyk, povolani dotazovanych )aptibuzenské a rodovée
vazby, popis historie osidleni v Rumunsku ze vzpehkipgedki Ucastniki
rozhovor.

Obdobi zlomu impulsy, jenz daly jednotlivym reemigrdm podret

k ptesidleni, jednani gady, prodej majetku v Rumunskuigravy acekani na
piesuny do ,staré vlasti“, jejich pocity Zekavani nového.

Obdobi pFesuni: pocity (Eastniki transportu zfesunu, technicky jpbéh
piesunu, moznosti vyiou bydlisg, délka pesunu, jednotlivé zastavky transgiort
a komplikace.

Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti prvotni pocity osidlent z nového
prostedi v Ceskoslovensku, pédomi o odsunu dmeckého obyvatelstva
z pohranti, socialni zalenovani se mezi tzv. starousedliky, popis kazdodennih
Zivota v prvnich letech Zivota v jejich novych doraoh.

Druhotna faze osidleni kazdodenni Zivot po ifpkonani prvnich igkazek
osidleni, nazory na novou politickou situaci Geskoslovensku, postupné
pronikani kolektivizace, zakladani druzstev, popisiazory na nabozenskou
represi, ktera se citeindotyka sil@ nabozensky zakenénych rumunskych
Slovaki, nové zamsstnéani osidlen vztahy a vazby kifbuznym v Rumunsku
atd.

NynéjSi situace charakteristika jejich nyjSi situace — Zivotni Grovie typickeé
znaky domacnosti, Zmé pohledy do minulosti, situace jejich potan jejich
vztah k historii rodu, otazky na &pvnou nav&tvu Rumunska, udrZovani

kontaktu s pibuznymi v Rumunsku atd.
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Rozhovor prvni:
Manzelé M. (Morongovi)
1) Zakladni biografické udaje:

Pan M. se narodil vroce 1924 v osdelopiS, kterd péta do celku obce (ve
slovenstig Mad’arpotok) Valea Ungrului v Rudokio Mél osm sourozent z nichz
styii presidlili také doCeskoslovenska. ManZelka se narodila v téZe vesnmte 1931
v posetné rodig deviti dti, jenz vdechny iesidlily doCeskoslovenska. V Rumunsku
se Panu M. dostalo jedast&ného zakladniho vzthni. IntenzivijSi vyuovani
probihalo pedevsim v zimnim obdobi od prosince dezma. Jednditla byla spoléna
pro vSechny zaky a vyovacim jazykem zde byla slovenstina. Manzelka dolySk
nechodila, uwité vzalani se ji dostavalo jen doma v Rumunsku od digda dodnes
neumicist ani psat.

2) Popis Zivota v Rumunsku:

Ze vzpominek svychigpdki pan M. popsal kazdodenni Zivot v Rumunsku, jenZ se
velice podoba typickému selskému Zivotu v devatEmaa pdatku dvacatého stoleti.
Pan M. vypo¥dél, (z ustniho vyprani jeho prarodia), Ze jejich pedci @isli do
rumunského rudoltdo ze Slovenskaipd ,tremi sty lety”, a jejich z&atky byly velice
téZké. Oblast vesnic byly zalesma bukovymi pralesy, které osadnici nejprve museli
vymitit. Zili v dievdnych roubenych domcich, ke kteryril@hala i hospod&ka staveni.
Zdéné domy byly podle vypadi pana M. v oblasti Valea Ungrului velice ojedléa
pafily predevsSim majet)Sim obyvateim.

Otec pana M. vlastnil na t&jhi ponery veliky statek s rozlohou polnosti 50 ha, coz
byl jednim z dvodi, praé pan M. musel uz od ranéhgitstvi pomahat s polnimi
pracemi. S tim souvisi i Skolni dochazkén&m zimnich résiai, kdy polni prace ustaly.
V zimnich nesicich se otec&noval vyrolg kol, neba@ byl vyuceny kol&em.

Jejich kazdodenni Zivot podle Ustni vypdivse hem letnich résioa vénoval
polnim pracem jako bylo gstovani obilovin, senogam pro chovany dobytek (otec
vlastnil rekolik krav a p@etné stadgko ovci). Hospodani je tak staslo do pozice
sokEstainych zakladnimi potravinami.
Swvij volny cas ¢asto vyphoval skErem lesnich plodl predevSim hub, které Zidovsti
obchodnici v oblasti pravideirvykupovali.
3) Obdobi zlomu:

Pro odchod d@eskoslovenska se rozhodligplevdim kuli stisrsnim podminkam

v Rumunsku, nelibpo svatk s pani M. v roce 1947 bydleli u jeho réii Uz od roku
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1945, kdy za&ali prvni geesuny ndli urcité powdomi o moznosti fesidleni. V roce
1946 se podle vypadi pana M. zd&aly objevovat v oblasti slovenskych osad
v Rumunsku letdky s nabidkami a vyhodantegidleni charakteru: ,300 let Zijete
Vv cizing, mate moznost vratit se ke svej matce Zemi“, m@mieMorongovym se
mysSlenka zalibila, z&li o presidleni uvazovat.

Nejprve museli ziskat povoleni, (v Bukuresti Wagsidlovacim udad ziskali od
Giednice Anny Paukerové tzv. Vysidlovaci dekret). E&dé@ vypovidaji, Ze se ctit
piesthovat na Slovensko na Zitny ostrov, avdak tatiiise jim v3ak dostalo nabidky:
,Ze potebuji osadniky do jiznicBech, kde jsou pry ale podobné podminky.* Manzelé,
i kdyZ byli zpaatku zklamani, Ze se nedostanou, kangjchtehovdi o séhovani do
Cech jako o filis velikém problému.

4) Obdobi pesuri:

Dostaly terminj@sunu na srpen 1949, kdy jeprobihala Zatva Zita. V jednotlivych
vesnicich vzdy na osidlena@ekal nakladni automobil, ktery jesgpravil k vlaku do
Oradea Mare. Zde musetiekat dva tydny na dalSi transport. Pan M. se dostal
do transportu, ktery rfil do Chebu. B presunu uvadi, Ze &h Stesti, nebd jel ve
vagonu sdhotnymi Zenami, kde roznaSel transportovanym mlékgebou si krog
oSaceni vzali i cerdjBi drobné ozdobné Bkky a uspory v hodnét600 Kes.

Po pijezdu do Chebu je rozhbvali do skupin a nakladnimi auty je odvazeli do
jednotlivych krafi a obci. Pan M. Zadal, aby je odvezli na BeneSqvskba v roce
1947 sem odesli jiz bratr a ¢lgestry manzelky.

5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti“:

Po pijezdu do jiznichCech do BeneSova se prvétrdciasré ubytovali u
manzetinych gribuznych. Zde bydleli rok aup a poté odesli do sousedni vesnice
Rychnov. Pan M. z@al v BeneSo¥ pracovat u spravy silnic jako cestZde se mohli
usadit, kde se jim libilo, nachazela se zde spoogt&tnych staveni po odsunutych
Némcich. O odsunuédmeckého obyvatelstva vSak néinvétSiho tuSeni, dozdéli se to
az po pijezdu doCech. Zpaatku jim Gady zaji§ovaly i ochranu fed diskriminaci
piedevsim kili narodnosti.

V Rychno¥ si vybrali zenddélskou usedlost, k niz nalezelo 7 ha. Celkkama
majetek zaplatili 39 tis K& Zpatatku nendli Zadna stroje, ani zakladni zedslské

------

novem zivot byly podle jejich vypréagni velice €zké.
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Do roku 1951 si vSak postupparidili 9 kusi howziho dobytka, postavili novou mastal
a pdaidili zakladni stroje pagebné k hospodani.
6) Druhotna faze osidleni:

Bcthem komunistického rezimu jim vyvstavaly mnohé péaty. Po finacti letech
hospodéeni, jim byl poté majetek zkonfiskovan. Museli od&a davky, tzv.
kontingenty (v posledni fazi kolem 30 metrickychitiebrambor, 4 tisic vajec a prase),
coZ se stavalo neunosné a nakonec byli nuceni thieéazangstnani. V roce 1955 byl
pan M. z okresu (@dnik Josef Sicho) popotahovanneslodani brambor. Pan Nekl:
,orambory nemam, to mam prasata krmit senem, tosjada proCeskoslovensko!*.
Timto ¢inem si vSak pan M. z&bhl problémy s iady. Par dni po tomto incidentu se
proto schovaval v lesich kolem Dobré Vody.

Po zkonfiskovani manzelkaczda pracovat v mistnim zewilském druzstvu a pan
M. pracoval jako lesni &@hik ve Frymburku. Nakonec vSak ziskal jiné zammani,
neba’ jak sam uvadi, do druzstva by neSel za Zadnou, eetak zaal pracovat na draze
v Novych Hradech, kde vyrébbetonové tréové prazce.

Bshem Zivota WCeskoslovensku se snazili dodrzovat jejiélvgni obyeje, neustéale
udrzovali kontakt s ostatnimi rumunskymi Slovakya Novohradsku s dokonce i
svého farée. Komunisté ho v3ak alit odstranit a odsoudit, lidé mu vSak pomohli utéci
do Rakouska. (podrobmiipad patera Sasiny kapitola 5.3.) R&alika letech se vSak
vratil na polieb své matky, byl zadrzen a odsouzen k dvacetmletdréti svobody.
Lidé se ho snazili branit, avSak marrManzelé M. jsou sika vétici a zadrzeni a
odsouzeni fat& je silre poznamenalo.

Po roce 1989 se jeli do Rumunska podivatcle je vzal karavanem do jejich
vesnice. Situace se 0 mnoho nénita, p'evazuje stejnaidwena zastavba. V dotnze
kterého pan M. pochazi, bydli jeho sestra se sydpatatku se chili do Rumunska
vrétit, dnes v3ak za svou vlast jiz manzelé M. giajid’echy. Oba dva mlumiists

cesky.
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Rozhovor druhy:

Manzelé K. (Kubelakovi)

1) Z&kladni udaje:

Pan K. se narodil v Rumunsku 9. srpna 1911 ve ve¥iaiea Tarnei (Zidatg. Pani K.
se narodila vtéZe vesnici dne 4. srpna 1919. Aakdh jejich rodu pSel do
Transylvanie Bhem druhého masivniho odchodu Slovakroce 1811. Jano Kubelak
byl jednim z prvnich Slovédkz Terchové, kté se nechali navnadit naigu. ,Dostanete
ji tolik, lakali je rozkiceni nahoti mafarského gréfa, kolik si ji zUrodnite. Dlouho
vSak trvalo, nez v pralese pokéceli silné dobowensy a ze zekhvydobyli prvni zrnka
pSenice.*

2) Popis zivota v Rumunsku:

Oba dva zili v Rumunsku v malé slovenské koidwe vesnici, ktera fa kolem
300 obyvatel. Toto vesnice byla sasti &tSi obce Valea Tarnei, ktera se poddfako
Valea Ungrului dlila na jednotlivécasti. Pan K. se narodil v zédglské rodirg, kdy uz
od utlého dtstvi byl nucen tvrd pracovat na polich. B asi ti pary voli a pan K.

s nimi oral uz jako dvanactilety hoch a vodil jea cizich polich. Pan K. byl ve vesnici,
jak doswdcuje jeho Zena, uznavanou osobou jiz od jeho jing3dsket. Ve Skole ho
ucitel chvalil za bystrost, posléze v hospiskd cinnosti ¢asto za nim chodili sousedé
s zadosti o radu, kdyz febovali pomoc s hospoitsvim nebo siady. V dol jeho
mladi v téZe vesnici poznal také svou budouci maoz&terou si v roce 1931 vzal za
Zenu. Pan K. dostal posléze od ottd¢ktary polnosti, postavil si malyal&ny domek

a za&ali spoléné¢ hospod#t. Malé hospodéstvi vSak rodinu, které se rozrostla,
nestailo uzivit, a tak pan K. si chodil v zi& podobg jako mnozi Slovéci,ifvydélavat
rubanim deva do lesa.

3) Bod zlomu:

Jejich zivot v Rumunsku byl p@mé téZky a casto se potykali s bidou. Po valce
v prvnich gesunech obyvatelstva odjeli rédi pani K. doCeskoslovenska (v roce
1946). Posléze poslali dopis do Rumunska ogreah vCechéach, kde dili Zivot jako
jednodussi, nez jaky &h v Rumunsku. ,V pepychu neZijeme, ale vzdycky mame
chleba na stole a na zem nestoupame bosou noheutb Topis byl pro manzele

nejsilngjSim argumentem, K némuz se rozhodli protpsidleni.

1) Zivotni pibehy devadesatnik Ceskobudjovické listy, ze dne 13. 5. 2004.
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4) Obdobi pesuri:

V roce 1949 se spaiaé s dalSimi deseti rodinami rozhodlfgsidlit do jih@éeského
pohranéi za manze&inymi rodici, jez jiz Zili ve vesnici Vyhlidka u Horni Stropoe.
Swvij majetek, co zde i, zde nechali a odradi za r& utrzili 8000 K. S sebou si
vezli i ponerné dost ¥ci, mimo zakladnichdci, ¢imz se rozumi jidlo a oSaceni i postel,
ktera se jim vSak ztratilackde po cest pri piestupech. Cesta probihala be#Sich
komplikaci, pani K. cestovaldhotna a i piesunu byla jiz v osmémdsici £hotenstvi.
Na paatku srpna se dostali do Chebu, kde jim gteno, Ze si mohou vybrat, kde se
chtgji usadit. Volba byla jasna, neboestovali za manzghymi rodici, ktefi v této doks
byli jiz usazeni v jizniclCechéach ve vesnici Vyhlidka u Horni Stropnice.

5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti“:

Do Vyhlidky u Horni Stropnice dorazili 20. sg1949. Prvnichdkolik dni bydleli
u manzealinych rodia. Ti vSak bydleli ve velice malém staveni, a pishovani dcery
s muzem jich jiz zde byloifiis, a tak hledali kde se usadi sami. Opudtstaveni ve
vesnici Vyhlidka se v této débnachazela jiz ve velmi Spatném stavu. ManZzelé K.
védeli jiz od prichodu, Ze jsou po odsunutyclémcich. Staveni, ve kterém se usadili,
bylo ve Spatném stavu, na dvorku byl pry ,metr nirvgpocatku dokonce museli
prodat své snubni prstynky a za utrzené penizeilkquph a ostatni zakladni iedi.
Posléze koupili i kot a dw kravky a zdali hospod#t. Prvni potiZze zéaly prichazet,
kdyz se nili rozhodnout, zda vstoupi ,dobroveéthdo JZD.

6) Druhotna faze osidleni:

Zpa:atku pan K. neckt do JZD dobrovola vstoupit, i kdyZ hospodani bylo velice
téZké a neflis vynosné. On by sice rad vstoupil, protoZe, jagm se jiz zminil,
svobodné soukromé rolnictvi bylo velice n&ré. Kdyz ale pan K. vifl, kdo vznikajici
JZDtidi, Ze zde téit zentdélstvi nikdo nerozumi, rozhodl se dobrov®imevstupovat:
.Nepoznali dokonce ani, kde ma krava ocas.“ Prwisivrana fisla, kdyz museli
vymeénit pole za louku s ,poléhanou travou®, nakonéslp ¢im dal wtSi natlaky a
placeni kontingerit které byly natolik nednosné, Ze nakonec vstoupili

Nakonec pan K. vzal r&d praci vlese, kde jiz pracovala jeho manzelka. P
n¢kolika letech se f@sthovali z osady Vyhlidky do Swi. Tato malé vestika lezi za
Horni Stropnici sirem k Novym Hradm. Zde si koupili menSi domek, kKmuz
piipadalo necelé dva ha pozeimkZ tohoto nového bydli§tpak pan K. dojizél do

zanestnani na Zeleznici v Bpve.
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Vi s

V Rumunsku se za dobu, kterou Zii{echach, byli podivat desetkrat a shoduiji se,
Ze situace, kter4 zde panuje, se o0 mnoho &eitanod dob, co ji spotaé¢ opustili. |
kdyZ prvotni Zivotni podminky Ceskoslovensku byly sloZité, dnes za svou vlast
jednozn&né povazujiCechy. Dnes jsou oba dva velice radi, Ze odesli miska, i
kvali détem, které jsou €echach velice spokojené. Maji patnact waiua sedmnéct
pravnoudat. Oba dva mluwuisté cesky.
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Rozhovor treti:
Pani J.(JuriStova)
1) Z&kladni biograficka charakteristika:

Tato pani se narodila v roce 1922 v malé siské komunit pobliz nésta Oradea.
V této ¢asti Rumunska v okoli Oradea nezila vSak pouze kitaSlovaki, ale také
Rumuni a i gkolik mad’arskych rodin. Ze vzpominek na jeji zivot byl citifky a
bolestivy nddech. Vzdani se této Zendostalo jen zékladniho, & moZnost odchodit
jen rekolik tfid slovenské zakladni Skoly v Rumunsku. Podofako téngi vsSichni
Gcastnici rozhovar, tak i ona se narodila v zédelské rodirg, kde hospodatvi a
zemedélstvi bylo hlavnim druhem rodinné obZivy a jefitstvi bylo provazeno polnimi
pracemi, coZ o za nasledek u mnohyckastniki rozhovof, Ze se jim dostavalo jen
zakladniho, ¢i vibec zadného Skolniho wddni, které bylo navic intenzigfp
sousted®no do zimnich résiai.

2) Popis zivota v Rumunsku:

Redkové této Zeny se usadili v Rumunsku podle jejifiprawni peiblizné pied
dvéma sty lety ped jejim narozenim. Paitmice jako ¥tSina &astniki rozhovon Zzila
v malé komuni slovenskych rolnik Vyjimkou této oblasti bylo to, Ze se zde
nachazely vedle slovenské menSiny idaeské rodiny. Patnice ntla celkem osm
sourozeng, z nichZ v8ak jen jednoho bratra, coz nefilipcasté. To byl také jeden
hospodéstvi, ntli tii hektary poli, gkolik hektaf pastvin a Sest kisskotu. Podnebi
panttnice @irovnava k jiznimu Slovensku, stim rozdilem, Zee zkrajina byla
kopcovita, ale jinak zde byly pro zédglstvi prihodné podminky, coz jim dovolilo
péstovat vinnou révu na polich. Pémice vzpomina na dobré agpelské vztahy
S mistnim obyvatelstvem, coZz se projevovalo vyp@macna polnich pracich atd.
Spokojenost i vzdjemna Ucta vladla i mezi vieteny rodiny. Gilezité bylo pro
panttnici také pravidelné aifsné dodrzovani olsgja a tradic, které se pojily
piedevsim s Vanocemi a Velikonocemi, néha@ichni dotazovani jsou dodnes 8iln
véticimi osobami. Dlezitym zvykem byl na Vanoce, kdy chodili na koletkv.
Bethlemci (viz pedchozi kapitoly). Mezi dalSiuteZité naboZzenské zvyky gy oslavy
Velikonoc, které se rowZ pojily pro nas s neipis tradicnimi zvyklostmi, a také
slavnost BoZihoéta. Pangtnice rovieZz hovdi o tom, Ze s rumunstinou neélintémer
Zadné problémy, neboténef na vSech tadech s nimi komunikovali a jednali ve

slovenstin.
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3) Obdobi zlomu

Pandtnice klade datum rozhodnuti o svérregEhovani na jaro v roce 1947, kdy
piijela do oblasti komise €eskoslovenska, ktera se snazila ziskairagh obyvatelstvo
k ptesidleni. Nabizela jim nové lepSi Zivotni podmilakgnazila se jefpswdcit Zze se
jim jejich situace a postaveni mnohonasbliepsi a budou moci navazat na tradice
svych gedki ve ,staré vlasti“. Ona sama vSak byla, jak uvddbhama pevé na
zemi“ a tusila, Ze je niciflis dobrého n&ka. Nicméa jeji manzel se sakolika jeho
kamarady do myslenkyigsidleni nadchl a tak nakonec, i kdyz sifigpvelikym
nadSenim, odesla jako jedina z celé rodiny.demil se svou rodinou popisuje p&mce
jako velice bolestné, jeji matka ji podle jejicbhwstekla @i lou¢eni jen jednu jedinou
vétu: ,Zivé nechas a mrtvéijpes hledat” .

4) Obdobi pesunu

Pangtnice uvadi, Ze nejprve 8yvmajetek museli v Rumunsku prodat a nastedn
penize promnit za ¢eskoslovenskou #mu. Za vSechen &y majetek obdrZeli tehdy
pouhych 1700 Ks. Dva ngsice poté, co navstivila komiseCeskoslovenska oblast,
probihaly dva transporty z Rumunska. Pani J. s alan¥ nastoupila jiz do toho
prvniho v srpnu 1947. Cestu popisuje a hodnoti pajeko velice strastiplnou a velice
dlouhou, ténsi dva tydny. Cestovali v oligjnych dobytich vagonech. S sebou si
nadobi a trvanlivé potravinyj@devsim omastek.

5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti*

Z Ceskych Budjovic, kde stravili par dni, mohli stit, kam cheli jit. M &li to v3ak
Uzemr lokalizované, a tak nejprve pani J. se svym manieideSla do Béathova u
Horni Stropnice, kde ziskali prvotni dist¢. Zde bydleli Sest tydn Podle vypoudi
panttnice je patrné, Ze obdobi, které prozili u svyéibyznych, nebylo {ilis privétive,

a tak posléze dostali odiamii usedlost, podolinvSak jako pedchozi dastnici
rozhovoru nerdi ponéti o odsunu #&meckého obyvatelstva, a tak wddli, Zze jim
poskytnuta usedlost je pr&po remeckych odsunutych starousedlicich. &gku jim
vSak Gady v Kaplici nepdélily ani Zadné stroje, a tak na desetihektarovem
hospodéstvi pracovali jen oni sami dva téhbez zakladniho zetdélského vybaveni.
Pangtnice hovdi o svych zaatcich vCeskoslovensku jako o velicézkém obdobi.
Postupem doby se jim prace usnadnila koupi tazaydat a stroj. Na tomto grurt
hospodéli samostats deset let, avSak po dobu jejich hospeda museli odvait

splatky pozemkovémuiadu za nemovitost afifehlé pozemky a také pravide€ln
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odvadt naturalni davky (fedevsim se jednalo o mléko a vejce) &e¥skému
druzstvu. Po deseti letech vlastniho hospedianakonec vstoupili do druzstva v Horni
Stropnici.

6) Druhotna faze osidleni:

Pani hovii o obdobi komunismu jako o néjs priznivém, nicméd hospodéeni na
svém vidi jako velice¢fké, a tak vstup do JZD hodnoti nakonec celkem rklad
Pangtnice jako silg véfici osoba vzpomind také na soudni proces s jedemauz které
v padesatych letech organizovala procesi do kosta&neSo¥, coZz na ni negati¥n
zapisobilo. Z jejiho mladi byla zvykla néasté nabozenské poud procesi. V tomto
obdobi vSak tehdejsi rezim zakazal jakékoliv shratoaani. Paritnice uvadi, Ze proto
chodily jen malé skupinky tafma Dobrou Vodu.

V roce 1960 se vSaki@sthovala panitnice s rodinou do obce Buskovice pobliz Prahy,
kde ziskali druzstevni byt a i trochu vysSi plaacali pracovat v mistnim zefdélském
druzstvu.

Zde vydrzeli jedenact let, ale nakonec, po ¢&ustani sestry pa#inice, si za usSétné
penize koupili dm v Novych Hradech. V témZe roce vSak i pani Jelartézky Uraz
patdge, a jak sama tvrdi, tak pokud by v této dlotla dostatek pefz a byla zdrava,
radi by se vratili zpt do Rumunska.

7) Nyrgjsi situace:

Dnes panitnice Zije na Novych Hradech, a jak jsem jiz naktinminulosti uvazovala
n¢kolikrat o navratu do Rumunska, ale okolnosti jineumo#ovaly. Jednou se za
piibuznymi byla v roce 1990 v Rumunsku podivat, kdpfiyitali privétive a setkani
bylo pro ni velice pijemné. Situaci v jeji rodné zemi vSak nyni hodrjakio ne ilis
piivétivou. Modernizace v dané oblasti pry probihalaiceelpomalu. V minulosti si
s mnohymi pibuznymi také dopisovala, ale dnes jiz je, jak samwadi, ,moc nezna“.
Jeji potomci, mé&tyii vnouwtata a jedno pravnga, hodnoti krok k fesidleni jako velice
kladny.
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Rozhovor ¢étvrty: Pan L.(LaSék)
1) Zakladni biografické udaje:

Tento partnik se narodil v roce 1925 ve slovenské v&siUnsor v Zup Bihor.
Tato mala ves byla typickad slovenskéditha v Rumunsku. Jednotliva staveni byla
rozeseta po stranich a whch kopdi, neba oblast Bihoru je powgrné kopcovita.
Celkow i urbanizace vesnicedia charakteristicky raz ziedchozich vesnic. Jednotliva
staveni, ktera bylaipvazr diewena, tzv. roubenky, byla rozeseta po okolnich sttani
Centrem vesnic byvalaitsinou ulice, pokud se o tom v pravém smyslu déofigkde
se soustdilo nejvice staveniéSinou majetdjSich obyvatel osady. Jediné kamenné
staveni zde byl mistni kostel.

Rodina pana L. #a tradici v kovéstvi, nebd vSichni muzi v rodia se Zivili timto

femeslem. Tato tradice sédila z generace na generaci. Podstaitési obZivy rodiny
vSak tvdila i hospod&ska a zerdélska ¢innost, podob# jako ostatni rodiny, tak i
rodina pana L. vlastnila¢kolik ha zengdélskych pozemk. Rodina pana L. byla
v komunit Slovaki v Rumunsku odliSna, Ze vsSichni jgjienové ungli rumunsky,

neba’ v tamgjSi oblasti to byla nutnost, rumunstina bytednim jazykem.

2) Popis zivota v Rumunsku:

Celko¥ cela tato komunita rumunskych Sloude snazila byt sébtatna. Jak jsem
jiz zminil, rodina pana L. vlastnila i polnosti,ba jak on sam hou®: ,Jen kovdina by
nas celou rodinu neuzivila“. CelkévvSak rodina, ale i celd vesnice byla spiSe
femeslnicky orientovana. Vynosy z poli v této oblasak nebyly pilis vysoké (dano
piedevsim nevhodnymi podminkami k z&féstvi, jako velika svahovitost, malyagni
horizont atd.), a tak seckiefi ¢lenové rodinycasto nechavali najimat majéfsimi
Rumuny, kté& Zili ve vzdalewjSich rovinatych oblastech, na sezonni Zetské prace.
VétSinou se jednalo o vazani sifipza coz dostavali potraviny, navic si mohli kazdy
zhruba jedenacty snop nechat pro sebe.

Podobs jako u jinych slovenskych komunit v Rumunsku i 2g kladen veliky draz
na dodrzovani tradic a zvyklostfgvazié nabozenského charakteru. Velice zajimava
tradice, ne vSak ndboZenského charakteru, ktéraamjala, se pojila se stavbou domu.
Kdo postavil novy dm, uspdadal ve&er v dong pro sousedy tancoviu, i niz se

udusavala hlina na podlaze.
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3) Obdobi zlomu:

NejwtSim poditem k opudtni Rumunska pro pana L. bylifiphod komise
z Ceskoslovenska, ktera navstivila jednotlivé oblaktle Zili Rumunsti Slovéaci za
Ucelem propagaceigsidleni do nay vzniklého Ceskoslovenska. Pro pana L. to byl
duvod k gremysleni, nehjiz védél, Ze se dostanou do pohramich oblasti. Po zvazeni
vSech okolnosti se nakonec rozhodir&gidleni.

4) Obdobi pesuni:

Na transport, ktery odjizdv roce 1947 se mohli dostate€ pripravit, nebd meli
témet dva mésice do odjezdu. Od komise eskoslovenska vsakadtnlimitovano, kolik
si mohou vzit ¥ci na cestu. Maximalni vdha podle vypdv pana L.¢inila 40 kg.
Ostatni majetek, ktery & v Rumunsku, pan L. s manZelkou prodali.

5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti*

Transport, ve kterém byl i pan L. s manzelkdorazil v Ié€ 1947 do moravského
mésta Sumperka. Pan L. vyp@ml, Ze zde jiz na & éekali mistni statkid, ktefi si je
doslova rozebrali. Pan L. uvadi, Ze Slovaci musaliejich polnostech pracovat jeden
rok, nez mohli odejit a Z& pracovat na svém. Pokud élhtvSak odejit dive a zdit Zit
nezavisle na statkiéh, tak se mohli se vykoupit. Pan L. si proto&adypujcil penize
od piibuznych. Nasledhse mohli odsthovat do pohrasi, byly jim nabidnuty jizni
Cechy. Nakonec rodina pana L. odeSla do Horni SteeptUsadili se zde v usedlosti po
Némcich, ktera vSak byla ve ztré& zdevastovaném stavu. Zaku, aby mohli dluh co
nejrychleji splatit, pracovala rodina pana L. vdeBo pekonanich prvotnich krizovych
situaci se pomalu s mistnim obyvatelstvem szZilin Ha uvadi jako nejstsi
negijemnost, kter4 se jim stala v prvnickstcich v Horni Stropnici, kdyZ jefippraci
v lese pepadli kmecti dezerté a okradli je. 6. dubna 1948 se nakonec rodinapan
odsthovala za fibuznymi o par kilometr dale do osady Hojna Voda.

6) Druhotna faze osidleni

Na Hojné Vod bydleli v prvnich letech uifbuznych, nakonec zde s manzelkou pan
L. koupil vlastni usedlost. Pan L. pracoval v lesigZivu s manzelkou sami vylepSovali
navic svym hospodstvim na gkolikahektarovych polnostech. Pan L. uvadi podobn
jako vsSichni @astnici rozhovat, Ze i oni museli ze svého hospéskeho uZzitku
odvadt urtitou ¢astku do JZD. Pan L. uvadi, Ze i pokudétitabit i prase, tak museli
mit povoleniCasto se ho proto snazili porézet tajn
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Vi s

V dnesni dob Zije po smrti své manzelky p&mik se svou druzkou v Horni
Stropnici. Se svou Zenouéhdveé déti, syn vSak tragicky zahynul. Od své dcery &d t
zvnuky. Jak sam padtnik uvadi, i pes velice neblahé zkuSenosti s minulym
totalitnim rezimem, chape stasnou situaci jako jeShorsi. Na otazku, zda by se vratil
do Rumunska, odp@&dél, Ze za s%j domov povaZuje jednoztia Cechy. V Rumunsku
se byl podivat jedenkrat a situaci popisuje, jatqlis dobrou: ,¥iliS se toho od doby

co jsme Rumunsko opustili neZmlo“.
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Rozhovor paty: pani Semrova

1) Zakladni biografické udaje:

Tato pangtnice se narodila vroce 1925 v malé slovenské kothinedaleko Valea
Tarnei. Podob# jako ostatni &astnici rozhovar i ona pochazela z petné rodiny.
Patetné rodiny byly velicéastym jevem ve vSech komunitach rumunskych Slbvak

2) Popis zivota v Rumunsku:

Od atlého dtstvi podle svych vypaddi chodila pomahat se sourozenci s polnimi
pracemi,¢i chodila sbirat lesni plody, kterékdy do oblasti chodili vykupovat Zidovsti
obchodnici.

Pangtnice vypovida také o své touze navsivat Skolu, ktera vSak v této oblasti byla
pouze rumunska a proto ji zfiku kwvali jazykové bariée nevzali. Otec, ktery vSak
jako jediny z celé rodiny uéh rumunsky, ji pomohl ppravit se na start do rumunské
Skoly a greklenout tak prvotni jazykové problémy.

Zivot pangtnice v Rumunsku byl velice podobny viem dotazowar§iovakim.
Celd rodina pracovalacbem letnich rmssioi na svych polich, coz jim zatavalo
nejwtsi ¢ast obzivy. Po zvladnuti polnich praci na svychepazich chodili jest
mnohdy za naturalni odfnu vypomahat maje§sim sousedim. Béhem zimnich
meésial se matka starala o domacnost a otec pafighko mnoho jinych Slovak
v oblasti chodil si fivydélavat do lesa rubaninteéva na zeleziini prazce.

Podoba jako v jinych komunitach Slovdki zde panovala velicefisna kes'anska
moralka, ktera byla zalozena na zakladnii@glanskych tradicich tzv. desateru. Osoba
ktera rekteré z &échto pravidel porusila, byla ze sp&dastvi zbytkem komunity Upin
vyloucena a izolovana. V této komuhipodobr se i isné dodrzovaly zvyklosti
tradice na nejilezit¢jSi kiet’anské svatky, ktera byly typické pro Rumunské Hgva
3) Obdobi zlomu:

Panttnice uvadi, Ze zala uvazovat o fesidleni doCeskoslovenska jizipd Druhou
swtovou valkou. V roce 1938 do oblasti odkud pochézafali prichazet slovensti
spisovatelé, ki@ Siili mezi zdejSi komunitou ostu o moznostech tpsidleni.
Rozhodnuti o fesidleni v3ak padl aZz na zakladajmu Ceskoslovenska o zdejsi
komunitu a propagace o vyhodadfegidleni. Rodina pani S. seilegunu rozhodla jiz

Vv roce 1946.

4) Obdobi pesuni:

K ptesunu se rozhodli jiz v polowrroku 1946. Pani S. s manzelem se dostali nejprve

v letnich ngsicich 1946 do KoSic, kdeskolik mésiai v pomeérné nuznych podminkach
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pracovali jako namezdné sily. Zde je postihlo ikéebsobni nestti, nebd zde zenrel
maly syn pani S.

DoCech se poziji dostaly v transportu najja 1947 do Chebu odkud byly posléze
poslani do jiznictCech do vesnice Sejby.
5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti*
Panttnice vzpomina, na veliceézké zaatky hospodgeni vCechéach. Spolu
s manzelem se usadili na malé 2daské usedlosti. Odrada jim byl poskytnut i jeden
kun na z&atky hospodgeni, ktery vSak nebyl vhodny pro polni prace, el velice
bujny. Nakonec ho museli prodat, a za utrzené pekdupili kravu, ktera jim poskytla
velice fFiznivy start do nového Zivota.
6) Druhotna faze osidleni
Podob# jako jini dotazovani Slovaci popisovala i panoBdobi po roce 1948 jako ne
priliS priznivé, piné utlak, omezovani a &ovani Zivota. Stefhjako ostatni rolnici i
rodina pani S. musela odvdlavky, které se odvijely od velikosti obhospimi@nych
pozemk. Rodina pani S. e vymstené davky v p&tu vajec a husi.
Mezi dalSi formu utlak na které bolestivvzpomina patlo i omezovani a pottovani
nabozenskych pouti a procesi, na které bylyssilitici Slovaci vazani. Pani S. velice
bolestivé vzpomina na €\ boj o zachovani kaple v obci Sejby. Stropnickgresta se ji
rozhodl v Sedesatych letech prodat i z pozemkemiestavbu k uzivani jako rekrgd
objekt. Pani S. nemohla unést ztratu pro ni ductioenné kaptiky a proto se rozhodla
branit kapli a hrozit kupci typickym nastrojem dgjish povstani kosou. Nakonec kupec
od zangru koupit tento objekt ustoupil.
V sowtasnosti Zije pani S. sama ve skromném staveni ivSdjby. Jako silé veici
osoba ma v dogvelké mnozstvi nabozenskyckegmetia V Rumunsku se po roce 1989

byla jednou podivat. Podle jeji vypili se Zivot v Rumunsku pryfitis neznénil.
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Rozhovor Sesty:sestry Feratikovi

1) Zakladni biografické udaje:

Tyto pangtnice byly ze vSech dotazovanych Sloalejmladsi, nebdbyly narozeny
roku 1932 a 1935. Pochazely poddhako ostatni v této praci dotazovani Slovaci
z rumunského Rudolio z Valea Tarnei. Jejich rodina byla typickymiikladem
slovenské rodiny v Rumunsku, netaestry ndly sedm sourozeric

2) Popis zivota v Rumunsku:

Sestry popisuji zivot v Rumunsku podébjako jini dotazovani Slovaci. Od utlého
détstvi vypomahaly v rodih s hlidanim a psmvanim o mladSi sourozenc#, otcovi

s polnimi pracemi. StarSi sestra vypddla, Ze hem letni sezony polnich pratdsto
chodila vypomahat jako sluzka k majg8im sedlakm, protoze jejich skromné
hospodéstvi by je neuZivilo.

Co se tye bydleni, pilis se neliSilo od ostatnich od staveb popisovanydapitole
5.2.,Valea Ungrului“. Jednalo se @p predevSim o roubené stavby s nizkou kamennou
podezdivkou, ke kterymiiehala rovez dievend hospod&ka staveni. Stejnjako u
vesnice Valea Ungrului i zde byla staveni rozegetastranich a vesnice tim padem
ziskala zn&nou rozlohu.

Sestry zdraziuji také gisné dodrZzovani cirkevnich svatkpodobr jako tomu bylo

v jinych komunitach rumunskych Sloviakblize kapitola¢. 5.3. Zvyky, obyeje,
naboZenstvi, Skolstvi reemigrant Podle jejich vypo¥di byl v tangjSi komunig
Slovaki i cily spoleiensky Zivot. Velic&asto byly psadany ®jaké veseliceg¢i zabavy
kam se schéazeli vSichni sousedi.

3) Obdobi zlomu:

Rodike sester se 0 moznostiepgidleni doz&déli na zaklad oswty provozované
ceskoslovenskym ipsidlovacim tadem. Podminky, které byly slibovany, byly pro
rodice natolik lakavé, Ze se rozhodli kegidleni jiz na jge 1946.

4) Obdobi pesuni:

Rodie sester spolu s dalSiniemi sourozenci se dostali do transporitexwenci 1946.
V té dolz jim bylo 14 a 11 let. Podobnako jina reemigranti, chBli odejit na Slovensko
do KosSic, ale transport sfifoval do Chebu. Cestu popisuji sestry jako velicassiplnou,
neba’ se protahla na celé tydny. V Mafarsku museli &olik dni ¢ekat, neb6 mnoho
lidi v nemelo vytizené dokumenty. Na cestu si nebrali &mic. Pouze &aké jidlo,

které vSak ke konci cesty jiz bylo nepozivatelné.
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5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti*

Po fjezdu do Chebu, byly tieni jako osidlenci do jiznicBech. Prvotni zastavka byla
u Libinského Sedla. Zde cel& rodina dostalidéenou zemidélskou usedlost. Sestry,
jak samy vypovidaji, zde nasly jesSteéci po Nemcich. Byly zde dokonce sudy
s naloZzenym zelim a mléko v kamehif¥esto, Zze po casbyli vysileni, nic z jidla si
nevzali, nebo se obavaly, Ze jidlo bude otravené. Postugaiali na Fidélené usedlosti
hospodét. Mimo péstovani obilovin a brambor, rodina navic chovalaspta a €kolik
kusi howziho dobytka. VSichni sourozenci postdpretali chodit do Skoly v Horni
Plané, kde se jim dostalo zakladniho&ladi.

6) Druhotna faze osidleni

V padesatych letech se mladSi sestfesghovala se svym muzem do Kladna, kde
pracovali v tovart. StarSi sestra se po svaftfesthovala se svym muzem do Bya

u Novych Hrad. Jeji muz zde pracoval vtovérma vyrobu betonovych praZc
Postup® si zde postavili rodinny domek. Mladsi sestrapsesmrti manzela k nim
pres€hovala.

Podle jejich vypowdi se v Rumunsku jiz nikdy nebyly podivat a jsodyr&ze se rode

k ptesidleni rozhodli. Nyni howo velice ¢istou ¢eStinou a za sy domov povaZzuji
jednoznang Cechy.
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Rozhovor sedmy:

Pani Metékova

1) Zakladni biografické udaje:

Pantgtnice se narodila v roce 1924 ve slovenské komiwnRumunsku v oblasti vesnice
Valea Tarnei, odkudislo do jihateského pohrati velké procento tagjSich obyvatel.
(podrobr ke slovenskym osadam v rumunském Rudbkapitola 5.1.)

2) Popis zivota v Rumunsku:

Podobr jako ostatni &astnici rozhovar v této praci pochazela z drobné rolnické
rodiny, s¢im souvisela i nutnost jeji prace na polich. Jakngbaice vypovida, jeji
negasgjSi a zaroveé nejoblibewrjSi ¢innosti bylo paseni kravgi ovci. Jejich
hospodéstvi se v3ak i z velkéasti opiralo o zewudélskou vyrobu jako bylo gstovani
pSenicei Zita. BEhem letnich résial se tak jejich Zivot fevazre vénoval zengdélskym
¢innostem, které fiedstavovaly zakladni zaj&ti zivobyti pro celou rodinu. Tento fakt
spoleé&né i s velkou vzdalenosti od tadi slovenské Skoly #h za nasledek, ze zadné
dit¢ z rodiny do 3koly nechodil@ist a pséat je v3ak n&ila matka doma sama. Jejich
matka, totiz kupodivu Skolu na¥Spbvala a jako jedna z mala v okoli ziskala &ladi

v mistni malatidni Skole. Stej& jako vSichni ostatni dotazovani ona i jeji rodmdi
silng veérici. Kazdy tyden navétovali bohosluzby v tagSim kostele a udrzovali
tradice a zvyklosti typické pro komunitu rudohorskySlovak:. (podrobr kapitola 5.3.)
Matka pandtnice vSak zeifela v roce 1934, coZ #to za nasledek ztizeni Zivotnich
podminek pro ni, otce i jejtitsourozence. Bratr spolu s otcem chodili v&irstejré
jako tém&tr vSichni mistni Slovaci dhem zimnich rssiai, do lesa rubat idvi na
Zeleznéni prazce. V roce 1942 se pémice vdala.

3) Obdobi zlomu:

Pangtnice vypovida, Ze prvotni impulsy kgmysleni se ji spolu s manzelem dostalo jiz
v koncem roku 1945 od cilele zpgvu v kostele. Ten jimiekl o moznostech
planovaného osidlovani pohrani Nejvice je spolu s manzelem ovlivnila tvrzeni o
.lepsSim novém Zivat'.

4) Obdobi pesuri:

Veskery swj majetek zanechali v Rumunsku, nébmdchazeli z rodiny sami. S sebou
na fresun si vzali fedevsim cennosti a potraviny na cestuC@skoslovenska. Pani M.
s manzelem se dostali do jednoho z prvnich trahspoeba vyjeli 6. kwétna 1946.

jejich reemigrani viak byl po cest doprovazen ruskymi vojaky. Na diarskych
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hranicich museli &kolik dni cekat, neb® ne vsSichni reemigranti & vytizené

dokumenty patbné k reemigraci.

5) Prvotni faze osidleni v ,nové vlasti“

Prvotni zastavka pani M. byla jiz na Slovensku wrZ2éce, kde @stali jeden rok a

pracovali zde jako namezdnéldici. Jejich podminky zde byli velice nuzné, by

prislibené domy po Mdarech, ale prvni #sice museli fespavat ve vagonech.

Pan¥tnice také vypovida, Ze se zde také poprvé sesiadichy, ktéi se k nim podle

vypowedi pangtnice chovali Iépe nez mistni Slovaci. Nakonec @rerse s manzelem

rozhodli gesidlit doceského pohrani. V kvétnu 1947 se dostali reemigram viakem

do Chebu, odkud byli naslegidopraveni do jiznickech do Bene3ova ndternou.
Nakonec se v3ak usadili v nedaleké vesnici &ebkaliny, lezici na jiznim Ukb

Sokenovské vrchoviny. V této potme velké vesnici se nachazela i Skola. Zde dostali

pridélené hospoddtvi s vynérou 6 ha. Po dvou é&sicich Zivota dostali na zakkad

Zadosti na fac v Kaplici i pijéku na nakup pluhu a vozu.

6) Druhotna faze osidleni

Po roce 1948 a zavedeni placeni norem k placeniahaich davek z jednotlivych

usedlosti nezvladali sphvat podminky. Pa#tnice uvadi, Ze musalasto i tajr

porazet prasata. Po nasledném vstupu do JednateéiidéIského druzstva ziskala

panttnice pracovni misto v masrv Kaplici.

V souwasné dob zZije ve Velkych Skalinach. Hovbpomerné plynre ¢esky, i kdyz jak

sama uvadi, radda pouzivéktera slovenska sloska. Rozhodnuti kigsunu vSak

hodnoti velice kladka za suj domov povaZuje jednoziia Ceskou republiku.
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6.3. Analyza vypaxdi, shrnuti a zobeeni

Z rozboru jednotlivych vype@di pangtniki zaina vyvstavat obraz slovenského
osidleni v Rumunsku, obdobiigsuri do Ceskoslovenska i postupné usazovani
v jihoceském pohradi. Podle jejich vypoddi lze jejich Zivot v Rumunsku
charakterizovat jako typicky rolnicky Zivot v hogsth oblastech bez pouziti v té aob
v8ak nejvyznami)si ¢ast reemigrarit ze slovenskych obci lezicich v rumunském
Rudohdi, Valea Ungrului (Ma’arpotok), Valea Tarnei (Zidatg Mnoho slovenskych
rodin v jednotlivych obcich v Rudokobylo tén&f solkestainymi co se zerudélske a
potravinové produkce #g. Pouze &kolik dotazovanych Slovédk vypowdélo, Ze
nekteré potraviny (cukr, 8, a podobs) byli nuceni kupovat f&devsSim od tagjSich
Zidovskych obchodnik Za zaklad obZivy rodiny Ize u tagich komunit povazovat
zentdélskou vyrobu na svych pozemcich, kterodegevSim muzi vylepSovali
namezdnimi pracemi¢ghem zimniho obdobi. N&sgjSim typem namezdni prace byla
téZba bukovéhoigva a vyroba Zelezfich prazé.

Déti a Zeny Bhem letni sezonyasto chodily za fivydélkem na sbr lesnich plod a
hub, které poté Zidovsti obchodnici vykupovali. RPaoejSi komunitu Slovak bylo
typické gisné dodrzovani cirkevnich svatls mnoha svymi zvldstnostmi a zvyklostmi.
Mnoho tradic a zvyklosti se udrzelo i ptighodu Slovak do ceského pohrati. Mezi
tyto obyeje lze povaZzovatipdevSim zvyklosti &hem nejdlezitéjSich ked’anskych
svatki.

K pesidleni se po roce 1945 rozhodovakdevsim mladi manzelé stohi, ktei
mnohdy je&t nentli své vlastni hospodsétvi a Zzili u rkterych z rodit. Jejich
rozhodnuti k pesidleni bylo navic umoéno lakavymi nabidkami odleskoslovenskych
piesidlovacich komisi, kteslibovaly gredevsim zlepSeni zivotni Uravn

Transporty poté vyjiZty vzdy po naplgni jednoho reemigeaiho viaku, ktery
¢ital kolem osmi set osob. Do té doby byli zajemeresidleni soustdini ve skErnych
strediscich, pedevSim v Oradea Mare. Technickyalmth jednotlivych transpoit byl
velice podobny. Pro oblast osidleni jittéchy reemigréni vlaky smétovaly do Chebu,
odkud byli poté jednotlivé rodiny reemigrantodvazeny nakladnimi auty do
pohranénich obci, které se nachazekggevsim v okrese Kaplice.

1) Podrobs ke specifickym vaniim tradicim rumunskych Slovakdelena Noskov&) pivodu Slovak
v Cechach, na Mora¥a ve SlezskiPraha 2001.
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Nasledné z&tky byly pro mnoho reemigrantvelice €zké, nebé pridélené usedlosti
byly mnohdy jiz velice ve Spatném technickém stavmedostatalym mrtvym
invent&em. Polnosti k nim néleZejici p&ksto nebylo aniim obdlat, neb@ mnohde
chykelo zakladni zergdélské n&ini.

VétSina reemigraiit uvadi, Ze po ieklenuti €Zkych z&atka jim zaaly vyvstavat
nové problémy v podabnaturalnich davek, které mnoho reemigiamébylo schopno
odvadt. Nakonec tak mnoho reemigramadsji vstoupilo do jednotnych zegdélskych
druzstev.

DalSim problémem, se kterym se &optichozi Slovacicasto stetavali, byla
pocateini nedivéra uc¢eského obyvatelstva, kterégasto gehlizelo a povazovalo téih
za meércenné. To byl takéuod, pr@& se Slovéaci snazili vyt v jednotlivych obci
v jihoceském pohratii ostiivkovité osidleni, podobné tomu, na jaké byli zvykli
v Rumunsku. Rumunsti Slovéaci tak diky této semkstite po dlouha léta udrzeli své
tradicni zvyklosti, stravovaci navyky, #pob slaveni @lezitych udélosti, jako byly
kitiny, svatby a podoli?

Navic temt vSichni Slovaci byli sila verici lide, ktei byli zvykli za své domoviny
na pravidelné navdty kostefi, bohosluzby a nabozenské pouBéhem socialistické
éry vCeskoslovensku viak byly podobné aktivigsto silg potlatovany, coz rumunsti
Slovéaci vnimali velice negati¥n

Res vSechny p@tesni ©zkosti po pichodu do tehdejSihGeskoslovenska viak nyni
povazuji rozhodnuti kipsidleni jako velice pozitiviiin a za suj domov jiz povazuji

pouzeCeskou republiku.

2) Paiateini zvyklosti (i stolovani u rumunskych Slovélsrovnej v dile: Judita Hrd&daptani proces

ve strav pri rodinnych olfadech u slovenskych reemigraatRumunskaiesky lid 72, 1985.
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7. Zawr

Jihateské pohraki, predevSim pak feSena oblast Kaplicka, Novohradska a
Trhosvinenska, pratdala kEhem dvacatého stoleti mnozZstvi @m které znéné
pietvaely charakter krajiny.

Prvni velké ziny nastaly p okupaci pohrari, které Nmecko zélenilo do svych
Zup, rtmeckym obyvatelstvem. V této doimnohé vesnice, které se v oblasti nachazely
byly na své demografické vysi, aby pak po slam valky dosply ke svému
tragickému osudu Uplného vyligmi a zaniku. Mnoho velkych osad, které itl®
pievazre némecké etnikum, bylo po valce osidlovan@gevsim rumunskymi Slovaky,
ktefi vSak v mnoha osadach lezicichesmé blizkosti hranic nevydrzeli a oélsbvali se
jinam, ¢i po zavedeni pohratriiho pasma byli nuceni sami tyto osady opustitndkx
se redevsim o obce Jedlice, VeéijeStary Holand, Zlata Ktis, Lukov, Pivonice, Ter
Hut', Dolni Ribrani, Stibrné Hut a podobn. Mezi tyto pon¢rné malé osady péta i
dvé méstetka Pohdi na Sumaw a Cetviny.

Néasledné osidlovani, jednakskym obyvatelstvem ale i reemigranty z Rumungka
jinych stafi, zdaleka nestdo obrovsky demograficky Ubytek #pobeny nasilnym
odsunem #&meckeho obyvatelstva doplnit. V tehdejSim spravioknese Kaplice se
nepodailo osidlit region ani na polovinuiedval&ného stavu osidleni, coz igmbilo
znané hospod&ké Skody v regionu. Spolu se zapaekikymi okresy Touzim a Tachov
piedstavoval néjdceji zalidniny okres Weskych zemich. Celkéwdo roku 1947 pslo
do jihoceského pohrati 56 521 novych osidled¢ ktefi v nejwtSim mnozstvi vSak
osidlili okresCesky Krumlov?

Z hlediska zewudélského osidleni j@dstavovali pro okresy Kaplice a Trhové Sviny
idealni osidlenceipdevsim reemigranti z Rumunska,ikigochazeli z hornatych kigj
jimz se oblast Novohradskych hor a jejich poidhpodobala. Ve &Sine pripadi se
jednalo o lidi bez vz&lani, znalé mnohdy jen rolnickych praci. Pro komstiokou
stranu, kterd se v procesu osidlovani veliceésiingazovala, vytvali tito osidlenci

velice pongrné vhodné podminky profpravované zdruzstéevani a

1) Do okresCesky Krumlov pislo nejvice osidleric coZ bylo dano i witou koncentraci papirenského
pramyslu (do roku 1947 jich bylo 19 149 obyvatel), akresu Kaplice 10340 novych osidléndrhové
Sviny 3856. Z tohoto pidu predstavovalo neptSi ¢astceské obyvatelstvo z vnitrozemi vito 82,2%,
druhou skupinu tvli reemigranti ze Slovenska 8,7% a posledni skupmeemigranti pedevSim
Rumunska, Mdarska a v malé ¢ z Bulharska 9,1% srovnej v dile Jan PeSakdlovani jihaeského
pohranii v letech 1947-1953SH 55, 1986, s. 133-137.
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kolektivizaci, coz bylo umoamo praw silnou koncentraci osidlein@ Rumunska. Tito
osidlenci totiz mnohdy vyt¥ali podobnou socialni strukturu. | kdyZ situaceohm@nti
byla mnohdy velice zoufalagkteré osady, které osidlovaltgvazri rumunsti Slovaci,
byly znané zdevastované, ipsto mnoho fichozich osidlenc na jednotlivych
pridélenych gruntech z@lo Us@Sné hospod#t a poddilo se tak zde zabranit Gplné
hospodéské katastraf Navic no¥ prichozi obyvatelé ned#i tak trvalé vazby k fidg,
jako tomu bylo u typického traghiho osidleni, a tak po&8i prechod do jednotnych
zentdélskych druzstev nebyl u této komunity rumunskyclov@ki tak velkym
problémem jako weskych rolnik. Mnohdy i podle svych vyp@di do druzstev
vstupovali dobrovol#, bez ¥tSich forem natlaku.

Slovenské obyvatelstvo na Novohradsku tak wiwvdéhem let 1946-1949 po¥mé
souvislé osidleni se z&i®@ velkou koncentraci vdkterych obcich. RedevSim obce
Sejby, Chlupata Ves, Dluh@satd. tvdili z vice nez poloviny pravrumunsti Slovaci.
Svym zmisobem pak ovlikovali casténe i ceské etnikum. Na mnoha mistedietpval
dlouhd léta i jejich folklor, ktery veSel do padiomi i domacimueskému etniku a

dodnes tak dotwazajimavy kolorit jihéeského pohragi.
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Priloha:
Protokol ze dne 10¢ervence 1946 mezi Republikodeskoslovenskou a
Kralovstvim rumunskym o transferu osobéeské a slovenské narodnosti

z Rumunska doCeskoslovenska.

Clanek 1

Osoby narodnostieské a slovenské, bydlici na Uzemi Kralovstvi ruského, které
jsou olgany rumunskeho statu, nebo bezdomovci (v dalSinchasi ozng&ovani
,piistehovalci®), mohou se svobodrvysthovat doCeskoslovenské republiky vetits
jednoho roku ode dne podepsani tohoto protokolu.

Osoby, které opou§t Rumunsko a podle tohoto protokolu, pozbudou p¥av
rumunského statniho &dnstvi, jakmile opusti Uzemi Kralovstvi rumunskékitada
republiky Ceskoslovenské souhlasi stim, abycan® ¢eskoslovensti rumunské
narodnosti, mohly se vainvysthovati do Rumunska a na Zadost Krélovské vilady
rumunské bude uz&na dohoda k tomutaélu.
ustanoveneé kijjpraw a provadni transferu obyvatelstva, jsou oprémg, aby ve
spole&né dohod a za podpory kompetentnich rumunskyéadi, ustanovenych aneb
ziizenych za timtodelem, vstupovaly vifimy styk s osobami uvedenymik 4, aby
vydavaly véejné vyzvy a vyhlasky a provedly soupish, kdoz chiji dobrovolre vratit
do Ceskoslovenska.iBsidleni osoleské a slovenské narodnosti bude provedeno
smiSenymi komisentieskoslovensko-rumunskymiizenymi za timto &€elem.

Clanek 3

Kralovska vlada rumunska souhlasi, abggthovalci neli pravo vziti sebou do
Ceskoslovenské republikyt @cela , nebo pdastech a postupnosobni svrsky, vlastni
nabytek, domaci Z&eni, osobni skvosty, nejndisi n&adi pro provozovariemesel.
Vzhledem k transferithto statki, pafidi kazdy zajemce sy Uplny inventd ve dvou
exempldich.

Invent& se prozkouma na méspresidlovacimi smiSenymi komisergskoslovensko-
rumunskymi, uvedenymi . 14, které potvrdi spravnost a vrati jeden exénpl
zajemci, a druhy exemgalozi v archivu komise.

V piipad pochybnosti ma smiSena komise prakesgdcit se svymi delegaty nebo
organy ccist¢ osobnim charakteru zngimych statk, které maji bytceskymi a
slovenskymi pesthovalci vzaty s sebou, prowgit nezbytna séeni.

Clanek 4
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Ok vlady souhlasi s tim, Zégsidleni nebude na Ujmu majetkovych ani osobnich
prav gesthovaldi, jichz nabyli na tzemi statu svého dosavadnihdigiydv ramci
rumunskych Ustavnich ustanoveni.

Clanek 5

Vyvoz movitych statk, uvedenych ¥l. 3, je osvobozen od veSkerych dani, celnich
poplatki, nebo vyvoznich omezeni. R@&nepodléha celnim poplditk a danim
dovoz nutného materialu slouziciho k zabaleni steykhovaldi a usnadéni jejich
dopravy.

Ok strany se zavazuji, Ze si vyjdouivstii transferu hodnot, uvedenyckl 3.
Clanek 6

Kralovské& vlada rumunska souhlasi, aby zvld&nivenci se upravila otdzka zZivého i
mrtvého inventée, skvosi, pokud se najiz nevztahuji ustanovedl. 3, zlata,
umeéleckych a ¥deckych sbirek, rumunskéeny (bankovnich nebo kovovych pem),
devis, cennych papiy statnich statk akcii, obligaci, deposit, zaplacenych
pojistovacich pispivki, pojistnych prémii, pensi, rent, ispor, pgesdplatnych
pohledavek a jinych pravnich a vlastnickych narpkst¢hovalai, ktera bude integralni
soutasti tohoto protokolu.

Clanek 7

Pokud jde o vlastnictvi nemovitych stagfesthovalal a lemene na nich
vaznoucich, jakoz i movitych stdtkneuvedenych ¥l. 3. a 6. Kralovska rumunska
vlada souhlasi, aby tato otazka byla upravena eirdohody, podi€lanku 6. Timtéz
zpisobem bude postupovano s podnik§mpyslovymi, profesionalnimi nebo
obchodnimi &emeslnickymi, jakoz i s jinymi statky.

Clanek 8

Pokud jde o movity majetek, ktery naléggkym, nebo slovenskym sdruzenim,
druzstvim, spolénostem, cirkevnim organizacim, které byly likvidoy&a zéklad
provedeni transferu osob narodndéstké a slovenské, budou aplikovany dispogice
356a7.

Pokud jde o jini nemovité, nebo podniky, které fiaghora uvedenym sdruzenim,
bude se aplikovatl. ¢. 7.

Clanek 9

Ochrana préava likvidace majetku movitého, pokaedude vyvezen, jakoZ i majetku

nemovitého, #stavsiho na izemi rumunského statu, budigesa orgatm, jez budou

ustanoveny v ramci konvence, o0 nichz se pojednavadv
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Clanek 10

Repatriované osoby jsou povinny likvidovat spéadluhy do data repatriace zavazky,
které pochézeji z dani a davek, kvét a nebo jingkichkoliv piispevki, dluhovanych
statu, okresu, obci neboiggnym institucim, jakoz zavazky, které maijicv
rumunskym obanim, pokud zanechany majetek neposkytuje dastatearuky.
Clanek 11

K provedeni hromadnych transpobiudou pipoustny az do mista nyjsiho sidla
ceskoslovenskychipsthovaldi dopravni organyeskoslovenské a pgebna z#zeni,
jakoz i osoby, postené dopravou a zdravotni ochranou, za spoluprdskignych
rumunskych tadi.
Clanek 12

Finargni vydaje, spojené s transferéiachi a Slovak z Rumunska, uhradi sama
vladaceskoslovenska.
Clanek 13

Ok vlady souhlasi, aby provedeni tohoto transferwatgfstva bylo uskut@éno

v ramci platnych mezinarodnich zdravotnich a vagenich amluv.

Clanek 14

K usnad#ni tohoto transferu obyvatelstva a kigeni vSech otazek a spoez se
piipadreé vyskytnou @i provadni tohoto protokolu, bude ustanovena smisena komise
sloZena ze stejného §ia zastupa obou vlad, se sidlem v Bukuresti.

Clenové komise budou jmenovani vété 14 dni ode dne podepsani zvlastni
konvence uvedenéd!. 6.

Spory, které spadaji do kompetencecepych soud, zistanou v jejich fislusnosti.
Ceskoslovenské vyslanectvi v Bukuresti, detadujgitigSitednika a pdebny personal
do Oradea Mare, zaélem zizeni Gadu, jehoz ukolem bude koordinace vSechiepat
pokud se tykaji aplikace a provedeni tohoto praiokdlediskaeskoslovenského.

Tento wednik, deleg&teskoslovenského vyslanectvi, i@dpleni Gednici obdrzi
veSkera nutna usnatin ve shod a v Uzké spolupraci giglusnymi rumunskymiiady.
Presthovani bude provedeno mistnimi smiSenymi komiseskoslovensko-rumunsky
mi, které budou pracovati podle dispoziedni smiSené komise.

Status &innost komisi, uvedenych v toméanku, budou stanoveny zvlastni konvenci,

uvedenou \l. 6.
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Podepsano ve dvouipodnich exempiigch v jazykuceském a rumunském v Bukuresti,

dne 10<ervence 1946.
1) FrantiSelkCapka, Lubomir Slezéak, Jaroslav Vacullqvé osidleni pohrasii ceskych

zemi po Druhé gtové valceBrno 2005, s.320-322 .
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Obrazova gloha :

Obr ¢&. 1. : Byvaly Rmecky hbitov v dnes jiz zaniklé obci Cetviny

Obr. & 2. : Zvirena krajina mezi obcemi Bene3ov nddrnou a Malonty, kterou vestsim mnozstvi po

druhé s¥tové vélce osidlili rumunsti Slovéaci. (v pozadi imaSok®novské vrchoviny)
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Obr.¢. 3.: Typické devené staveni rudohorskych Slovafpievzato z publikace Rudolf Urban,

Cechoslovaci v Rumunsku, Bukufe®930.)

Obr.¢. 4.: Slovenské Zeny se svynditohi v rumunském Rudolif (prevzato, Rudolf Urban, c.d.,
Bukure§ 1930.)
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Obr.¢. 5.: ManZzelé Morongovi z Horni Stropnice (fotoait

Obr.¢. 6.: ManzZelé Kubelakovi ze 8ti (foto prevzato 2Ceskobudjovickych listi ze dne 13. 5. 2004.)
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Obr. ¢. 7.: Listina o udleni ¢eskoslovenského statnihodalmstvi pro Karla Kubaladka (obr.6. a druhy
rozhovor), SOkACeské Budjovice, fond ONV Trhové Sviny. kartonu 19.
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Obr. ¢. 8.: Dotaznik ke zjigni narodnosti reemigraint SOKA Ceské Budjovice, fond ONV Trhové
Sviny, ¢. kartonu 19.
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Obr. &. 8.: Zadost o utleni ¢eskoslovenského statnihodaimstvi, misto podpisu reemigranta je zde uZit
pouze jeho otisk prstu, SOkBeské Budjovice, fond ONV Trhové Sviny. kartonu 19.
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Obr.¢. 9.: Spravni deni zapadnéasti Rumunska odkud,ze Zup Arad, BihaflaBve velké mie

reemigrovali rumunsti Slovaci do pohrémich oblastCeskoslovenska.

http://europa.eu/abc/maps/regions/romania/romanianvitm
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