Jakub KOHOUT,Vybranéiemesiné zivnosti a domaci vyrobqékdejéi[n soudnim okrese
Zd'ar na Morav v prvni polovig 20. stoleti diplomova prace HU FF JWeské Budjovice
2008, 146 s. @etre 14 stran barevnychdaernoblilych giloh, fotografii a graf).

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

PredloZzena diplomova prace Jakuba Kohouta s naa¥gonanéiremesiné zZivnosti a
domaci vyroba vdkdejsim soudnim okrese’ar na Mora v prvni polovig 20. stoletima
146 stran, z toho 119 stran psaného textu a obgéld@y, které tvei 14 stran barevnych a
cernoblilych giloh v podols obrazového a kartografického materialu (2 mapyfoi@grafii a
tabulky a grafu vyvoje pitu obyvatelstva ve zkoumaném regionu v obdobi $2011950),
které gehlednym zfisobem ilustruji vlastni text celé diplomové prace.

V ¢astiUvod (s. 8-12) nas autor seznamuje s problematikou wzeié prace. Na s. 8
uvadi:,Jak jiz samotny nazev prace napovida, zabyva sepgeaceremesinymi zivnostmi a
podomackou vyrobou. Ty se staly jemin ze skromnych #pohi obzivy a pilepSovani
obyvatelstva vetko pistupnécasti Ceskomoravské vrchoviny, kde v obdobi prvni poloviny
dvacatého stoleti stale jeStpreviadal zeridelsky charakter obzivy nademeslnymci
obchodnickym.(s. 8). Soutasré se zde dozvidame, @rge v predloZené praci pouzita metoda
kvantitativni, komparativni, syntetitckd a histéwegeograficka (geohistorickd). Péme
pocetre zastoupeny archivni materiél fandivnostenskych spatenstev pochazi ze Statniho
okresniho archivu (SOKA) dar nad Sazavou,fipadré z Moravského zemského archivu
v Brn¢ (MZA) a jeho poboky v Kunstatu. Prace je ohr&ena léty 1890-1950 a je
vyswtleno, pr@ byl jako dolni meznik vybran rok 1890 a jako haméznik rok 1950. Autor
se zabyva dobou spojenou s rozpadem habsburskérech@na se vznikem samostatnych
nastupnickych stat Jednim z nich bylaG@SR, rekdy téZ oznsovana jako KS.

Jakub Kohout proto celou dipomovou préacidenil, vetrg ¢asti Uvod a Zawr, do
IV. nestejrt rozséhlych kapitol. Cilem diplomové prace bylatifj na zakladl dochovanych
archivnich materidl, nakolik se dnesdin¢ uvacné informace shoduji s tehdejsi situaci. Pro
obrazové filohy autor vyuzil zejména zajimavych fan&egionalniho muzea vedére nad
Sazavou a Horackého muzea v Novénds®l na Mora¥. PotSitelné je, Ze tuto velice
zajimavou, l& pomerné Uzce specifickou problematiku, izail do potebného SirSiho
dobového kontextu hospad&ych a socialnichgin prvni poloviny 20. stoleti.

V kapitole (s. 13-26) nazvanByzicko-geografické charakteristiky regionu — vilv
prostory kterou dale radenil na podkapitoly, dale jeStprecizié rozclené: 2.1. Region a
regionalizace, vymezeni a geograficka podoba ragief.1.1. Region a regionalizace; 2.1.2.
Region soudniho opkresuddar na Moray, vymezeni a poloha; 2.2. Geologické a
geomorfologické charakteristiky regionu — 2.2.1.olégie a nerostné surovin;, 2.2.2.
Geomorfologi;2.3. Hydrologické charakteristky regip 2.4. Klimatologické charakteristiky
regionu — 2.4.1. Patrnostni podminky; 2.4.2. Srazky; 2.4.3. Teplotd. Fytoplogické a
zoologické charakteristiky regionu striené, le¢ prehled prokazal paténou znalost a
orientaci v odborné literate, ktera se zabyva timto regionem a také n&leitzil vSech
svych znalosti a dovednosti z druhého oboru svébape, z geografie.

V kapitole (s. 27-33) Socialr-geografické charakteristiky regionu- Clovek
v prostoru— si v podkapitolach v3ima zdejSiho obyvatelstyeha osidleni3.1. Obyvatelstvo
— 3.1.1. Narodnost; 3.1.2. Jazyk; 3.1.3. Nabozéng\2. Osidleni— vSe z#azeno do




potrebného demografického kontextu a struktur tésti moravského Horacka, kd&nmecké
obyvatelstvo tvélo jen velice maly dil veSkerého obyvatelstva s@t®) soudniho okresu.

V kapitole (s. 34-41Yivnostenskyad a vliv statniho hospodstvije v podkapitolach:
4.1. Zivnostenskgad; 4.2. Vliv statnino hospogtvi— jefeSena otazka zivnostenskéidu,
ktery rusSil cechovniiizzeni ardd a ustanovoval novy systém Zivnostenskych gpotdev, vSe
na zaklad cisaského patentd, 227/1859 Zi., ze dne 20. 241859, ktery vstoupil v platnost
1. kwétna 1860 (s &kolika novelami astal v platnosti az do roku 1965, kdy byl kone
nahrazen novym zékonikem préce). V této kratkét&kgpautor chtl popsat Sirsi vazby a vliv
statniho hospodstvi na cely zdejSi region, coz se mu &poddilo.

V kapitole (s. 42-116)RemesIné Zivnostiktera je jedt dale rozlenéna do &tyf
podkapitol:5.1. Zivnostenska spatenstva — déle jedpodrobr clenéna: 5.1.1. Spok&enstvo
smisSenych zivnosti; 5.1.2 Sp@estvoreznilé a uzenéi; 5.1.3. Spoléenstvo mlynéi; 5.1.4.
Spoleeenstvo kové&: a podkovéi; 5.1.5. Spoléenstvo  kolai a karosdu; 5.1.6.
Spoleenstvo obuvnik 5.1.7. Spoléenstvo odvniki; 5.1.8. Spoléenstvo holfi, kadeniki
a vladsenk&i; 5.1.9. Spoléenstvo cukrai a pernikdi; 5.1.10. Spoléenstvo pekai; 5.1.11.
Spoleenstvo stola: a pfibuznych zivnosti; 5.1.12. Spedastvo zammiki a pribuznych
Zivnosti; 5.2. Pehled/emesinych Zivnosti a podomacké vyroby v konkrésitlech; 5.3.
Nastin zapojeni zen d@mesinych a podomacké vyroby v soudnim okré&n Za Moraw;
5.4. Pracovni mobilita obyvatelstva je stZejni a nejvice finosnoucasti celé diplomové
prace. Jsou zde opravducfpeé uvedena jednotliva Zivnostenska sgelestva v politickém,
respektive soudnim okrese v dané&dbtomu jsou pipojeny gehledy jednotlivychiremesel
v kazdé obci s patnym popisem, to vSe dano do fmiinych a fehlednych tabulek.
Souasré zde je analyza otadzek spojenych s mobilitou prateily u tamniho obyvatelstva
propojeni s migraci za praci.ul@zité je, Ze nechybi ani nastin a analyza ve zlkmém
obdobi let 1890-1950 pro soudni okre§&r na Mora¥ z pohledu gender problematiky.
Zkouma tak dlezitd hospod&ka obdobi ve vyvoji regionu z konce habsburské arame,
prvni swtové valky, prvorepublikovéh@eskoslovenska, tzv. Protektoratu i vyvaj8R po
roce 1945, coz pthdokazuji citace a odkazy na pa&hnou literaturu, archivni prameny a
internet v nalez& provedenych pozndmkéach péarou v celkovém pttu 349. Ri komparaci
nebyl vynechan ani dobovy tiskfgastavovany Horackymi listy, #8dnim wstnikem c. k.
okresniho hejtmanstvi v Novémdsts a Zdarskym obzorem.

V ¢asti Zawr (s. 117-119) proved! sttnou rekapitulaci dosazenych vyslédgvého
naraného badani. Autor zde spra&vmvadi: ,Nevhodné podminky pro rozvoj prmyslu
zapicinené nedostatkem surovin zdejSi okres ¢catiahandicapovaly a ani jma pro
zenzdelskou vekovyrobu nebyla vhodna. Obyvatelstvo ctmdéhddéelského regionu se vSak
také snazilo obstarat si Zivobyti poctivéemesinou praci.“(s. 117). Svym zjsobem tak
velice mnohé konvenuje hospdégiéému a socialnimu vyvoji jilkeského regionu pro
obdobné&asové obdobi, ktery byl ne nadarmdazen po roce 1945 mezi Hospitsldy slabé
kraje republiky (HSK). Diplomant nas tak provagiap#i¢ pirepestrym spektrem statnich
ziizeni, které se ve studovaném obdobi Aglaty“. Dulezité je bezesporu také to, Ze toto
dulezité téma z hospotikych a socialnich &in nebylo dosud pro zkoumané obdobi let
1890-1950 nikym zpracovano. Tals&znam zkratefs. 120), Seznam pramena literatury
(s. 121-132) &eznam Mloh (s. 133-146) jéadre sestaveny.

Diplomant Jakub Kohout ukazal, Ze cela jeho dipleén@race je proto iinosem
zejména pro oblast hospddiych a socialnichgin, ale i pro histrorickou geografii, z mého



pohledu vzato je gkné c¢tiva, je stréna, l& prehledné a zcela srozumitelnd beznych ¢i
pravopisnych chyb. Odeji i jeho u mne konané pravidelné @gre dodrzované konzultace.

PredloZzena diplomova prace spje a vyhovuje vSem pozadawk na ni kladenym a
proto ji s radosti a pgenim doporéuji k obhajolg a hodnotim ji zndmkowuyborné.
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V Ceskych Budjovicich dne 30. 4. 2008



