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Posudek oponenta diplomové prace

Petr Pistulka se ve své diplomové praci Migraceodilita poddanych na panstvi Ejovice
1668-1750 zabyval tématem, které je véammé zapadoevropské historiografii o
hojr¢ badané, u nds vSak zatirtsdinou v fiznych oblastech teprveekd na své zpracovani.
Pri svém vyzkumu pak vyuzil ipdevSim poddanskych seznamztahujicich se k panstvi
Lib¢&jovice, dochovanych ve Statnim oblastnim archivideboni.

V uvodu své préceiipliZil a zhodnotil Petr Pistulka dosavadni vyzkyrkieré se tykaly
zkoumané problematiky, u nas i v EvéopNasled® vylicil, predevSim na zakladprace
s literaturou, i hospodgky a spravni vyvoj ligovického panstvi viznych dobéach, kdy se
sttidali jeho vlastnici. Zdraznil pritom predevSim vyznam Rozmbeérk ktei z tohoto
nevelkého panstvi ¢inili jednoho z nej¢tSich jiha@teskych producent obilovin.  Ackoli
autorovi nelze ufit ponerné dikladnou znalost literatury vztahujici se k tétolppemnatice, je
nutné podotknout, Ze tyto pasaze jsou mistyidis popisné a na Skodu by gshebyla ani
piipadna komparace alespcs panstvimi, ktera byla ve zkoumaném obdobi pogobn
hospodésky zaloZzena. Naslednse Petr Pistulka pokusiliplizit poddanské seznamy, se
kterymi pracoval, pcemz se pokusil i o kritiku tohoto typu pranie@minil skuténost, Ze
neni mozné jednoziee uréit, kdy se sirati registra ndni v poddanské seznamy. Poukazal i
na nepesnosti v uvaghi veku jednotlivych poddanych.

V hlavni¢asti své prace prokazal autor, Ze #lgghu zkoumaného obdobighy migrace na
lib&ovickém panstvi tégF nentnny charakter. Jednalo se o pohyb poddanyeugySim
v rdmci panstvi, ktery &Sinou nepesahoval hranici 6 km. Tento poznatek &kl Petr
Pistulka uzakenosti panstvi, ktera byla podiého zpisobena jednoziaym obilng&skym
zaneienim oblasti. Také z hlediskakové struktury a zjignhé pohlavni skladby obyvatel
odpovidaji vysledky vyzkuin autora zédsrum sowasného badani. | téteasti diplomové
prace je vSak k jeji Skeédieba vytknout znmou popisnost, navicektera tvrzeni postradaji
oporu v pramenech.

Na diplomové préaci je navic bohuzel patrné, Ze Ipgana potkud ,lehkym perem®. To
se odrézi i vokasnych profeScich proti pravopisnému Uzugkterych stylistickych
nesrovnalostech a dalSich formalnich nedostatciébep Autor také dostatet nedokéazal

vyuzit informaci, které ziskal jistpracnym ac¢aso¥ nar@nym studiem pramen Presto



diplomovou praci Petra Pistulky dopduji k obhajolé a hodnotim ji je&t znamkouvelmi
dobre.
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