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PredloZenou diplomovou praci Petr Pistulka sepsatakiad poddanskych sezndikteré
byly sestaveny pro oblast jpvického panstvi v letech 1668, 1669, 1750. Jexdnd dilezité
evidertni prameny, jejichZ vyznam je nelze opomenout zgohhsocialnich i hospotkkych
dgjin, historické demografie a genealogie. Vzhledeprdcnému vyhodnocovani nalezi k
nepravem opomijenym pramien, které poskytuji informace @&ku, rodinném postaveni,
pracovnim uplaténi i mis€ pavodu a pobytu jednotlivych osob. Petr Pistulkasér#nym
pramenem nepracoval poprvé. Jiggrokem byla stugm vyborré hodnocena jeho
bakal&ska prace pod nazvem ,Seznam poddanyctoMického panstvi z roku 1668
(studium archivnictvi).

V Uvodu své diplomové préace stng¢ zhodnotil vyzkumy migraci a mobility na naSem
Uzemiiv evropském kontextuid@lloZzena charakteristika byla dofaha o aktualni typologii
prostorového pohybu i rozsahly poznamkovy aparatavazujicicasti se Petr Pistulka
zabyval @jinami lib¢jovického panstvi. Braz itom kladl na obdobi, kdy zaovanou
oblast vlastnil rod RoZmbeilikV navaznosti na hospadiy rozvoj panstvi systematicky
dolozil postupné zav&di spravniho aparatu. N&gi obdobi zde bylo prezentovano strym

e

vyctem jenom&ch nejdilezitéjSich udalosti. Bohaty poznamkovy aparadsy o znalosti
schopen soudoby lokalni vyvoj blize analyzasiatrovnat se situaci v jinych oblastech.
Liceni mistnich &in v jeho podani ma spiSe popisny, nez-li anakyticharakter.

DalSicast gredloZené diplomové prace jénovana okolnostem vzniku i vyvoje
podoby poddanskych seznama naSem Uzemi. Cenné jsding odkazy na normativni
prameny, které v celozemskeéngiiitku prispély k rozSteni uvedeného pramene. S odkazem
na bohaty seznam odborné literatury jsou navicztwip také moznosti vyuziti poddanskych
seznan vcetrg vysledk jiz uskut&néného vyzkumu. AutorigdloZené diplomové prace si
také v uvedenémifpadt vystail prevazi s popisnym stylem.

V navaznosti na jeho obecnou charakteristiku bglzopnost ¥novana okolnostem
vzniku a podob poddanskych sezndinkteré postupfivznikaly na ligjovickém panstvi.

Odpovidajici pozornost zde bylanovana nejenom jejich obsahu, ale &jgnpodol (vazba,



charakter titulni strany, odliSnosti v zapiseéfsipiSniki odliSnych socialnich vrstev
venkovské spolmosti). Na zaklaglvzdjemného srovnani starSich a &éich seznarin byl
dolozen posun v soudobé terminologii canjeci odliSné socialni skupinyiad venkovské
spolenosti. Kront obvyklého popisu se Petr Pistulka pokusil takéitikki predloZzeného
pramene — vSimal si hla¥megesnosti fi uvadni veku zapisovanych osob.

Analyza zmigné pramenné zakladny byla pro¢ad ve dvou vzajeninse
doplnujicich rovindch poznani. Krofrobecné charakteristiky #pvické populace se Petr
Pistulka snazil v lokalni rovinpostihnout obvyklou miru a rozsah migraci mistrdblvatel.
Zasadnim vychodiskem pro analyzu pramennych inforsa stalo upléabvani
kvantitativnich metod v mikrohistorické rowinV uvedeném fipact se jednalo géasow
nara:ny proces s vyuzitimiznych filtni dat, které slouzily k zevrubnému vyhodnoceni
zkoumanych vztahi k oveieni platnosti teorie ekotyp

Petr Pistulka naprostagswdciveé prokazal, Ze néastji migrujici skupinu
obyvatelstva fedstavovaly osoby mladSiheku, jejichz prostorovy pohyb odpovidal
obvyklému rozsahu pracovnichiakovych migraci (do 6 km, tj. sousedni obce). Mca
mistni populaceies\wdciveé prokazat, Ze &tSina venkovského obyvatelstva nadjdvicku
zastavala v mistsveho fivodu. Divod zmirgné situace diplomant sgaje v specializaci
lib&jovického regionu (obilngka produkce). S@asré neopomiji pipomenout specifickou
mentalitu venkovana, ktery néhzajem ani dvod opou&it misto svého pvodu, s nimz byl
spjat od narozeni. Diplomant tak kladeakz na provazanost venkovského Zivota v ramci
ur¢itého okruhu socialnich vazeb.

Zminéné poznatky jsou pozoruhodné, avSakktarych fipadech postradaji
pieswdcivou oporu v pramenné zaklatrRozsah vytviené databanky je obdivuhodny,
avSak Skoda, Ze byla vyuZzita jedasti. Dokoovani redloZzené diplomoveé prace bylo
poznamenano chvatem, kterglma nasledek nedostéte® srovnani s vyzkumy z jinych
ceskych i evropskych regi@nSowasre je mému diplomantovi mozné vytknoutdkteré
chyby formalniho charakteru. Vzhledem k uvedenyuoteaikostem diplomovou praci
doporuuji k obhajol¢, avdak hodnotim pouze stuwpmVELMI| DOBRE.
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