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Anotace:

V praci bude vénovan prostor problemtaice némecky mluviciho obyvatelstva na
tizemi Ceskoslovenska v letech 1918 — 1939. Prace bude rozdélena do $esti kapitol,
pticemz v prvnich tfech kapitolach budou vybrany a popsany nejdiilezitéjsi
historické udalosti v oblasti cesko — némeckych vztahti od roku 1848 az do roku
1930.

V nasledujicich tiech kapitolach budou analyzovéany ¢lanky z némecky psanych
novin, zachycuji tfi vyznamné udalosti, které nejvyraznéji ovlivnily ¢esko — némecké
vztahy.

Annotation:

In der Arbeit wird der Problematik der deutschen Bevolkerung in der
Tschechoslowakei zwischen den Jahren 1918 — 1939 Aufmerksamkeit gewidmet.
Die Arbeit wird in sechs Kapitel geteilt. In den ersten drei Kapiteln werden die
wichtigsten historischen Ereignisse in der Sphére der deutsch — tschechischen
Beziehungen zwischen den Jahren 1848 — 1938 gewdhlt.

In den letzten vier Kapiteln werden die Artikel aus den zeitgendssischen Zeitungen
analysiert, die die drei wichtigsten Ereignisse beschreiben, die die deutsch —
tschechischen Beziehungen am meisten beeinflussten.

Annotation:

My dissertation will concentrate on problems of German speaking inhabitants in
Czechoslovakia from 1918 to 1938. In the first three chapters will be described the
most important historical events from 1848 till 1938, that influenced Czech —
German relations. In the last four chapters will be analyzed the newspapers, which
were describing the most importatnt events in the 20th century, that had the biggest
influence on the Czech — German relations in their modern history.
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Einleitung

In der Arbeit wird der Problematik der deutschsprachigen Bevolkerung in der
Tschechoslowakei zwischen den Jahren 1918 — 1939 Aufmerksamkeit gewidmet.
Die grofite Aufmerksamkeit gilt zwei Ereignissen, die einen grofen Einfluss auf die
deutsch — tschechischen Beziehungen ausiibten, und zwar der Entstehung der
Tschechoslowakischen Republik (1918) und dann dem Miinchner Abkommen und
der Entstehung vom Protektorat Bohmen und Méhren.

Am Anfang werden die wichtigsten Ereignisse beschrieben, die das
Zusammenleben von Tschechen und Deutschen im 19. und in der ersten Hélfte des
20. Jahrhunderts im Gebiet von Bohmen und Méhren beeinflussten.

Ein wichtiger Teil der Arbeit wird der Analyse der journalistischen Texte
gewidmet, die zwei oben erwédhnte Ereignisse zum Thema haben. Es handelt sich um
die Artikel aus den zeitgendssischen Zeitungen, die im Gebiet der Tschechoslowakei
herausgegeben wurden. Fiir 1918 und die Entstehung der Tschechoslowakischen
Republik wurden Artikel aus dem Prager Tagblatt aus dem 29., 30. und 31. Oktober
analysiert, denn in diesem Zeitraum wurde ndmlich die Situation unmittelbar nach
der Erklarung der Tschechoslowakischen Republik beschrieben. Prager Tagblatt
wurde auch darum ausgewaihlt, weil Prag als Zentrum der Lander der B6hmischen
Krone galt und in der ganzen Geschichte der modernen deutsch — tschechischen
Beziehungen im Zentrum stand. Fiir die Periode von der Unterschrift des Miinchner
Abkommens wurde auch Prager Tagblatt ausgewahlt, und zwar die direkt nach der
Unterschrift des Abkommens geschriebenen Artikel, aus dem 1., 4., 6., 7 und 8.
Oktober 1938. Fiir die Wiederwahl der Zeitung aus Prag sprach wieder die
Bedeutung der Hauptstadt der Tschechoslowakei. AuBerdem wurden dazu die
Artikel aus Reichenberger Zeitung aus 12. und 13. Juni ausgewahlt. Das Ziel von
diesem Schritt bestand darin, die Situation im Sudetenland kurz vor dem Miinchner
Abkommen zu zeigen und zwar in der Zeit der Gemeindewahlen in Sudetenland im
Juni 1938, die spater auf die Periode des Miinchner Abkommens Einfluss hatte.
Reichenberg wurde nach dem Miinchner Abkommen zum Verwaltungsbezirk von
Sudetenland genannt und hatte dadurch einen gropen Einfluss auf den politischen
Gang im Sudetendeutschen Gebiet, was der Grund der Wahl von Reichenberger
Zeitung war. Fiir die Periode der Entstehung vom Protektorat Bohmen und Méhren

werden die Artikel aus der Budweiser Zeitung aus dem 16. und 22. Mérz analysiert.



Der Grund von dieser Wahl bestand in der unterschiedlichen Bedeutung der Stédte.
Wihrend Prag und Reichenberg ihre Bedeutung durch ein Statut (Hauptstadt,
respektive Verwaltungsbezirk) bestétigt wurde, betraf Budweis dieser Fall nicht. Fiir
die Daten der Zeitungsausgabe sprachen bei ihrer Wahl wieder die aktuellsten
Artikel, die diese Situation beschrieben.

Das Ziel der Analyse ist eine griindliche Untersuchung des inhaltlichen,
graphischen und linguistischen Niveaus der Artikel. Die sprachwissenschaftliche
Analyse konzentriert sich auf die typischen lexikalischen Mittel der
nationalsozialistischen Sprache. Es wird auch die Einstellung der deutschen Presse
zur Tschechoslowakei beschrieben. VVor allem inwieweit die Zeitungen durch die
nationalsozialistische Propaganda und die Ereignisse in Deutschland beeinflusst

wurden.



1.
Die wichtigsten Ereignisse 1848 — 1867

1.1. Revolution 1848

Diese Revolution tragt keinen offiziell bestimmten Namen. Am meisten wird
sie unter dem Begriff ,,die industrielle Revolution* erwihnt, aber diese Benennung
hebt nur einen ihren Teil hervor, obwohl er auch sehr wichtig war. Sie hatte ndmlich
ein viel groBeres Tatigkeitsfeld als nur in der Industrie und Wirtschaft, auch wenn
alle Sphéren bestimmt einander beeinflussten. Es geht vor allem um die politischen
Ereignisse, die in Deutschland, Osterreich und Ungarn verliefen und in ihrem
Resultat eine groe Bedeutung fiir das Geschehen im zukiinftigen Europa hatten,
sowie flir die deutsch — tschechischen Beziehungen.

In diesem Jahr wurde die tschechische Politik nicht mehr riickstéindig und
konnte mit der dsterreichischen und ungarischen verglichen werden, was de facto
geschah, als in Prag die Revolution in der gleichen Zeit wie in Wien und Budapest
begann und einen konstruktiven politischen Charakter hatte.! Im Vordergrund stand
eine Petition, in der Forderungen festgelegt wurden, die die
Nationalgleichberechtigung garantiert hitten, wie zum Beispiel eine Konstitution,
Reform im Standestag, in den man Volksvertreter gewdhlt hitte, dann auch die
Vereinigung der Lander der Bohmischen Krone durch einen Vizekonig,
Zentralbehorden und jahrlichen Generaltag. Diese Petition sollte ,,Mittel der
Nationalintegration der Tschechen* werden.?

Die Inspiration fiir diese Schritte fanden die Tschechen wahrscheinlich in Ungarn,
aber im Vergleich mit ihnen war die tschechische Seite zur Monarchie nachsichtiger,
als sie von allem Anfang an Loyalitit zur Monarchie verkiindete, im Unterschied zu
den Ungarn, die diese Frage offen hielten und sich konkret dazu nicht ausdriickten.’

Eine Personlichkeit, die die tschechische politische Szene hitte vertreten
konnen, gewannen die Tschechen in der Person von FrantiSek Palacky, und zwar

durch das Beisetzen davon, dass gerade Palacky als der einzige Tscheche ins

! Jan Kiten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (95).
2 Jan K¥en, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (96).
% Jan K¥en, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (97).



Frankfurter Vorparlament eingeladen wurde. Dadurch standen auch die Tschechen
vor der Entscheidung, entweder einen Teil vom neuen Deutschland zu bilden, oder
weiter in der Monarchie zu bleiben.

Dazu driickte sich Palacky deutlich aus: ,,Die Tschechen sind ein

4 Das

eigenstidndiges Volk, das in dem deutschen Nationalstaat nichts verloren hat.
hiep, dass Palacky die Zukunft des tschechischen Volkes in dieser Periode in der
Monarchie sah, weil er darin gropere Moglichkeit fiir die Autonomie der Tschechen
voraussetzte. Der Begriff ,,Gleichberechtigung® wurde in diesem Zeitraum in der
Monarchie vor allem aus sprachlicher Sicht verstanden und auf Grund dieser
Tatsache betrafen auch die tschechischen Forderungen, im Bezug auf diesen Begriff,
zum groBen Teil das Schulsystem.” Hier wurde ein bilingualer Unterricht verlangt,
und dies fakultativ ab der Klasse 3 oder 4 und obligatorisch an den Mittelschulen,
was Garantie gewesen wire, dass Intelligenz beide Sprachen hitte verwenden
konnen. Dazu ist auch notwendig zu bemerken, dass sich Tschechisch durch diese
Forderungen zu entwickeln begann und der deutsche Einfluss in den Stidten dadurch
geschwicht wurde. Unter den Leuten konnte man plotzlich immer hiufiger
Tschechisch horen, es wurden auch Sprachkurse veranstaltet und auf den Strallen
mehrten sich Geschéfte mit tschechischen Aufschriften.

Und es wurde den Tschechen wirklich die Geleichberechtigung in den
Schulen und an den Amtern durch die Zweisprachigkeit 1848 versprochen. Was aber
die staatsrechtlichen Forderungen betraf, wurden nur ,,die verantwortlichen Amter

fiir das béhmische Konigtum in Prag® erlaubt.’

1.2. Neoabsolutismus
Am 13. Mirz 1848 musste der Staatskanzler Clemens Metternich zuriicktreten
und dadurch begann die neue Periode, die oft ,,Neoabsolutismus* oder ,,Bachs
Absolutismus* genannt wird, weil an die leere Stelle nach Metternich Alexander von
Bach eintrat. Die Politik von diesem neuen System war am Anfang zu den kleinen
Nationen tolerant, aber ihre Entscheidung konnten die Vertreter der Monarchie

jederzeit dndern, weil fiir diese Toleranz keine offiziellen Dokumente existierten und

# Jan Kien, Konfliktni spoleGenstvi (?eéi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (97).
® Jan Kien, Konfliktni spolegenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (103).
® Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (103).
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auch wiahrend dieser Zeit die Nationen keine starke politische Aktivitit entwickeln
durften.

Trotzdem wurde den Tschechen der bilinguale Unterricht erlaubt, allerdings
betraf diese Regel nur die Grundschulen. An den Amtern wurde aber aus der Sicht
der Zweisprachigkeit kein Fortschritt vermerkt.”

Was die nationale Frage im Neoabsolutismus betrifft, wurde die Politik dagegen
bei zunehmender Zeit schon streng - Bach rechnete mit Rechten fiir andere Nationen
nicht und vom Anfang an strebte er nach ihrem moglichst niedrigen Einfluss und
schlieBlich betraf es auch kleine Nationen, als er zum Beispiel den tschechischen
Unterricht beschrankte und tschechische Gymnasien aufldste. Diese Schritte fiihrten
zum ,, anationalen zentralistischen Regime“g, was auch Bachs Ziel war, und zum
Vorziehen des starken Osterreichischen Elements. Es rief Arroganz gegeniiber den
anderen Nationen aus der dsterreichischen Seite hervor — Die Osterreicher fiihlten

9 Die Reaktion der

sich jetzt ,,iiber die anderen Nationen hoch erhoben.
tschechischen oppositionellen Anfiihrer auf Bachs Politik war unterschiedlich, als
sich Tschechen hétten wiinschen konnen, weil sie fast mit ganzer politischer
Tatigkeit aufhorten, statt die Situation verbessern zu wollen, und deshalb der einzige
tatige Vertreter, Karel Borovsky, hatte in seiner Arbeit von den anderen Mitgliedern
der Opposition keine Unterstiitzung.

Hiermit wurden die Beziehungen zwischen Béhmen und Osterreich sehr schlecht

und es waren logisch gerade Tschechen die, darunter mehr litten.

1.3. Entwicklung der tschechischen Politik in der Osterreichischen
Monarchie
Im Vergleich mit der dsterreichischen und ungarischen politischen Situation
war die tschechische politische Entwicklung verzogert, weil es keine wichtigen
Personlichkeiten gab, die den Einfluss auf den Ablauf an wichtigen Stellen (z.B.
Rathaus) haben, keine politische Elite und vor allem schlechte Beziehungen der

Politiker mit dem Adel, dessen Hilfe sie brauchten.

7 Jan Kien, Konfliktni spoleGenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (140).
8 Jan Kien, Konfliktni spoleGenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (141).
% Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (141).
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In diesem Zustand musste die tschechische Politik von Grund auf geschaffen
werden, was in ihrem Fall hie3, mit einer Vereinstétigkeit anzufangen, die nicht
verboten wurde.'® Diese Vereine hatten urspriinglich eine unpolitische Bedeutung,
aber in der Situation, als die ganze politische Tatigkeit der kleinen Nationen verboten
wurde, war so ein Verein der einzige Weg, wie man langsam anfangen konnte eine
Aktivitdt zu entwickeln.

Die tschechische Politik musste viel nachholen - sie konzentrierte sich immer
noch auf die nationale Frage und der Hauptpunkt von ihrem Programm war
Bemiihung um Griindung von einer tschechisch geschriebenen Zeitung, was 1861
endlich gelang.

Weitere politische Entwicklung der Tschechen wire ohne eine Arbeit der
tschechischen politischen Szene mit dem Adel nicht moglich gewesen, was sehr
schwierig war, weil in den 50er Jahren die Beziehungen zwischen den tschechischen
Politikern und dem Adel ganz kalt waren, denn die tschechische politische Elite
vertraute dem Adel nicht. Fiir die Zusammenarbeit sprachen schlielich praktische
Griinde — die Tschechen brauchten einen starken Alliierten und alle wussten, dass
sie ihn nur im Adel finden kénnen. Und es war gerade Frantisek Palacky, der
entschied, dass man mit dem Adel zusammenarbeiten muss und den Grund driickte
er aus, als er sagte, dass die Erzielung der Zusammenarbeit eine
,Lebensnotwendigkeit fiir das Volk* sei'’. Der Adel war jetzt in der Politik aktiver,
genauso wie er es versprach: Graf Clam — Martinic wurde Vorsitzender des
Museums und die Adeligen halfen dank dieser Aktivitét der
Nationalgleichberechtigung.

Die politische Richtung und ihre Ziele beschrieb die Zeitung Narodni listy in
ihrem Artikel — ,, Unsere Partei verlangt keine Foderation, sondern sie verlangt mehr
als administrative Demokratisierung.“*? Diese aristokratische Partei betrat dann den
Reichsrat mit dem Ziel, die Nationalgleichberechtigung durch Autonomie zu
erreichen. Die Zusammenarbeit mit dem Adel verursachte negative Reaktionen von
den liberalen Deutschen, bei denen sich die Tschechen durch diesen Schritt
,,schadeten und es rechtfertigte sie nichts mehr davon.“*® Diese Reaktion konnte

nicht achtlos bleiben, weil in politischen Meinungen die Tschechen gerade den

19 Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (151).
! Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (155).
!2 Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (153).
13 Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (156).
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deutschen Liberalen ndher waren. In der Nationalfrage arbeitete aber die Kooperation
mit dem Adel gut. Demzufolge konnte man sehen, dass die aristokratische Partei
auch zusammen mit den Deutschen gegen die GroB3grundbesitzer abstimmten. Das
zeigte sich in spaterer Zeit als groBBer Fehler der Tschechen, weil sie nach der
Wahlreform ihre Unterstiitzung brauchten, um iiberhaupt etwas durchsetzen zu
konnen und diese erreichten sie nicht. Was die liberalen Deutschen betrifft, stellten
sie sich auch negativ zu Tschechen und wollten keine Vorteile nachlassen, die ihnen
die Verfassung garantierte, und Tschechen hatten jetzt das Gefiihl einer
unterdriickten Minderheit. Trotzdem war Palacky in der Frage der Selbststindigkeit
der kleinen Nationen skeptisch und weiter sah er die tschechische Zukunft in der neu
foderalisierten Monarchie, obwohl er auch aussprach - ,,Wir existierten vor
Osterreich und nach Osterreich werden wir auch existieren!* ** Dieser Ausspruch
wird als ,,politische Androhung und keineswegs als Dementi der Stellung, ein Teil

der Monarchie zu bleiben*, bezeichnet.™

1.4. Osterreich — Ungarischer Dualismus 1867

Im Jahre 1866 kam es wihrend des PreuBisch — Osterreichischen Kriegs zur
Schlacht bei Hradec Kralové, die die spatere Struktur von Mitteleuropa und also auch
die Entstehung des Osterreichisch — Ungarischen Dualismus beeinflusste.

Der Krieg endete mit der Niederlage fiir Osterreich und das war sehr wichtig fiir
die tschechische politische Szene. Es gab dartiber viele Diskussionen, weil sich vom
Kriegsergebnis die tschechische politische Richtung entwickelte.

In den Gebieten, wo Preuflen Einfluss hatten, strebten sie um korrekte und gute
Beziehungen mit Tschechen und demzufolge fiihrten sie zum Beispiel mildere
Zensur ein. Aber weder milde Zensur noch andere fiir die Tschechen giinstige
MafBnahmen halfen ihnen zur Sympathie aus der tschechischen Seite.'® Der Politiker
Eduard Grégr sagte dazu: ,,preuBlisches Kapital, preuBische Intelligenz, preuBlische
Riicksichtslosigkeit wiirde uns spiter zerstoren.“” Der Grund, warum Tschechen ein
Teil der Osterreichischen Monarchie bleiben wollten, bestand darin, dass sie
Osterreich ohne deutsche Unterstiitzung annehmbarer fanden. Klar und

unvermeidlich war der Fakt, dass die Monarchie eine neue Struktur brauchte, um

! Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (160).
1> Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (160).
1° Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (174).
!7 Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (174).
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wieder stark zu werden. Die einzige Losung, die diese Parameter erfiillen konnte,
wurde in der Form des Dualismus mit Ungarn gefunden. Die Hauptfigur von dieser
Prozedur war der Minister Friedrich Ferdinand von Beust, der Gegner von Otto von
Bismarck, der sich in dieser Angelegenheit mit den Ungarn schnell einigte. Diese
Idee wurde auch von den anderen Staaten unterstiitzt, damit es einen starken Gegner
von Preuflen gab. Deswegen wurde diese Idee 1867 offiziell realisiert. In dem
gleichen Jahr wurde die Verfassung angenommen, die menschliche Grundgerecte,
unabhingiges Gerichtwesen und souverdnes Parlament garantierte.

In Ungarn verlief der Dualismus ohne groen Widerspruch — Kroatien gewann
Autonomie und hatte keine Griinde mehr zu protestieren. Fiir andere kleine Nationen,
die einen Teil Ungarns bildeten, wurde tolerantes Nationalgesetz abgestimmt.*

In Osterreich entwickelte sich die Situation nicht so einfach. Vor allem stellten
sich die nichtdeutschen Nationalminderheiten zu diesem Schritt mit Entriistung. Die
Tschechen verstanden den Dualismus als ihren Verlust und boykottierten den
Reichsrat mit der Unterstiitzung vom Adel und begannen aufler Parlament zu
kérnpfen.19

Hiermit entstand unter den Tschechen eine politische Richtung, die mit Russland
sympathisierte, und schon 1867 besuchten die Vorménner der Opposition eine
Ausstellung in Russland, obwohl diese Idee vom Adel kritisiert wurde und der
Besuch kein grofes Resultat brachte. Riickhalt fanden Tschechen auch nicht im
Westen, als Frankreich der Monarchie nur empfahl, beschrinkte Konzession fiir
Tschechen zu machen, aber auf dem politischen Niveau hatte diese Empfehlung
keine Bedeutung.

Mit dem Gefiihl von Unterstiitzung aus Ausland (von der Unterstiitzung konnte
de facto keine Rede werden) forderten die Tschechen ihr Staatsrecht und am 22.8.
1868 verfassten sie eine Deklaration: ,,.Der Bohmischen Krone gehdrt die gleiche
Aufrichtung wie Ungarn, sie muss durch dhnliches Absprechen bestimmt werden,
zwischen dem Herrscher und dem politisch — historischen tschechischen Volk,
gebildet von zwei Stammen, den Tschechen und Lokaldeutschen.“*° Die

tschechische Seite musste auf die Antwort nicht lange warten, umso mehr, dass sich

'8 Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi (:?eéi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (180).
** Jan Kien, Konflikini spoletenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (180).
%0 Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (184).
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die Osterreicher gegen diesen Vorschlag stellten und die tschechische Autonomie

barbarischer Staat* nannten.?
2

2! Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (187).
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2.
Der Erste Weltkrieg und die Entstehung der Tschechoslowakischen
Republik

2.1. Der Erste Weltkrieg

Die Vergeltung fiir den Anschlag auf Franz Ferdinand d’Este verbreitete sich in
Dimension, die frither noch nie zu sehen war. Was die Frage der
Nationalminderheiten in der Monarchie betrifft, war der Erste Weltkrieg das Mittel
fiir sie, Unzufriedenheit mit der Politik in der Monarchie zu zeigen. Unter diese
unzufriedenen Minderheiten gehdrten Tschechen in Osterreich und Kroaten in
Ungarn, die in die Position der mdglichen Verriter Osterreich — Ungarns gestellt
wurden und aus diesem Grund kam es zu den ersten bewaffneten Konflikten schon
1914, und zwar im September in Kroatien und einen Monat spiter in Bohmen.? Es
ist aber wahr, dass Tschechen und die anderen kleinen Nationen nicht auf der Seite
der Monarchie standen und sich ein baldiges Kriegsende mit der Niederlage fiir
Osterreich — Ungarn wiinschten. Damit wurde auch Sympathie mit Russland
verbunden, die aus der Gsterreichischen Seite sehr strengbestraft wurde — nach dem
Presseverbot und polizeilicher Bewachung kam es zu Gerichtsprozessen, in denen
130 Leute fiir Sympathie mit Russland verurteilt wurden, davon 18 zum Tode. 1915
fanden nur in Mahren 500 Prozesse mit 7 Todesstrafen23, und wihrend des Kriegs
wurden insgesamt 5000 Tschechen ins Gefangnis gesetzt.24 Noch stérker reagierten
die Tschechen in der Armee, als zwei Regimente aus 14 000 Soldaten auf der
russischen Front auf die russische Seite desertierten. In der Osterreichischen Armee
dienten insgesamt eine Million tschechische Soldaten, davon 300 000 Tausend
gerieten in Gefangenschaft und 100 000 von den Gefangenen traten den
Tschechoslowakischen Legionen bei.

Der Widerstand der tschechischen Soldaten auf den Fronten und ihre Desertion,
sowie der Widerstand der tschechischen Biirger in Osterreich - Ungarn, wurde in der

Monarchie intensiv diskutiert, im Unterschied zum Ausland.?®

?2 Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (382).
2 Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (385).
24 Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (385).
% Jan Kten, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (387).
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In den ersten Kriegsjahren wurde die tschechische Frage ,,gar nicht die
internationale Frage. Die Teilung Osterreichs figurierte nicht in den Plinen der

Alliierten und sie wurde sogar explizit abgewiesen.«?®

Trotz dieser ungiinstigen
Haltung sah die tschechische Opposition, die schon vor dem Krieg tétig war, die
Situation anders, als sie dachte, dass die Niederlage der Monarchie nur die Frage der
Zeit ist. Die Tatigkeit von den anderen Parteien wies eine solche Aktivitdt nicht aus,
vor allem darum, dass sie von dieser Vision nicht genug iiberzeugt waren, und
deshalb beschrinkte sich ihre Wirkung nur auf ein paar Mitglieder.?’

Internationales Mal} bekamen die tschechische, respektive die
tschechoslowakische Frage und die Frage der Teilung Osterreich — Ungarns schon
vor dem Kriegsende (am 11. November 1918) und die damit verbundene
Meinungsanderung in der Frage der Tschechen und ihre Position in der Monarchie

halfen zur spéteren Entstehung der Tschechoslowakischen Republik.

2.2. Entstehung der Tschechoslowakischen Republik

Der Koryphée der Entstehung der Tschechoslowakischen Republik war ihr erster
Priasident Toma§ Garrigue Masaryk. Seine Idee des selbststdndigen Staates stand
nicht immer im Vordergrund von seinen politischen Gedanken und musste sich
stufenweise entwickeln. Noch in den 90er Jahren fand Masaryk die einzige Losung
des tschechischen Volkes in der Monarchie.?® 1900 schrieb Masaryk im Programm
der Tschechischen Volkspartei, als sein Hauptautor, das ,,die ehemalige
Staatsselbststandigkeit der tschechischen Lander heute unmoglich ist: unsere
Quantitét, unsere inldndische Lage und die Tatsache, dass die bohmischen Lénder
auch von den Deutschen bewohnt sind, zwang und zwingt uns immer zur
Staatsordnung mit den anderen Nationen, respektive Lindern.“* Zwslf Jahre spater
wurden einige Punkte des gleichen Programms modifiziert, aber es war noch keine
Spur der Selbststiandigkeitsforderung zu sehen. Trotzdem kam es zu einem

Fortschritt, als man im Programm einen Appell auf die Demokratisierung des

% Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (387).
2" Jan Kien, Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (388).
28 Waler Koschmal, Cesi a Némci D&jiny, kultura a politika, Praha — Litomysl, 2002 (58).
2% Waler Koschmal, Cesi a Némci D&jiny, kultura a politika, Praha — Litomysl, 2002 (59).
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Systems sehen konnte. Fiir seine positive Stellung zur Monarchie wurde Masaryk
von den tschechischen Nationalisten stark Kritisiert.

Seine Stellung zur Monarchie dnderte der Erste Weltkrieg 1914. In diesem
Augenblick wurde Masaryk iiberzeugt, dass die Niederlage Osterreich — Ungarns
dem tschechischen, respektive slowakischen Volk fiir die Zukunft hilft und er begann
fiir die Befreiung der Nationalminderheiten in der Monarchie zu kampfen.® Und
vom Anfang an orientierte er sich auf die westlichen Saaten, wie die USA,
Grof3britannien, die Schweiz und vor allem Frankreich. In diesem Zeitraum war
dieser Schritt sehr ungewdhnlich, weil unter den Tschechen sehr starke Orientierung
in Richtung nach Russland herrschte.

Die Staaten im Westen #inderten ihre Stellungen zur Osterreich — Ungarischen
Monarchie und ihrer Teilung auch, was eine grofle Chance fiir die Selbstindigkeit
der Tschechoslowaken gab. Nach der Meinung von Westen verlor die Monarchie

«31

ihre ,, politische, diplomatische und moralische Glaubwiirdigkeit™”" und damit

verbundene ,,Funktion des Gleichgewichts — uns Stabilititsfaktors in Mitteleuropa.“32
Unter die Verteidiger von dieser Ansicht gehorte auch Edvard Benes, der schrieb: ,,
Das, was wir immer sagten, und dies, dass Osterreich — Ungarn nicht mehr ein
Gegengewicht von Deutschland ist, sondern eine Briicke und Helfer des deutschen
Drucks in Richtung nach Siiden und Osten, wurde jetzt vollig verstanden.“*

Die grofite Aktivitat in der tschechoslowakischen Angelegenheit entwickelte von
den westlichen Landern Frankreich, als es am 29. Juni 1918 als der erste Staat die
Tschechoslowakei anerkannte, diesem Schritt traten am 3. August 1918
GroBbritannien und im September 1918 die USA bei.

In dieser Periode erlebte die Monarchie solch einen Widerspruch, den sie nie
vorher sah. Unter Tschechen und Deutschen entstanden Linksbewegungen, die iiber
eine groPe Unterstiitzung von der Arbeiterschaft verfiigten und die auch nach der
Zusammenarbeit strebten. Im Mai 1918 wollten sie ein Abkommen abschlief3en,
gegen die Nationalisten zu kimpfen, aber dafiir war es schon zu spét, weil es unter
den anderen Biirgern negative Reaktionen weckte, denn sie schlossen in dieser Zeit

solch eine Zusammenarbeit aus. Der tschechische Historiker Jan Opocensky

kommentierte diesen Zustand mit den Worten: ,, die erste Halfte 1918 ist der

%0 Walter Koschmal, Cesi a Némci D&jiny, kultura a politika, Praha — Litomysl, 2002 (60).
31 Jan Kien , Konfliktni spoleGenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (452).
%2 Jan Kten , Konfliktni spoleGenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (452).
% Jan Kten , Konfliktni spoleGenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (452).
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Zeitabschnitt, in dem sich im sozialistischen Lager die Orientierung auf die
tschechoslowakische Staatlichkeit durchsetzt. ** Als Beweis von der
»tschechoslowakischen Stimmung kann die Situation vom April, Mai und Juli
vorgelegt werden, als die deutsche Armee auf der Front Erfolge feierte und die
tschechische Aktivitit und Bemiihung stellte es nicht ein, was frither geschehen
wire. Alles fiihrte zum einzigen Resultat — Osterreich — Ungarn verkraftete so einen
groflen Widerstand nicht.

Sozialistische Tendenzen begannen bald abzuschwichen, demgegeniiber wuchs
der Einfluss vom biirgerlichen Lager, dank dessen Arbeit das Nationalkomitee
entstand, wo er die Majoritit hielt und ,,programmmipig auBer Osterreich — Ungarn
stand und mit der habsburgischen Dynastie nicht rechnete.“®

Das Hauptwort fiir die Zukunft der Tschechen und eigentlich auch fiir die
Monarchie hatte der Krieg. Am Anfang sprach die Situation auf der Front fiir
Deutschland und Osterreich — Ungarn, aber schlieBlich verdnderte sich der Verlauf
des Kriegs und im August 1918 sagte General Luddendorf, dass der Krieg in diesem
Augenblick nicht mehr gewonnen werden konnte. Zwei Monate spéter, trotz allen
samtlichen Bemiihungen der Monarchie und Deutschlands, war der Weg zur
Entstehung der Tschechoslowakischen Republik schon gedffnet und einen von den
letzten Schritten machte am 17. Oktober 1918 Ungarn, als es den Dualismus mit
Osterreich ausschloss. EIf Tage spiter wurden haufenweise die dsterreichischen
Staatssymbole liquidiert und das wurde ,, die entscheidende Anregung fiir die
Erklirung der tschechoslowakischen Republik.« *

Die Reaktion von den deutschen Abgeordneten kam gleich am 29. Oktober, als
sie die Entstehung der Tschechoslowakischen Republik negierten und 4
sudetendeutsche Provinzen entwarfen: Deutschbohmen (West — und Nordbéhmen),
Sudetenland (Nordmahren), Bohmerwaldgau und Deutschsiidméhren zusammen mit
den Gebieten von Brno, Jihlava und Olomouc und erklérten sie zum Teil
Deutschdsterreichs.?” Das entscheidende Wort hatte die Konferenz in Saint —
Germain — en — Laye, die nach langen Diskussionen entschied, dass die
Sudetendeutschen Provinzen ein Teil der Tschechoslowakei werden. Dieser
Entscheidung half vor allem der Fakt, dass Berlin und Deutschland auf den

3 Jan Kien , Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (456).
% Jan Kien , Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (460).
%Jan Kten , Konfliktni spolecenstvi Cesi a Némci, 1780 — 1918, Praha 1990 (471).
% Vaclav Kural, Cesi a Némci v ¢eskoslovenském stats, 1918 — 1938, Praha 1993 (15).
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osterreichischen Schritt nicht reagierten und auf deutsch — tschechische Grenzgebiete

resignierten.®®

% vaclav Kural, Cesi a Némci v Geskoslovenském stats, 1918 — 1938, Praha 1993 (19).
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3.
Miinchner Abkommen und Entstehung vom Protektorat Bohmen und

Mihren

3.1. Miinchner Abkommen

Diese zwei Worte werden mit der Periode verbunden, in der sich die deutsch —
tschechischen Beziehungen in so einem Zustand befanden, den sich niemand friiher
hitte vorstellen konnen, mindestens im Rahmen der modernen Geschichte seit 1848.
Der Ursprung ist 1933 in Deutschland zu finden, als Adolf Hitler als neuer deutscher
Reichskanzler bestellt wurde. 1938 fanden im Sudetenland Gemeindewahlen statt
und die Ereignisse, die mit den Wahlen zusammenhingen, zeigten sich spéter sehr
wichtig fiir die Unterstiitzung der Plane von Hitler. Alle sudetendeutschen Parteien,
die schon frither in diesem Gebiet entstanden, wie Deutsche national — sozialistische
Arbeiterpartei, Deutsche Nationalpartei, wollten eine einzige starke Partei schaffen
und bildeten Sudetendeutsche Partei, die in einer festen Verbindung mit Berlin war.*
Die Parteien, die diesem Schritt nicht zustimmten, waren Deutsche
sozialdemokratische Arbeiterpartei, Bund der Landwirte, Deutsche christlich
demokratische Partei. Fiir die Tschechen war der Schritt dieser Parteien eine
moralische Unterstiitzung.*® Sonst war die sudetendeutsch politische Ideologie
beinahe einheitlich.

Das Wahlergebnis war ein gro3er Erfolg fiir die SAP und der erste Schritt zu den
Anderungen der politischen und gesellschaftlichen Situation in Sudetenland und der
Tschechoslowakei. Seit diesem Ereignis dnderten die Sudetendeutschen ihre Stellung
zu den Tschechen. Sie begannen intensiv den Anschluss an Deutschland zu
Verlangen. Diese Situation fiihrte dann zum Miinchner Abkommen.

England und Frankreich reagierten auf diese Ereignisse, die spiter zum
Miinchner Abkommen fiihrten, schnell aber anders, als sich die tschechoslowakische
Regierung wiinschte. Offiziell sprachen sie iiber Verbindlichkeiten zur
Tschechoslowakeli, aber gleichzeitig strebten sie die tschechoslowakische Regierung
zu liberzeugen, dass sie der deutschen Forderung entgegenkommt. Chamberlain lie3

sogar nach Prag sagen, dass ,,die britische und franzdsische Regierung weiterhin

% Eva Broklov4, Politicka kultura némeckych aktivistickych stran v Ceskoslovensku 1918 — 1938,
Praha 1999 (48).
0 Wenzel Jaksch, Cesta od Evropy do Postupimi, Praha 2000 (183).
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nicht die Verantwortlichkeit tragen konnen, der Tschechoslowakei zu raten, nicht zu

mobilisieren.**

! Das war die einzige Andeutung der Unterstiitzung aus Westen vor
dem Abkommen und die Tschechoslowakei mobilisierte wirklich. ihre Streitkréfte zu
den Grenzen.

Die Mobilisierung hatte aber in dieser Zeit keinen Sinn mehr weil die
Tschechoslowakei praktisch keine Unterstiitzung von den anderen Staaten hatte.
Zwischen dem 15. und 22. September 1938 einigten sich England und Frankreich,
die Uberlassung der Sudeten dem Deutschen Reich zu unterstiitzen und diese
Entscheidung der tschechoslowakischen Regierung und dem Premierminister
General Syrovy als Ultimatum mitzuteilen. Eine Woche spater trafen sich Hitler,
Mussolini, der britische Premierminister Chamberlain und der franzosische
Premierminister Daladier in Miinchen und einen Tag spéter, am 30.9. 1938,
unterschrieben sie das Miinchner Abkommen, in dem der genaue Verlauf der
Ubergabe von Sudeten dem Deutschen Reich stand. Die Tschechoslowakei wurde
um 41 000 km?kleiner, weil nach Deutschland noch Polen und Ungarn mit ihren
Gebietsforderungen kamen und die tschechoslowakische Regierung die Sache zu
seinen Gunsten erledigte und ihm das Gebiet von Cesky T&sin den Polen iibergab.
Ungarn verlangte nach der Tschechoslowakei das Gebiet von Karpatenukraine, aber
in dieser Phase bekam es sie noch nicht.

Die Reaktion von dem Présidenten war folgend: er hatte einen Vorschlag,
ungeféhr eine Million von Sudetendeutschen aus der Tschechoslowakei aussiedeln
zu lassen, wenn Deutschland dafiir bereit ist. Das war eigentlich die erste Erwidhnung
iber die Aussiedlung der Deutschen, die spéter ein grofes Thema der politischen
Diskussionen wurde.

Die Schwierigkeit der tschechoslowakischen Politik, im Miinchner Abkommen
gipfelte, kommentierte schon 5 Jahre frither der tschechische Politiker Antonin
Svehla im Gesprich mit Karel Capek. ,,Politik ist schon, aber am schonsten ist die
tschechoslowakische Politik, Mensch. Da sie so schwierig ist. Ein kleiner Staat, ein
unfertiges und politisch unerfahrenes VVolk. Starke Nationalminderheiten, das

bedeutet internationale Politik auf dem eigenen Territorium. Rundum fremde Rassen

" Vaclav Kural, Cesi,Némci a mnichovska kiizovatka, Praha 2002 (145).
*2 Gertraude Zaund, Jiti Holy, Transfer, Viden — Praha 2004, (11).
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und Staaten, die nach einziger Sache denken, und zwar wie diesen Zustand

.. 43
umzustirzen.“

3.2. Entstehung vom Protektorat Bohmen und Méhren

Noch vor der Entstehung selbst wurden zwei wichtige Ereignisse verwirklicht, die
folgende Entwicklung wesentlich beeinflussten, Am 12. Mérz 1939 erlaubte Hitler
der ungarischen Regierung die Karpatenukraine zu besetzen, am 14. Marz 1939
machte der slowakische Landtag die unabhéngige Slowakische Republik bekannt.
Um die slowakische Unabhingigkeit zu hindern, forderte der Prasident Dr. Emil
Hacha ein Zusammentreffen mit Hitler und fuhr am 15. Marz nach Berlin. Als Hitler
und Hermann Goring ihn annahmen, erlebte er einen starken Druck auf seine Person.
,»Ich habe tiberhaupt nichts gegen Thre schone Stadt, jedoch wenn Sie etwas gegen
die Entscheidung des Fiihrers tun mochten, wére ich gezwungen, der Welt eine
hundertprozentige Wirksamkeit von unserer Luftwaffe zu zeigen “, sagte Goring dem
Prisidenten.* Noch in der Nacht am 15. Mérz begannen die deutschen Soldaten
Bohmen und Mihren zu besetzen und somit entstand Protektorat Bchmen und
Maihren.

Aus dem deutschen Kabinett kam Exposé hervor, dass Hacha ,,das Schicksal des
tschechischen Volks und Landes in die Hinde des Fiihrers des Deutschen Reiches

“> Davon unterschied sich die tschechische Erklirung

vertrauensvoll einlegt.
wesentlich, in der das offizielle tschechische Kabinett iiber ,,die Unterordnung unter
dem Druck von jeweiligen Umstinde* schrieb.*

In die Fithrung vom Protektorat wurde der Reichsprotektor Konstantin Hermann
Karl Freiherr von Neurath bestellt, der das Recht hatte, Informationen iiber jede
MaBnahme der tschechischen Regierung des Protektorats zu verlangen. Im
Protektorat galten zwei Gerichtssysteme — das deutsche und tschechische, wobei alle
Deutschen im Protektorat die Staatsangehorigkeit des Deutschen Reiches annehmen
mussten, auf diese Weise taten es auch 350 000 Tschechen, und dadurch unterlagen
sie dem deutschen Recht. Dieses System wurde bis 1942 giiltig. Dann hob es

Reinhard Heydrich auf, als er seine Leute in die Ministerien einsetzte und die

* Eva Broklova, Ceskoslovenska demokracie, Praha 1992 (144).

* Franz Bauer a kol. , Tisic let &esko — némeckych vztahii, Praha 1995 (224).
*® Franz Bauer a kol. , Tisic let &esko — némeckych vztahd, Praha 1995 (224).
“® Ferdinand Seibt, Némecko a Cesi, Praha 1996 (318).
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Regierung des Protektorats und ihr Premierminister Alois Elia$ begannen ihren
Einfluss zu verlieren.*’

Im Vergleich mit Polen war die Gewalt gegeniiber der tschechischen Bevolkerung
kleiner, spéter dnderte es sich jedoch durch den Totaleinsatz oder die Ausbrennung

vom Dorf Lidice nach dem Attentat gegen Reinhard Heydrich.*®

*" Walter Koschmal, Cesi a Némci D&jiny, kultura a politika, Praha — Litomysl, 2002 (79).
*® Hans Lemberg, Porozuméni, Cesi — Némci — Vychodni Evropa 1848 — 1948, Praha 1999 (240).
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4.
Analyse der journalistischen Texte in zeitgenossischen Zeitungen zum Thema

»Entstehung der Tschechoslowakischen Republik*

4.1. Inhaltliche Analyse

Fiir die Analyse der Zeitungen, die die Entstehung der Tschechoslowakischen
Republik beshcreiben, wurde Prager Tagblatt ausgewahlt, konkret die Ausgaben aus
dem 29., 30. und 31 Oktober 1918.

Obwohl der Erste Weltkrieg noch nicht zu Ende war, schrieben die Zeitungen
iiber seine Folgen, weil es in diesen Tagen schon bekannt wurde, mit welchem
Ergebnis das Kriegsende verbunden wird. Die Situation wurde in dieser Periode als
keine grofle Katastrophe beschrieben, sie wurde eher als Anfang einer neuen Epoche
erklart, die logisch nach dem Krieg kommen musste und die kiinftige Niederlage
hatte bisher keinen Attribut wie ,,schrecklich® oder ,,vernichtend*. Die ganze Sache
wurde von den Zeitungen mehr als Erfolg der Tschechen empfunden, als dass sie
tiber die Niederlage der Monarchie geschrieben hitten.

,,Es st so geworden, dass wir uns zwar nicht besiegt zu fithlen brauchen, aber als
volle Sieger die Volker sich empfinden diirfen, denen der Friedenabschluss die
staatliche Unabhéangigkeit bringt. Die Geschichte hat die Tschechen zu dem
meistgenannten unter diesen Volkern gemacht.“49 Hier konnte eine Polemik
angefangen werden, aus welchem Grund Prager Tagblatt diese aus der deutschen
Sicht vorsichtigen Worte gegentiiber Tschechen wihlte. Eine von den Moglichkeiten
ist, dass sich Osterreich bewusst wurde, dass die Tschechen ihr Ziel erreichten und
die westlichen Staaten ihnen zugeneigt waren, somit leistete es sich keine Invektive,
die den westlichen Staaten einen Grund hétte geben konnen, einen diplomatischen
Konflikt auszurufen. Der andere Grund, am ehesten wahrscheinlicher, wurde mit
Diplomatie und dsterreichischen Pléinen verbunden, nach denen Osterreich Sudeten
an sein Land anschlieBen wollte.

Andererseits konnte man in dem Artikel die Stimmen lesen, die indizierten, dass
Osterreich die Prozedur der Schaffung des tschechoslowakischen Staates verfolgen
wollte, ohne darin auf eine Weise einzugreifen.

,»Wir, die Zeugen der tschechischen Unabhéngigkeit sind, haben freiheitlichen Sinn
und Unbefangenheit genug, um das Schauspiel ein fiir Selbststandigkeit

* Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Volkerfreiheit?.
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aussteigendes Volk in den Tagen seiner Nachstimmung bietet, mit Achtung zu
verfolgen.«*°

Das Ereignis, das sich zum Nationalrat und seinem ersten Gesetz bezog, wurde
logisch nicht ausgelassen, sogar es stand im Vordergrund der Interesse der Zeitungen
und daran kniipften andere Artikel an, in denen die Reaktionen darauf zu lesen
waren. In den Reaktionen konnten deutliche Elemente von einer bestimmten
Achtsamkeit gesehen werden. ,,Der gestrige Tag erweckt die Hoffnung, dass der
Tschechische Staat seinen Eintritt in die Geschichte auch weiterhin in einer Weise
vollzieht, die keinen Flecken auf diese denkwiirdigen Tage wirft.“>! Die Presse
vergal} natiirlich nicht zu erwéhnen, dass auch ein kritischeres Bild hatte kommen
konnen, und zwar die Vergeltung fiir die Behandlung mit den Tschechen wihrend
der Periode Osterreichs und Osterreich - Ungarns, die in B6hmen wie Bedringen
aufgefasst wurde. Diese Erwdhnung hatte einen warnenden Charakter — ,,Wer
jahrhundertlang in einem staatlichen Verhéltnis zu leben gezwungen war, das er
driickend empfand, wird nun zu seinem Ziele gelangt, dem anderen seinen dhnlichen

Zwang auferlegen wollen. %

Die Moglichkeit von einer solchen Stellung wurde
allerdings auf solche Weise kommentiert, dass die dsterreichische Seite sie
entschuldigt hétte, aber sie hoffte, dass es zu solcher Situation nicht kommt. ,, Einem
Volk, das sich national entrechtet fiihlte, konnte man gewisse Meinungen, die sich
zur Ungerechtigkeit verstiegen, zu Gute halten. Von den national saturierten
Tschechen aber kann man erwarten, dass sie die Bediirfnisse und Stimmungen eines
anderen Volkes verstehen und achten.**®

Die Politische Titigkeit Osterreichs blieb nicht zuriick und in der Zeitung, einen
Tag spiter, als die Tschechoslowakische Republik offiziell erklirt wurde, wurde
abgedruckt, dass Deutschbohmen als deutschosterreichische Provinz konstituiert
wurde. Prager Tagblatt anerkannte auch, dass die Tschechen an Deutschb6hmen
interessiert wurden und dieses Gebiet an ihre Republik anschlielen wollten.
,» Die Tschechen halten immer die Absicht, fiir sich allein im Lande zu gebieten,
auch iiber Deutschbohmen.“>* Diese Idee und ihre Realisierung beschrieb die

bohmische Presse ohne Voreingenommenheit und negierten dadurch die

%0 Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Vélkerfreiheit?«.
°! Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Vlkerfreiheit?«.
52 Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Vélkerfreiheit?«.
5 Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Volkerfreiheit?.
5 Prager Tagblatt, 30. Oktober 1918, Art. ,,Die Hilfe Deutschlands fiir Deutschosterreich.
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Tschechoslowakische Republik nicht —,, Die Abgeordneten des deutschen Volkes in
Bohmen begriiien die Konstituierung der provisorischen deutschen
Nationalversammlung als den ersten Schritt zur Bildung des Deutschosterreichischen
Staates und erkldren Deutschbdhmen fiir einen untrennbaren Bestandteil dieses
Staates.“>® Diese Entscheidung schloss die Entstehung der Tschechoslowakei nicht
und sie wurde auch nicht in Zweifel gezogen. Es war deutlich zu sehen, als erkennen
das Selbstbestimmungsrecht des tschechoslowakischen Volkes. Sie anerkennen, dass
das tschechische Volk Recht hat, innerhalb der Grenzen seines Siedlungsgebietes
seinen unabhingigen Staat zu bilden. Aber sie verwahren sich auf das aller
entscheidende gegen die Absicht, ,,Deutschbohmen oder irgendeinen Teil

“*® Binen Tag spéter

Deutschbohmens diesem tschechischen Staate einzuverleiben.
wurde in Prager Tagblatt ein Artikel herausgegeben, in dem man iiber die Nennung
der neuen Osterreichischen Regierung schrieb, was zur Erklarung des neuen
deutschosterreichischen Staates helfen sollte. Aullerdem wurde erwahnt, welche
Aufgabe die alte Regierung hatte. ,,Die Behorden des bisherigen sterreichischen
Staates leisten der Ubernahme der Verwaltung durch die neue Volksregierung keinen
Widerstand.“®’ Es wurde eine Bemiihung um einen flieBenden Verlauf der Anderung
in dem neuen Osterreichischen Staat entwickelt und deshalb beruhigte die Zeitung
die Situation, als dass sie liber die Drohung durch verschiedene Sanktionen schrieb.
,.Gewalttitigkeiten konnen die Ubernahme und Ausiibung der Regierung durch die
Vertrauensméanner des deutschen Volkes nicht fordern, nur erschweren.“*®

Es ist ganz natiirlich, das der Inhalt der Zeitungen in dieser Periode sowohl
politisch als auch polemisch war, weil Oktober 1918 und die Entstehung der
Tschechoslowakei viele Fragen anboten. Es geschieht oft, dass man von der Polemik
zur Spekulation iibergeht, aber in diesem Fall passierte es nicht und der Inhalt litt
darunter nicht.

Die Ursache dafiir, dass die offenen Fragen im Rahmen der realen Moglichkeiten
gestellt und beantwortet wurden, bestand in einem wichtigen Aspekt. Die politische
Situation erlaubte keine Visionen, die der Gegenstand von Spekulationen gewesen

waren, weil viele Sachen schon seit Ende des Ersten Weltkriegs bekannt wurden und

% Prager Tagblatt, 30. Oktober 1918, Art. ,, Deutschbohmens Recht*.
% Prager Tagblatt, 30. Oktober 1918, Art. ,, Deutschbdhmens Recht*.
5 Prager Tagblatt, 31. Oktober 1918, Art. ,,An das deutsche Volk in Osterreich!“.
%8 Prager Tagblatt, 31. Oktober 1918, Art. ,,An das deutsche Volk in Osterreich!*.
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nicht mehr verdandert werden konnten. Die Griinde fiir Fragen gaben nur ungeklérte

Details in sonst klaren und erwarteten Angelegenheiten.

4.2. Graphische Analyse

Das, was alle Seiten (Deckblatt und die anderen Seiten der Zeitung) vereinigt, ist
ihr Seitenkopf. Er wird immer in dem gleichen Schriftgrad geschrieben und ist
immer in der Mitte oben gesetzt und mit den gro3ten Buchstaben geschrieben.

Was die Hauptartikel betrifft, werden sie immer in die Mitte der Seite gestellt,
aber nie nach der ganzen Seitenbreit, die im Format A3 gedruckt wird. VVon beiden
Seiten werden die Hauptartikel von anderen Artikeln umstanden, deren Thema
immer mit dem Hauptartikel verbunden ist und in denen entweder durch
verschiedene Meinungen das Thema des Hauptartikels diskutiert, oder durch andere
Erkenntnisse ergénzt wird.

Die Schlagzeilen werden durch auf Weisen betont, die gleichzeitig verwendet
werden. Die Buchstaben sind immer groBer als der Inhalt des Artikels und auf diese
Weise wird auch der Seitenkopf betont.

Der Text wird in dieser Zeit immer mit Schwabacher geschrieben, aber auch in
dieser Zeit ist manchmal zu sehen, dass einige Worte auch mit der Lateinschrift
geschrieben wurden. Die Lateinschrift betrifft Tschechisch, weil sie nur in der
Situation zu sehen ist, wenn es sich um einen Titel handelt, der nicht iibersetzt wird.
Der Grund, warum es nicht iibersetzt wird, kann die Betonung sein.

Im Vergleich mit den heutigen Zeitungen werden in den analysierten Zeitungen
die Seitennummern nicht verwendet und fast keine Artikel werden von dem Autor
oder Autorin unterschrieben. Im Fall des Prager Tagblatts wurden keine Fotografien
in diesen Ausgaben benutzt, die die Entstehung der Tschechoslowakischen Republik

dokumentiert hétten.
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4.2. Linguistische Analyse

In der linguistischen Analyse wird die Aufmerksamkeit der Stilistik der
geschriebenen Artikel gewidmet.

Die Entstehung der Tschechoslowakischen Republik und der Untergang der
Monarchie wurden von Prager Tagblatt wie Ende der alten und Anfang der neuen
Epoche gefasst. Diese Ereignisse beschrieb die Zeitung mit gehdrigem Pathos. ,,Die
gebrochenen Mappenschilder des alten Osterreich wurden heute durch die Strafen
getragen. Eine neue Welt erhebt sich aus den Scherben der alten, im Blut und Kot
des vierjahrigen Krieges erstickten.“>® In diesem Fall handelte es sich um das einzige
Moment, als man in den Artikeln einige Emotionen lesen konnte. Als man zum
Beispiel iiber die Konstituierung von Deutschbohmen als deutschosterreichische
Provinz schrieb, wurde kein Wort iiber das 6sterreichische Triumph oder die
tschechoslowakische Niederlage zu lesen. Die Zeitung beschrieb die ganze Situation
objektiv.

Die Autoren der Artikel driickten ihre Meinungen zu den Ereignissen nicht aus.
Wenn einige Visionen fiir die Zukunft erwéhnt wurden, schrieb davon die Zeitung
vorsichtig. Und wenn die Vision schlecht fiir Deutsche aussah, versicherte Prager
Tagblatt, dass es zu solchem Szenar nicht kommt - ,,Die Tschechen haben kluge
Staatsménner genug, die nicht den Willen haben konnen, dass nun ein andersfarbiges
Banner iiber dem alten Elend weht.* Diese Visionen wurden immer als
Moglichkeiten prasentiert und hatten nie einen prophetischen Charakter.

In der Zeitung erschien auch Metapher. Das ist eine Bildhafte Benennung auf der

Basis der Ahnlichkeit. Zum Beispiel ,,Blut und Kot des vierjihrigen Kriegs.*

% Prager Tagblatt, 29. Oktober 1918, Art. ,,Vélkerfreiheit?.
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5.
Analyse der journalistischen Texte in zeitgenossischen Zeitungen zum Thema

»Gemeindewahlen in Sudetenland*

5.1. Inhaltliche Analyse

Fiir die Analyse von diesem Ereignis wurden Reichenberger Zeitung aus dem 12.
und 13 Juni gewahlt. Es wurden Artikel aus dem Zeitraum der Gemeindewahlen im
Sudetenland analysiert und deshalb ist es natiirlich, dass dieses Ereignis im Inhalt der
Ausgaben eine grofe Rolle spielte. Reichenberger Zeitung hatte schon eine
politische Richtung (Zusammenarbeit mit Sudetendeutscher Partei) und aus dem
Inhalt war es ganz deutlich zu sehen. Die Zeitung schrieb ausschlielich iiber die
SdP. In der Zeitung fand man keinen Artikel iiber eine andere Partei und ihr
Programm oder Namen der Kandidaten aus anderen Parteien.

Nach den Wahlen wurde logisch die Aufmerksamkeit dem Ergebnis gewidmet.
Die Wahlen gewann die SdP mit einer erschiitternden Uberzahl (iiber 90% der
Stimmen), was der erste Stimulus dazu war, dass die Zeitung schon offensiver zu
schreiben begann — ,,Auch die Regierung wird jetzt erkennen miissen, dass der Block
der sudetendeutschen Einheit nicht mehr zu schwéchen, geschweige denn zu
erschiittern ist.“®° Diese Rhetorik begann dann zu gradieren und es wurde auch schon
konkret der Adressat bezeichnet. ,, Heute kann Prag mit kleinlichen Mallnahmen
nicht mehr das Auslangen finden. Heute muss sich die Regierung zu der Erkenntnis
bequemen, dass es vor allem im Interesse des Staates gelegen ist, die berechtigten
Forderungen eines 3,5 Millionen Volkes in vollem Malle zu erfiillen.“®* Die Presse
vergall auch nicht die Bedeutung der Wahl hervorzuheben. ,,Darin liegt die grof3e
innerpolitische Bedeutung des gestrigen Tages, der in der Geschichte der deutschen

. . . . . . 2
Gemeinden einen neuen Zeitabschnitt einleitet.*®

Aufler dieser propagandistischen
Rhetorik wurden auch schon die anderen Parteien erwéhnt, wenn das Wahlergebnis
in konkreten Nummern verdffentlicht wurde. Der Zweck dieser Ver6ffentlichung
war wieder mit der Propaganda verbunden, weil die Zahlen noch markanter zeigen

sollten, dass der Erfolg der SdP in der Wahl wirklich gro3 war. Im Unterschied von

% Reichenberger Zeitung, 13. Juni 1938, Art. ,Der dritte Sieg — der gropte®.
®! Reichenberger Zeitung, 13. Juni 1938, Art. ,,Der dritte Sieg — der gropte®.
%2 Reichenberger Zeitung, 13. Juni 1938, Art. ,,Der dritte Sieg — der gropte*.
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Prager Tagblatt konnte man in den Artikeln von Reichenberger Zeitung bestimmte
propagandistische Elemente sehen, aber ihre Intensitit und Stirke erreichten keinen

groflen Mal3stab.

5.2. Graphische Analyse

Reichenberger Zeitung hat eine andere Struktur. Was die Schrift betrifft wird
ausschlieBlich nur Schwabacher verwendet. Wie bei allen analysierten Zeitungen
fehlen unter den Artikeln die Unterschriften von Autoren. Format, in dem die
Zeitung herausgegeben wird, ist A3, wie beim Prager Tagblatt. Im Fall der
Reichenberger Zeitung ist der Seitenkopf mit dem Namen der Zeitung nur auf der
Hauptseite der Hauptseite. Die Seitennummern werden in dieser Zeitung auch nicht
benutzt.

Was man zum ersten Mal in der Analyse sehen kann, ist der Bild. Es handelt sich
um den Wahlprospekt von der SdP, wo Reichenberger Rathaus und Symbol der

Partei gezeichnet sind. Die Funktion des Bilds war also die Propaganda der Partei.

5.3. Linguistische Analyse

Reichenberger Zeitung zeigte, dass die Zusammenarbeit mit der SdP, die mit der
NSDAP und Hitler fest verbunden war, verzichtet ohne eine starke Invektive gegen
das tschechoslowakische politische System. Die Stilistik der Reichenberger Zeitung
war unterschiedlich vor und nach der Gemeindewahlen, wobei es nach den Wahlen
es zu bestimmter Steigerung der nationalsozialistischen Propaganda in den Artikeln
kam.

Vor den Gemeindewahlen war in den Artikeln keine Spur nach der Propaganda.
Die Zeitung ermahnte nicht einmal, dass alle Biirger fiir die Sudetendeutsche Partei
stimmen sollen. Hier bietet sich eine Erklarung dafiir — die Zeitung wusste
wahrscheinlich, dass es nicht nétig ist, weil die Biirger schon liberzeugt sind, ihre
Stimmen der SdP zu geben.

Zur erwihnten Steigerung des Einflusses der Propaganda in der Zeitung kam es
dank des Ergebnisses der Wahlen. Die ersten Zeilen schrieben iiber den grof3en Sieg
der SdP. ,,Die Geschlossenheit der SAP und des Sudetendeutschtums ist noch starker

zum Ausdruck gekommen und die im letzten Wahlgange aufgebrachten
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Wahlstimmen sind zum Teil noch iiberboten worden.“®® Was Reichenberger Zeitung
mit Begeisterung beschrieb, war der VVorsprung mit dem die SdP die Wahlen
gewann. ,,Geradezu glinzend ist der Sieg, den die SdP in den grof3en
sudetendeutschen Stidten errungen hat.“®* Hier entdeckten sich schon klare
Einseitigkeit der Zeitung und der Einfluss der Propaganda.

In diesem Moment kam es in der Zeitung zur Konfrontation mit der
tschechoslowakischen Regierung. Es handelte sich um die Beachtung, dass
Sudetendeutsche jetzt einheitlich und kraftig sind. Gerade in diesen Zeilen konnte
man die stirkste offensive Propaganda sehen. Aber im allgemeinen Maf}stabe war
die Rhetorik der Reichenberger Zeitung gemafigt und der Einfluss der Propaganda

wies nicht so groBe Intensitét aus.

%3 Reichenberger Zeitung, 13.Juni 1938, Art. ,,Der drite Sieg — der gropte .
® Reichenberger Zeitung, 13.Juni 1938, Art. ,,Der drite Sieg — der gropte*.
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6.
Analyse der journalistischen Texte in zeitgenossischen Zeitungen zum Thema

,Miinchner Abkommen*

6.1. Inhaltliche Analyse

Die Korpuswabhl fiir die Analyse zum Thema ,,Miinchner Abkommen* endete
wieder beim Prager Tagblatt aus dem 1., 4., 6., 7 und 8. Oktober 1938.

Nach der Unterschrift des Miinchner Abkommens schrieben die Zeitungen vor
allem iiber die Folgen dieses Vertrags fiir die Tschechoslowakei und ihre Biirger und
die ersten Zeilen gehorten der tschechoslowakischen Regierung und ihrer
Entscheidung —,, Die Regierung priifte alle Einzelheiten dieses Beschlusses und alle
Umstinde, auf die sie bei ihrer Entscheidung Riicksicht nehmen musste. Nach
allseitiger Erwigung und Priifung aller dringlichen Empfehlungen, die durch die
franzosische und britische Regierung tibermittelt wurden, und im vollen Bewusstsein
ihrer historischen Verantwortung hat sich die tschechoslowakische Regierung unter
voller Zustimmung der verantwortlichen Faktoren der politischen Parteien dazu
entschlossen, die Miinchner Beschliisse der vier Gropmichte anzunehmen.“®> Aus
dem Text geht klar hervor, dass die Presse zeigen wollte, dass diese Entscheidung
unter Druck gemacht wurde und wer fiir diesen Druck verantwortlich ist. Fiir die
Betonung der Meinungsverschiedenheit der tschechoslowakischen Regierung sprach
der Artikel, in dem geschrieben wurde, dass ,, Die Regierung der
Tschechoslowakischen Republik richtet, indem sie den Beschluss fasst, gleichzeitig
an die Welt ihren Protest gegen diese Entscheidung, die einseitig und ohne ihre
Teilnahme erfolgte.“66

Schon diese zwei Ausschnitte zeigen, das Prager Tagblatt, dessen Ausgaben zur
Analyse im Zusammenhang mit diesem Thema ausgewédhlt wurden, auf keinen Fall
von der nationalsozialistischen Propaganda Einfluss fiihlten und Loyalitédt zur
Republik bewiesen.

,,Bine erschiitternde Tatsache, weil unter diesen vier Méchten drei sind, in deren
Reihen wihrend des Ersten Weltkriegs tschechoslowakische Legionire stritten, und

weil die junge Republik durch zwanzig Jahre, oft genug unter Opfern und wider ihr

65 Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter Protest an die Welt*.
66 Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter Protest an die Welt*.
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eigenes Interesse, ihre Politik nach den beiden Westméchten ausgerichtet hatte.«®’

Diese Erkenntnis konnte die Macht haben, viele Leute zu beeinflussen, weil manche
Leser in ihrem Inhalt einen psychologischen Unterton finden konnten — Wenn sie
feststellten, dass die gleichen Lénder, denen tschechoslowakische Soldaten in
Legionen halfen und fithrten nach dem Ende die gleiche Politik, die im Einklang
gerade mit diesen Lidndern war, und dennoch nach 20 Jahren gerade diese Lander
den Druck auf die Tschechoslowakei ausiibten, um das Abkommen zu
unterschreiben, weckte es unter den Leuten noch groBeren Widerstand zu diesem
Abkommen.

Die Griinde Frankreichs und Englands wurden auch erklart und auflerdem betonte
die Zeitung, dass obwohl diese Linder das Abkommen unterschrieben, musste €S
nicht unbedingt bedeuten, dass diese Lander Hitler aus seiner Kriegspolitik auslast,
wenn sie abdruckte, dass es ,,den Ausschlag gab, dass England und Frankreich sich
vor Alternative , Krieg oder Frieden“ sahen — oder wenigstens zu sehen glaubten.“®®

Auch in dieser Passage kann keine Spur nach dem nationalsozialistischen Einfluss
gefunden werden, wobei die Informationen auch zugunsten der Tschechoslowakei
nicht verzeichnet wurden, was eigentlich nicht ndtig war. Pager Tagblatt konnte in
dieser Periode zweifelsohne als loyal und objektiv gefunden werden.

Mindestens in der ersten Woche nach der Unterschrift des Miinchner Abkommens
widmete sich die Zeitung nicht viel der ausldndischen Stellung zu diesem Thema und
konzentrierte sich auf das Gebiet der Republik. VVon der kleinen Menge der Artikel
aus Ausland wire gut zwei von ihnen zu erwihnen. In dem ersten wird die Situation
beschrieben, wo die tschechoslowakische Regierung bei der britischen eine Anleihe
von 30 Millionen Pfund fordert. In dem anderen Artikel wird iiber die Kritik
Chamberlains fiir seine Haltung zu Deutschland geschrieben und auf seine schwache

Position gezeigt.

6.2. Graphische Analyse

Es ist wervoll zu Vergleichen, was fiir Anderungen die gleiche Zeitung (Prager

Tagblatt) im Intervall von 20 Jahren aufwies.

%" Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,Unter Protest an die Welt*.
68 Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter Protest an die Welt*.
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Was sich auf den ersten Blick dnderte, ist die Verwendung von Schwabacher, der
mit der Lateinschrift vermischt wird, und sogar auch in einem Artikel - meistens
wird es benutzt so, dass der Artikel mit dem Schwabacher geschrieben ist und die
Schlagzeile nicht.

Die andere Anderung war auch die Verteilung der Artikel auf der Titelseite aus
der Sicht der Beziehung zum Hauptartikel, wo die anderen Artikel nicht mehr
unbedingt an den Hauptartikel ankniipften oder reagierten und {iber ein anderes
Thema schrieben.

Der Unterschied zwischen den Zeitungen liegt auch in Kleinigkeiten — auf der
Titelseite erschiene auch Hinweise auf die wichtigen Artikel auf den anderen Seiten,
was 1918 noch nicht der Fall war. Was Bilder betrifft, wurden sie auch in diesen
Ausgaben aus 1938 nicht benutzt. Die Seitennummern wurden auch nicht verwendet.
In Beziehung mit der Besetzung von Sudetenland wurde in der Zeitung eine Tabelle
abgedruckt, in der man die Orte sehen konnte, die von den deutschen Truppen

besetzt werden.

6.3. Linguistische Analyse

Die Reaktion auf Miinchner Abkommen wurde im Vergleich mit Reaktion auf die
Entstehung der Tschechoslowakei vom Prager Tagblatt schon in einem einseitigen
Stil.

Diesmal wurden die Artikel von Emotionen beeinflusst und verloren ihre
Neutralitdt, aber die Zeitung blieb bei Beschreibung der Situation in der
Tschechoslowakei objektiv. Gleich am Anfang des ersten Artikels, der auf das
Ergebnis des Miinchner Abkommens reagierte, wurde emotionell das Gefiihl der
Tschechen beschrieben — ,,Die Tschechoslowakei erlebt ihre schwersten Tage, das
tschechische Volk durchschreitet eine der tragischesten Epochen seiner
Geschichte.“®

Die Zeitung vergal} nicht ihre Unterstilitzung dem tschechischen Volk in den
schlechten Zeiten auszudriicken. ,,Ein kleiner Staat steht dadurch, dass er noch
kleiner wurde, grof3 da vor der Geschichte. Er hat Anspruch auf héchste Achtung, in
seiner leidvollsten Stunde ist er moralischer Sieger, er verdient es, nicht geschmaéht,

«70

sondern geehrt zu werden.“” Noch stiarker unterstiitze Prager Tagblatt die Tschechen

% prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter protest an die Welt“.
0 Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter protest an die Welt*.
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in weiteren Zeilen. Hier half sich die Zeitung mit dem Hinweis auf die Geschichte
und der Erinnerung der Prinzipien, die die tschechoslowakische Demokratie bis zu
ihrem Ende durchsetzte. Diese Kombination klang im Artikel dann pathetisch aus.
,, Tausendmal haben die Tschechen bewiesen, dass sie die Hingabe des Lebens nicht
scheuen, um nationale Giiter zu retten, die, die bei der Nation Komenskys und
Masaryks, nicht nur materielle, sondern vor allem sittliche Giiter, die Werte der
Freiheit und Humanitit, sind.“"* Pathos wurde iibrigens in den Artikeln in groflem
Umfang verbreitet. Das beweist die Beschreibung der Stimmung im Land. ,,In den
Straflen der tschechoslowakischen Stadte sah man gestern weinende Menschen. Sie
brauchen ihrer Tranen nicht zu schamen. Wer das tschechische Volk kennt, weil3,

“'2 Die Loyalitit der

dass es nicht Unménnlichkeit ist, die diese Tranen erzwingt.
Zeitung zur Tschechoslowakischen Republik ist auch in Kleinigkeiten zu sehen. Im
Artikel, der {iber Anderungen in Wirtschaft durch Miinchner Abkommen ist, schreibt
Prager Tagblatt iiber die Tschechoslowakei als iiber ,,unseren Staat.“"®

Diese Elemente zeigten klare Anderung der Stilistik der gleichen Zeitung, die 20
Jahre frither die Entstehung der Tschechoslowakei beschrieb. Jetzt konnten sich die
Leser einfach ableiten, welchen Standpunkt zu dem Miinchner Abkommen und den
damit verbundenen Ereignissen die Zeitung einnahm, was immer wichtig ist, weil der
Standpunkt der Medien die Leute stark beeinflussen kann.
In den Ausgaben, die Miinchner Abkommen reflektierten, erschienen keine Visionen
fiir die Zukunft und die Folgen des Abkommens wurden nur in ihrem faktischen
Rahmen beschrieben und sie waren kein Gegenstand der Spekulationen iiber weitere

mogliche Entwicklung.

! Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter protest an die Welt*.
& Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Unter protest an die Welt*.
" Prager Tagblatt, 1. Oktober 1938, Art. ,,Wirtschaftlcher Neuaufbau*.

36



7.
Analyse der journalistischen Texte in zeitgenossischen Zeitungen zum Thema

»Entstehung vom Protektorat Bohmen und Mahren“

7.1. Inhaltliche Analyse

Zu diesem Thema wurden Budweiser Zeitung aus dem 16. und 22. Mirz
analysiert. Fiir die Analyse wurde die Zeitung darum gewihlt, weil Budweis eine
Sprachinsel in Béhmen bildete. Es befand sich nicht in Sudetenland, trotzdem dieser
Stadt einen grofen deutschen Einfluss aufwies. Der Stadt wurde auch kein offizielles
Statut zugeteilt, im Unterschied von Prag und Reichenberg.

Falls die oben analysierten Artikel aus anderen Zeitungen loyale oder nicht viel
propagandistische Rhetorik fiihrten, war im Fall der Budweiser Zeitung die Situation
umgekehrt. Uber die Entstehung vom Protektorat Bohmen und Mihren wurde
begeistert beschrieben - ,,Ein deutsches Wunder ist wieder geschehen und dieses
neue Wunder hat abermals unser Fiithrer Adolf Hitler vollbracht.“ ™ Seine Tat wurde
hervorgehoben, seine Personlichkeit bewundert. ,, Die Weltgeschichte hat eine
geschichtliche GroBtat unseres Fiihrers, des Deutschen Reichkanzlers, zu
verzeichnen.“” In Sudetenland war iiblich, Mischehe zu schlielen, die Tschechen
und Deutschen hielten untereinander Freundschaft und respektierten einander, bis in
Deutschland Hitler zur Macht kam. Dann wurden die 20 Jahre des Zusammenlebens
in der Tschechoslowakei als deutsches Leiden beschrieben.

,»Wir Deutschen, die wir bisher noch auf Befehl des Fiihrers in der bisherigen
Tschechei auszuharren hatten, sind nun frei von der schwer driickenden Knechtschaft
geworden, die wir 20 Jahre hindurch erdulden mussten.“’® Der Zeitung schrieb auch
iiber die Dankbarkeit der Sudetendeutschen, dass sie von der erwahnten Knechtschaft
befreit wurden. Sie sahen die Invasion der deutschen Truppen in die
Tschechoslowakei und Entstehung des Protektorats als erfiillten Traum der deutschen
Generationen, der kaum zu glauben war — ,,Dem Traume vieler Geschlechterfolgen

ist Erfiillung geworden. Der Fiihrer hat auch uns Budweiser Deutsche heim ins Reich

" Budweiser Zeitug, 16.Mérz 1939, Art. ,,Wir sind frei!*.
> Budweiser Zeitug, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!“.
"® Budweiser Zeitug, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!“.
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geholt. Noch kdnnen wir es kaum fassen, dass dies alles Wirklichkeit ist, das die 20
Jahre deutscher Leidenszeit fiir uns ein Ende gefunden haben.“"’

Solche Rhetorik und solche Artikel sprechen fiir Nationalsozialismus und
stimmen seine ldeologie vollig zu. Der Beweis dieser Meinung ist Versprechung der
Treue Adolf Hitler, die durch Budweiser Zeitung mit diesen Worten veroffentlicht
wurde: ,,Unserem Fiihrer und Befreier geloben wir Deutschen der Budweiser
Sprachinsel unverbriichliche Treue, wir leisten den Schwur, in guten und bdsen
Tagen treu zu unserem Fiihrer und seinem Werke zu stehen. Heil unserem
Fiihrer!«"®

Die Zeitung schrieb auch iiber telegraphische Forderung von Dr.Tiso, dass die
Slowakei ein Teil des Deutschen Reiches wird. Noch wurde auch der Verlauf der
Verhandlungen unter dem Staatspriasidenten der Tschechoslowakei Dr. Emil Hacha
und Adolf Hitler erwéhnt und Teil des Abkommens, auf dessen Basis Protektorat
Bohmen und Méhren entstand, prasentiert. Aulerdem wurde auch in einem kleinen
Beitrag der Besetzung der Karpatenukraine von Ungarn Aufmerksamkeit gewidmet.
Was die nationalsozialistische Propaganda in der Zeitung noch unterstreicht, sind die
Gedichte, die Adolf Hitler preisen. In jeder Zeitungsnummer gibt es immer so ein
Gedicht. Als Beispiel wurden ein paar Versen ausgewahlt:

,»3ind nun daheim, im groBen Deutschen Reich
Nach zwanzig langen, bangen Jahren,

Von denen wir geschieden waren —

Sind nun daheim, im Reich bei Dir! —

Geliebter Fiihrer, unser 'n Dank hierfiir!* 7

7.2. Graphische Analyse

In den Ausgaben von Budweiser Zeitung wurden mehrere Fotografien verwendet,
die zu den propagandistischen Zwecken dienten. Auf die Hauptseite der Ausgabe aus
dem 16. Mirz wurde Fotografie Adolf Hitlers en profil abgebildet. Auf den anderen
Seiten dieser Ausgabe konnte man Fotografien der deutschen Truppen und der

Vertreter der nationalsozialistischen, nach Budweis kommenden Generalitit sehen.

" Budweiser Zeitug, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!*.
’® Budweiser Zeitug, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!“.
" Budweiser Zeitung, 22. Mirz 1939.
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Die Seitennummern wurden von den Editoren nicht ausgelassen — sie wurden
immer in der linken Ecke oben abgedruckt. Der Seitenkopf unterschied sich auf der
Hauptseite und auf den anderen Seiten. Er wurde immer aus dem Namen der Zeitung
gebildet, aber auf den anderen Seiten wurde er mit kleinerer Schrift geschrieben,
wihrend auf der Hauptseite war der Seitenkopf grofer und fett abgedruckt.

Als die Schrift der Zeitung wurde ausschlieBlich Schwabacher verwendet. Unter den
Artikeln fehlen wieder die Unterschriften der Autoren. Eine Ausnahme ist das
erwihnte Gedicht tiber Adolf Hitler.

7.3. Linguistische Analyse

Auf den Stil, den Budweiser Zeitung in ihren Artikeln présentierte, hatte die
nationalsozialistische Propaganda sehr gro3en Einfluss, die eigentlich den
Grundstein der Stilistik der Zeitung bildete.

Die Zeitung war vom allen Anfang an einseitig. Aus allen analysierten Zeitungen
erschien in diesem Fall zum ersten Mal ein Element, das die Stilistik von der
Budweiser Zeitung am meisten beeinflusste. Die Propaganda stellte die wirklichen
Fakten falsch dar. Das Zusammenleben der Deutschen in der Tschechoslowakei
nannten die Nationalsozialisten ,,Knechtschaft* oder ,,Leidenszeit.“80 Solche
Benennung war typisch fiir die nationalsozialistische Politik. Diese Behauptungen
waren auch ein typisches Zeichen der Invektive gegen die Tschechen, die
nationalsozialistische Propaganda in der Zeitung fiihrte. Demgegeniiber fanden
Budweiser Zeitung und deutsche Politiker die Entstehung vom Protektorat Bohmen
und Mihren einen Schritt zur Befreiung des deutschen Volkes. Hitlers Operationen
in der Tschechoslowakei und dann im Protektorat wurden durch die Propaganda in
der Zeitung insgesamt als Weg zum Frieden dargestellt. Klar folgte es aus der
Formel iiber die Gratulation vom japanischen Botschafter ,,zu dem grofen Erfolge
des Dritten Reiches im Schritt, der zur Beruhigung Europas fiihrt.«®*

Die Zeitung forderte zur Einheit von allen Deutschen auf, was auch ein
gewohnliches Mittel der Propaganda in ihrer Rede zu den Biirgern darstellt. ,,Unser

Schicksal ist immer und ewig mit dem Schicksale des GroBdeutschen Reiches

8 Budweiser Zeitung, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!*.
81 Budweiser Zeitung, 22. Mirz 1939, Art. ,,Der japanische Botschafter drahtet*.
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verbunden und wir gehen mit ihm unter unserem Fiihrer Adolf Hitler einer gliick —
und sieghaften Zukunft.“%

In jeder analysierten Zeitung wurde eine Passage gefunden, in der der Text
pathetisch ausklang. Nicht anders ist es im Fall von Budweiser Zeitung, als die
Ankunft der deutschen Truppen nach Budweis beschrieben wurde. ,,Ein dreifaches
donnerndes Sieg Heil auf den Fiihrer und Obersten Befehlshaber Adolf Hitler braust
iber die Weite Flache des Budweiser Ringplatzes. Budweis hat Grof3deutschland
erlebt!“® Pathos wurde iibrigens von der nationalsozialistischen Propaganda sehr
viel verwendet. Manche Worte bildeten den Grundstein ihrer Rhetorik. Es handelte
sich vor allem um folgende Worte: Fiihrer, Befreier, Schwur, ausharren. Sehr iiblich
waren auch die Floskeln wie: Deutsche Leidenszeit ist zu Ende, oder heim ins Reich.

Die zweite erwahnte Floskel war auch das Stichwort der sudetendeutschen

Propaganda.

82 Budweiser Zeitung, 16.Mirz 1939, Art. ,,Wir sind frei!*.
8 Budweiser Zeitung, 16.Mirz 1938, Art. ,,Auch Ihr werdet Grofdeutschland erleben®.
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Resumé

Pfedmétem prvnich tiech kapitol prace bylo pfiblizit vyvoj ¢esko — némeckych
vztahti v 2. pol. 19. a 1. pol. 20. stoleti, respektive popsat dilezité udalosti, které v
tomto ¢asovém horizontu vztahy téchto dvou narodii vyznamné ovlivnily.

Stézejnim faktorem, ktery urcoval vyvoj esko — némeckych vztaht, byla politika.
Pokud se neobjevovaly tendence, které by u Cechtl vzbudily pocit omezeni, nebo
utlacovani, nebyly jejich vyboje vici Némctim nijak intenzivni. Nutno podotknout,
7e ve druhé poloving 19. a na za¢atku 20. stoleti byli Cesi prakticky odkazani na
benevolenci a toleranci vladnich organti Rakouska a posléze Rakousko — Uherska.
Toto tvrzeni vyplyva z faktu, Ze Cesi v tomto obdobi byli narodem, kterému se
nedostavalo statni samostatnosti, ba dokonce ani autonomie. Pokud se monarchie
rozhodla vyjit Cechiim vsttic, volila vétSinou nezavazny zptisob v podobé slibii, nebo
opatieni, nepodlozenym zadnym oficidlnim dokumentem, ktery by daval urcity
stupen jistoty a divéryhodnosti. Chatrnost téchto privilegii ve vétsiné piipadi
potvrdilo i jejich rychlé zrueni. Ani v této dobé vsak Cesi na monarchii nijak
nezanevieli. Pouze se dozadovali autonomie uvniti monarchie a to zptisob, jaky
volili, nemél rozhodné nadech protestii. 1 kdyz s vyhradami, akceptovali Cesi vétinu
nafizeni a byli pfesvédceni o spravném rozhodnuti setrvat v monarchii.

Jinak uz se vztahy uvnitt monarchie vyvijely po dualismu Rakouska a Uherska. Zde
uz byly vidét prvni jasné naznaky nespokojenosti a dozadovani se vyznamnéjSiho
statutarniho postaveni Cechtl. Pokud se ohlédneme zpét, lze Fici, ze pravdépodobné
tento krok pozdéji ovlivnil vyvoj €esko — némeckych vztaht vice, nez mu nékdy
byva ptisuzovano.

Co se ukazalo ve srovnani s pfedeslymi udalostmi jako velkda zména a pokrok v
aktivité Cechtl proti statnimu ziizeni byla 1. svétova valka. Zde Cesi zaujali poprvé v
historii postoj, ze kterého uz neustoupili, jak tomu v minulych letech v jejich ptipadé
byvalo zvykem. Hlavnim ukazatelem zmény politického postoje Cechtl je oviem
mysSlenka samostatného statu, kterou ¢eska politicka scéna zacala poprvé od roku
1848 prosazovat.

Konec 1. svétové valky a vznik Ceskoslovenska piines! dalsi zmény v &esko —
némeckych vztazich. Nyni to byli Cesi, kdo byl hlavnim &initelem politiky. P¥es
posledni pokusy Némeckého Rakouska pisvojit si Sudety, dostala Ceskoslovenska
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republika svou konecnou podobu. Jeji zacatky doprovazelo spoustu otaznik ze
strany némecké menSiny. Lze fici, ze politicti zastupci republiky nikdy plné
neakceptovali, nybrz jen tolerovali. OvSem tento fakt se v bézném zivoté
neprojevoval a souziti Cechti a Némct v jednom staté nijak neovliviioval.

K razantni zméné¢ postoje obyvatelstva doslo az ve 30. letech. Némecky postoj,
opien o nacionalistickou ideologii byl téméf jednotny a stupnioval napéti ve staté.
Nyni to byli znovu Némci, kdo se staral o vzruch v ¢esko — némeckych vztazich. V
této dobé doslo také k jedné velké zméné. Viibec poprvé v ¢esko — némeckych
vztazich velkou mérou angazovalo Némecko. A prave diky tehdejsi némecké politice
doslo k udélostem, které ¢esko — némecké vztahy poznamenaly mérou nejvetsi, a
postaraly se o to, zZe otazka Cesko — némeckych vztaht zlstava aktudlni i v soucasné
dobé.

Posledni tfi kapitoly prace byly vénovany analyze novinovych clankd, které psaly
o vzniku Ceskoslovenské republiky, Mnichovské smlouvé a vzniku Protektoratu
Cechy a Morava. Pfedmétem analyzy byla obsahova, grafické a stylisticka trover
vybranych periodik. Obsahové analyza ukazala, Ze noviny se logicky plné¢ vénovaly
hlavnim udalostem a jinym tématim pfili§ prostoru vénovano nebylo. Noviny, které
popisovaly vznik Ceskoslovenska kladly pfedev§im otazky ohledné postoje némecky
mluviciho obyvatelstva. Nezapomnély zminit, Ze existuje moznost odplaty Cechi za
vztahy v Rakousko — Uhersku. Oviem vzdy nasledovalo ujisténi, Ze k takové situaci
nedojde. Nikdy se ovSsem nepoustély do spekulativni roviny a tyto naméty zadavaly
spiSe jako téma k diskuzi, nez k vyvoji politickych teorii. Pomérné ptekvapujicim
jevem bylo nevyuziti fotografické dokumentace. Pfitom vyznam udalosti by tomu
nasvédcoval a Ctena