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Teoreticka ¢ast bakalafské prace seznamuje ¢tenafe s vyvojem naboZenstvi u Romii, pficemz
autorka reflektuj udalosti, které méli na pojimani ndboZenstvi vliv. Dédle pojednava i o
soucasném pojeti ndboZenstvi u Romi. Tato ¢ast prace je, dle mého nazoru, jasni a
srozumitelna, studentka nezahlcuje &tenafe nadbyteénymi informacemi. Pozitivné hodnotim
kapitolu ,,Shrnuti* (str. 17), ve které studentka sumarizuje sva zjisténi.

Na teoretickou &ast tak plynule navazuje &ast praktickd. V té studentka predklada vysledky
z vlastniho vyzkumného Setfeni, pficemz pro jejich prezentaci pouZiva strukturu, podle které
vedla rozhovory s respondenty (prezentace prostfednictvim jednotlivych okruhil). Vysledky
dopliivje o pfimé citace respondenti. Pro vétsi piehlednost bych vsak uvital, aby
k vyhodnoceni pouZila studentka napf. tabulky, které by napomohly lepsi orientaci — i
s ohledem na to, Ze vysledky déli podle jednotlivych generaci. Také je z vysledkii patmé, e
by je déle 3lo delit podle riiznych kategorii (napf. v okruhu &. 3 — Predstava pojmu ,,vira" a
vyznam slova ,,vira" by bylo moZné vysledky navic rozdélit podle podobnych ,.piedstav* —
vytvofit kategorie). Nicméné i uvedené pouziti vyhodnoceni vysledkii je pro dany typ price
dostadujici.

V kapitole ,,Diskuze™ studentka shrnuje své vysledky a zarovei je diskutuje (resp.
porovnavi) s dostupnou odbornou literaturou.

Formadlni stranka préce je vyhovujici, stylistika primérna.

Zavér
Praci doporucuji se shora uvedenymi pfipominkami k obhajobg.
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