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Ndzev bakaldrské prdce:
Sledovdni vivoje vitvarného zobrazeni rodiny v kresbé predskolniho ditéte

. Aktualni
. Standardn{
3. Méné vhodna

Volba tématu:

B —

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢éste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

O R S

—

. Pro dané téma zdafil a logicka
. Pro dané téma piimérend
5. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

[s®]

—_

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slab4, zastaralé prameny

Préce s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
~ 3. Nedostacujict

Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastn{ nazor argumentacné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze piili§ ddle vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Piijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujiei
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobréd
¢) nevyhovujief

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Na BP ocenuji predevsim autorCiny postiehy a interpretadni uvahy u jednotlivych
détskych artefaktu. Autorku prace je nutno pochvalit za peclivou snahu o rozbor a utfidéni
détskych obrazka, vtomto smyslu lze pozitivné hodnotit jeji peclivost a trpélivost. Praci
vytykam piedevs§im celkové niz§{ pfehlednost textu (mald strukturovanost, fadkovani),
nékteré chyby ¢i Cetné, velmi napadné stylizadni neobratnosti, ve v&tsing piipadi nekvalitni
reprodukei obrazka a kiivy tisk textu na strankach. Sectou-li se tyto ,,drobnosti, tak velmi
nepiizniveé ovliviuji celkovy dojem z jinak kvalitni prace.

Prace splituje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstnf

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Podpis vedouciho/recenzenta*bakalarské prace.../...........o
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*nehodici se Skrtnéte



