Oponentsky posudek
Bakalafska prace
Keltnerova Marcela
Rozvoj schopnosti spoluprace déti mladsiho Skolniho véku s vyuzZitim vybranych
kniZznich tituli prostFednictvim vytvarnych technik

Formalni stranka

Prace obsahuje 33 stran vlastniho textu, ¢imZ se pohybuje pfi dolni hranici rozsahu
pozadovaného Teologickou fakultou JU. Autorka cituje ze 14 odbornych publikaci, coZ je
vzhledem k mens$imu rozsahu prace jesté pfiméfené. Seznam pouZité literatury je zpracovan
prehledné, v textu autorka cituje korektng, respektuje pfitom mezindrodni citatni normy.
Casto viak jako by nechdpala smysl pfimych citaci — pouziva jich misto citaci nepfimych
(napt. nas. 10a 11).

Prace je rozélenéna do Sesti kapitol a v jejich ramci jesté do podkapitol druhého a tietiho fadu.
Jiz vzhledem k celkovému rozsahu prace je zfejmé, Ze je takto text pfili§ strukturovan.
Zejména podkapitoly tfetiho fadu slouzi spiSe orientaci autorky v osnové neZ logice
odborného vykladu.

Text je po grafické strance vyhovujici, doplnén jesté v pfilohach kvalitni fotodokumentaci.

Stylisticka stranka

V praci se vyskytuje minimum tiskovych nebo gramatickych chyb. Po této strance je text
zpracovan velmi peclive.

Znagnou potizi pro autorku je viak poZadavek na odborny styl vyjadfovani. Jiz formulace
titulu prace je zbytetné komplikovana. Stagil by ndzev ,,Vytvarné cCinnosti s détskou
literaturou a rozvoj spoluprace déti mladsiho $kolniho véku“. Na mnoha mistech se navic
autorka uchyluje k fe¢nickym obratim a kjazyku vhodnému pro laické Ctendfe. Napf.
v uvodu: ,,Vezméme si tfeba pohadky..., maji v sob& ukryto tolik moudra!®, ,budu se tedy
snazit drzet se pfi zemi...“, s 11: ,Funguje to asi tak, Ze..”", s. 26: ,Pro dit€ je pfirozené
vytvéfet linie a paradné si to uzit.“ Na jinych mistech se autorka vyjadiuje nepfesné: Posledni
kapitola je vénovana ,,vytvarné tvofivym projevim a zavérecnym dojmim z praxi, které...,
nas. 12 pouziva souslovi ,.kooperativni spoluprace®, atd. '

Obsahova stranka

Po obsahové strance se autorce sice podafilo na velmi jednoduché urovni popsat zakladni
pojmy a vztahy a posléze navrhnout jejich didaktickou aplikaci, ke zvolenému zplisobu prace
mam viak nasledujici otazky: Pro¢ v praktické &asti nazyva autorka didakticky popis prib&hu
volno&asové aktivity ,,projekt“? Na s. 35 nazyva dokonce realizaci pfipravené vyucovaci
jednotky ,,vyzkumnym zamérem®. Co tim mini?

V celé praci je z mého uhlu pohledu patrna uporna snaha autorky vytvofit odborny text. Jeho
rovina vak autorce ziejmé z osobnostnich divodd nevyhovuje, takZe se neustale vraci do
roviny zjednodusujicich vyklada.

Zavér

Prace po formalni strance odpovida pozadavkiim na trovei bakalafské prace. Naopak z nich
vybotuje neodborny zplisob vyjadfovani. Po obsahové strance vychazi autorka
z jednoduchého teoretického ramce a nabizi zajimavé didaktické postupy, diky nimZ

propojuje rozvijeni vytvarné zruénosti, rekreace a prosocialnich hodnot.

Navrhovana znamka (vzhledem k urovni obhajoby):
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