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Nézev prace: Volno¢asovy vytvarny projekt s mezioborovym pfesahem do prosocidlni

vychovy

Autorka si zvolila zajimavé téma spiSe praktické téma, které zejména v projektové
&asti peclivé propracovala. Vychézi z viastni zkusenosti, kterou se snazi doplnit i o teoreticka
vychodiska. Proto se v tvodni kapitole zmifuje o historickém vyvoji ustavni péce, coz vsak
necini disledné a erudované. Tato kapitola zlstiava na Grovni populamiho a zaroven véené
nepfesného textu. ,Obdobi prvnich civilizaci® je sice jmenovéno, autorka viak toto obdobi
necharakterizuje ani zemé&pisné. ani historicky. Navic se zde neda mluvit o historii détskych
domovii. Lepsi by bylo historii péte pouze stru¢né naznacit (nebo se soustfedit skute¢né na
détské domovy) a pokratovat kapitolou 1. 7. Ani terminologické vymezeni jednotlivych
obdobi pouzité ve struktufe kapitoly 1 neni pfesné.

Zajimavy postfeh uvadi autorka na str. 12 v podkapitole 1. 6. 1., je vSak k diskusi, zda
se opravdu jedna o ,,penologické koncepce novovéku™.

V zavéru kapitoly konéi historii détskych domovii rokem 1970, aniz se zmifuje o
dalsich vice neZ tiiceti letech (z nich pak zejména o letech 2004 a 2005). ktera méla nejvetsi
vliv na vytvofeni legislativnich podminek pro existenci détskych domovi a na vytvoreni
predpokladii pro soucasné moznosti ¢innosti v nich. Tyto moznosti jsou vSak podrobngji
popsany v nasledujici kapitole 2. Zde se viak opét nezmifuje blize o poslani détskych
domovii v oblasti volnocasovych aktivit (coz by bylo vzhledem k poslani prace dobré).

V &asti 2. 4. postradam vice rozvedenou navaznost Umluvy o pravech ditéte a Prav a
povinnosti v DD Senozaty (pokud uZ se autorka rozhodla tento dokument uvadet).

Obecné v teoretické &asti postradiam vychodiska (jsou pouze naznacena) pro adekvatni
feseni problému pojmenovaného v ndzvu prace (mezioborovy piesah do prosocidlni
vychovy).

V kapitole 3 (str. 23 — 25) jsou dobfe popsany formélni znaky projektu (byt ponékud
jiné provenience) a jsou aplikovany i na vytvarny projekt. Privital bych vSak vétsi textovou
provazanost (aplikaci a odkazy) s Praktickou ¢asti prace. Prakticka ¢ast je o poznani zdatilejsi
Zasti bakalafské prace. Jsou pékné popsany jednotlivé etapy projektu véetné reflexe (vyjimku
tvofi ponékud povrchni reflexe Snidan€ na str. 28).



Vyhradu k ¢innosti déti uplatnénou na str. 28 (jistd ..neukaznénost™), lze dle mého
nézoru pricist spise vékovym charakteristikam, neZ novosti typu traveni volného ¢asu.

Po formalni strance je prace vyhovujici, nutno viak upozomit na nékteré jazykové
lapsy (napf. 2. odst. na str. 6).

Celkové Ize praci hodnotit jako pomérné promyslenou s velmi péknou praktickou
Casti, aviak se slabsi Casti teoretickou.

Text byl porovnan s databazi Theses a nebyly shledany shody.

Autorce doporutuji, aby se pfi obhajobé soustfedila na charakterizovani (v projektu i

v realizaci existujiciho) pfesahu do prosocidlni vychovy.

Zaveér:
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikovat stupném ,,velmi dobfe*
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