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Anotace

Ve své bakalafské praci jsem se zaméfila na téma ndhradni rodinna péce

a nasledné¢ dité z nahradni rodinné péce v mateiské skole.

V teoretické ¢asti jsou uvedeny informace z historie ndhradni rodinné péce. Dale
zde uvadim zakladni druhy néhradni rodinné péce, co musi zadatelé¢ ucinit pro to, aby
mohli pfijmout dit¢ do ndhradni rodinné péce. Nakonec je zde stanovena spoluprace
matefské Skoly a rodici s détmi z ndhradni rodinné péce na zdkladé¢ ramcového
vzdélavaciho programu pro ptedskolni vzdélavani.

Prakticka ¢ast mé bakalarské prace je tvofena vyslednymi informacemi, které mi
poskytli rodice z ndhradni rodinné péce. Informace jsou zaméfené na negativa a pozitiva
navstévy matefskych Skol u déti z ndhradni rodinné péce. Tyto informace jsem ziskala
diky rozhovoru, ktery byl veden srodi¢i. V neposledni fad¢é tato Cast poskytuje
informace ziskané od uclitelek matetskych Skol, které se vyjadiuji k situaci déti

Z ndhradni rodinné péce v matetské skole.

Annotation

My bachelor thesis focuses on the theme of the substitute family care and the

child from the substitute family care in the kindergarten.

The theoretical part introduces information from the history of the substitute
family care. Further | show the basic types of the substitute family care and the
applicants” duties. Finally there is determined the cooperation of the kindergarten and
the parents with the children from the substitute family care on the basis of the
framework educational program for pre-school education.

The practical part of my bachelor thesis includes resultant information which is
provided by the parents with the children from the substitute family care. Information
is oriented on negative and positive aspects of the kindergarten attendance by the
children from the substitute family care. | received this information thanks to the
interview with the parents. Last but not least this part offers the information obtained
from the kindergarten teachers, who discuss the experience of the children from the

substitute family care.
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1 Uvod

Na napad vybrat si téma nahradni rodinna péce, mé ptivedla uz kdysi ddvno ma
kamaradka ze stfedni Skoly. Nebo respektive jeji rodiCe, kteti si chtéli adoptovat dité
a pomoci tak asponl jednomu tvorovi na tomto nepiejicim svéte. Jenze z néjakych
divodi jim to nebylo umoznéno. A tak jsem se zacala ptat proc? Co si vlastné¢ musi
protrpét a uvédomit rodice, ktefi chtéji piijmout dité do nahradni péce? Co vSechno
musi splnit pro to, aby viibec mohli byt zatazeny do evidence zadatelti o ndhradni péci?

Dalsim podnétem, ktery mi potvrdil volbu mého tématu, byl ten, Ze jsem
jedinaéek a vzdy jsem si prala néjaké sourozence. Jenze to se mi nikdy nesplnilo. Ale
presto stale doufam, ze se mi jednou postésti mit vétsi rodinu, kdy je neustale nékdo
v domé¢ a povida si. Dim tak diky tomu ziskd zcela jinou atmosféru, nez kdyz tam je
Clovék sam. A pro¢ tedy do budoucna neuvazovat o varianté ndhradni rodinné péce,

a tfeba tak i nékomu pomoci.

Dil¢im krokem bylo, Ze se v poslednich nékolika letech objevily ve svété
informace o nartstani poétu neplodnych jedinct. Na ¢lovéka se to vali snad ze vSech
stran, ale piesto Ceska republika vede v poétu déti, jeZ jsou umistény v Gstavni pééi.
Ano, samoziejmé véda a technika v této dobé pokrocila milovymi kroky doptedu. Je
mozné umélé oplodnéni a véda se nepochybné bude vyvijet dal. To vSe je mi zndmé.
Ale kdyz si ¢loveék uvédomi, jak tisice déti neproziji takové krasné détstvi jako ostatni
déti. Nikdy nepoznaji pocit jistoty, bezpeci, lasky a sounaleZzitosti. Nedostanou moznost
pocitit to, kdyZ nékomu na nich opravdu zalezi. Mit se na koho obratit a moznost se
pfitulit. Tak je mi z té pfedstavy smutno. A proto si myslim, Ze by se s tim mélo néco
udé¢lat, uz tteba jen tim ze se o tom bude vice mluvit. Vice se timto tématem zabyvat.

Ale 1 piesto, Ze je u nds tolik déti, které travi sviij zivot v ustavnich zafizenich,
tak se najdou lidé, a neni jich malo, ktefi maji tu snahu a viilli nékomu pomoci.
A tak je docela pravdépodobné, Ze se ucitelky z matetskych Skol s détmi z nahradni
rodinné péce preci jen potkaji v matefské Skole, proto by pro né¢ mohlo byt pfinosné se
o tomto tématu néco dovédét. Z tohoto divodu jsem se v teoretické Casti zaméfila
zejmeéna na historii péce o déti, jednotlivé druhy mozné ndhradni rodinné péce. A také
na zasady spoluprace matetské Skoly s rodinou a s détmi z nahradni rodinné péce.

Svou praktickou ¢ast jsem sméfovala k ziskani osobnich poznatkil a zkuSenosti

jednotlivych rodicl s détmi z ndhradni rodinné péce na matetfské Skoly.
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Kazdé dité potiebuje ve svém vzdélavani a vychove individualni pfistup a déti
Z Gstavni péce o to vic. Zaslouzi si preci zazit spokojené détstvi v rodiné, kde je
Z celého srdce milovano. Umoznit mu prozit pekné a piijemn¢ stravené dny v matetské
Skole, kde prozije také vétsi cast svého zivota. Pro¢ mu neumoznit alesponn malou

predstavu o tom, ze ten svét neni zas tak zly a nespravedlivy.

2 Néco malo z historie nahradni rodinné péce

Ptijeti ciziho ditéte za vlastni, ma ve své davné historii jednu zfetelnou tendenci
zabudovanou hluboko do biopsychické vybavy, s niz vstupuje lidsky rod na vyvojovou
scénu. A to schopnost chranit nejen své vlastni dité, ale jakékoliv dité. V Zivoci$né fisi
je to jev dost vzacny. Poznatky z etiologie ¢lovéka a biologie chovani naznacuji, ze tato
schopnost je dana nejen matkam ¢i Zenam obecné, co se da vyjadrit Zenskou hormonalni
¢innosti, ale i muzam. (Matéjcek, 1999)

Od zacatku lidské kultury jsou tu doklady v povéstech, pohadkach, mytech,
ochranitelsky postoj mél své praktické diisledky, své formy a projevy, své trvani, az se

institucionalizoval. (Matéjcek, 1999)

Od tsvitu dé&jin se také soucasné dovidame o tendenci opacné. A to o odkladani
a usmrcovani déti vlastnich i cizich. Zivot dosp&lého mé&l vétsi cenu nez Zivot ditéte.
Rodina se zbavovala déti ,,pfespocetnych® v dobach hladu, valek a ptirodnich katastrof
prevazovala nad zékladni motivaci biopsychickou. Déti byvaly zahubeny ze msty, ze
strachu o mocenské postaveni, ze studu, z obavy o degradaci vlastni identity pied
spolecnosti ¢i ze Zarlivosti. Déti, a to pfedev§im pohlavi zenského, byly Casto obé&ti

drastické, ale u¢inné regulace porodnosti. (Maté¢jcek, 1999)

2.1 Historie osvojeni

Historicke faze:

»Vyvoj adopce sleduje zhruba vyvoj kultury v evropské spolecnosti a jeji
postupnou humanizaci. P. Vodak (1967) jej déli do nekolika fazi: “ (Matéjcek, 1999,
Str. 17)

1. Faze: Tuto fazi piedstavuje Stary Rim. Zajem osvojitele v této dobé je prioritni.

Adopce byla praktikovana pouze ve vysSich spoleCenskych kruzich a slouzila



k zajisténi a udrzeni nepfetrzitého trvani rodového jména a majetku. (Matéjcek,
1999)

Féaze: Tuto fazi zastupuje stfedovék a novovék az do 18. stoleti. Kiestanstvi
vpravilo do postoje k détem zasadni obrat. Pro dité, v t¢ dobé zcela bez prav, se
dovolava milosrdenstvi. Cesta této kiestanské zasady nebyla jednoduchd, trvala
totiz po celd staleti. Praktického vyjadieni se kiestanské zéasadé dostalo diky
zfizovani nalezincii a utulkll pro opusténé déti. Déti vSak formalné opét adoptovala
pouze Slechta a vyssi tfida, nebot’ se hledal spolecensky status pro levobocky
V rodinach panovnikii. Bohatym a bezdétnym manzelim Slo piedevSim o to, aby
svému rodu zajistili adopci nepfetrzité trvani jména a majetku. Pfipadné potiebovali
a hledali ndhradu za vlastni déti, které jim zemfely. Obecny lid se ciziho ditéte
ujimal Casto pouze ze zcela ziStnych divodi. Hlavnim diivodem bylo, ze dité pro né

totiz ptredstavovalo velmi levnou pracovni silu. (Matéjcek, 1999)

Tzv. nalezince piedstavovaly velkou zasobarnou déti vhodnych nejen pro osvojent,
ale pozdé&ji 1 pro péstounskou péci. (Matéjcek, 1999)

Féaze: Tuto fazi predstavuje v 18. stoleti osviceni a poté stoleti 19. V této dobé se
nalezince staly obecnou potiebou lidské spolecnosti. Byly totiz jednim z logickych
projevi nastupujiciho racionalismu ve filosofii a konecné€ i1 v socidlni politice té
doby. Naptiklad nalezinec ve Vidni byl zalozen roku 1784 a v Praze v roce 1789.
Patronem prazského nalezince byl cisat Josef II. Evropou byly Sifeny ptredevS§im
mySlenky Rousseau a Pestalozziho, které vkladaly zaklady nové vzniklym
sirot¢incim. Ty ptredstavovaly pokrocilejsi formu ustavni péce o dité, nez byly
nalezince. Z pouhé zachrany zivota déti se diiraz presunul na vychovu déti. Osvojeni
feSilo nejcastéji osud nemanzelskych déti, aby ziskaly své spoleCenské postaveni
vlastnich déti a mohly tak dédit. Nalezinec zajist'oval tehdy také funkci dneSniho
zachytného détského domova, jelikoz se zde vyskytovaly deti nemanzelské,
narozené vV trestnicich, déti nalezené a pfivedené policii. (Mat&jcek, 1999)
A napiiklad budové détské kliniky v Praze v ulici Ke Karlovu se dodnes fika
,halezinec”. Tzv. zemska porodnice byla vefejnou instituci a rodily zde pouze
svobodné a velmi chudé rodi¢ky. Porodnice byla vydrzovana ze zemského fondu
stejné jako nalezinec. Za zdravotni péci a porod se tu nic neplatilo. Pokud bylo dité
zdravé, mohlo se svoji matkou zlstat v nalezinci po dobu osmi dnil. Poté bylo

pfedano péstounce, jeZ zastavala a vykonavala zaroven i roli kojné. Ve velmi malé



mife zde dit¢ zlstalo a travilo vice mésict. Provozovatel¢ nalezince si byli totiz
dobfe védomi, ze jedinou moznou zachranou pro dité je dostat ho co nejdfiv
Z nalezince do rodiny, at’ uz se jednalo o adopci, nebo placenou péstounskou péci.
(Matgjcek, 1999)

Faze: Doba preromantismu a romantismu znamenala v péci o déti novy piriliv

citovosti. (Matgjcek, 1999)

3

., Vedouci ideou ve snaze pomoci opustenym deétem byly humanitni ideadly.’
(Matgjcek, 1999, Str. 20)

Nalezince byly v této dobé pieplnéné, déti volnych pro adopci bylo mnoho, ovsem
z4jemcu a uchazeci o tyto déti nedostatek. Existovaly pouze dvé kategorie moznych
budoucich osvojitelti a to bezdétni bohati manzelé¢ anebo péstouni, kteti si dité
nechali i po Sestém roce veéku ditéte, kdy ho méli vratit zpét do nalezince.

Z nalezince toto ditéte putovalo vétsinou do své domovské obce. (Matéjcek, 1999)

Féaze: Tuto fazi zastupuje obdobi prvni republiky. Ke slovu se v této dobé dostala
pedagogika, psychologie, détské 1ékarstvi a rozvijela se pedologie. Diiraz se zacina
klast na vétsi blaho ditéte. Ochrana ditéte se v republice stala jakymsi nepsanym

celonarodnim programem. (Matéjcek, 1999)

Faze: Touto fazi je mySlena doba po druhé svétové valce. OvSem P. Vodak zachytil
pouze jeji prvni obdobi, kdy u nas v republice byla ve velké mife preferovana

kolektivni vychova a zcela byla potlacena vychova rodinna. (Matéjcek, 1999)

2.2 Historie péstounské péce

2.2.1 Instituce kojnych

Za ptedchiidce placené péstounské péce lze povazovat instituci kojnych. A to

Vv kterékoli dobé, kdy se vytvofila tzv. vyssi tfida a idedl Zenské krasy se nesnasel

s t¢hotenstvim, porodem a kojenim ditéte. Za penize ¢i jinou materialni vyhodu si bylo

mozno koupit cizi zenu na kojeni. S instituci tzv. placenych kojnych a pozdéji i chliv,

opatrovnic a péstounek se setkdme ve starovéku v feckych méstskych statech stejné jako

v Rimé. Chiivy a kojné patfily zcela b&Zn& mezi sluzebnictvo na panovnickych dvorech,

mnohde 1 mezi slouzici na Slechtickych sidlech ¢i domacnostech bohatych obyvatel ve

sttedovéké Evropé. (Matéjcek, 1999)
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Vyvoj péestounské péce mnoho nepokrocil az do doby osvicenstvi na konci
18. stoleti, kdy se zfizovaly hromadné nalezince. Ale i poté ptesto placené kojné
a chiivy existovaly dal. Dostalo se jim uz ovSem ufedniho oznaceni ,,péstouni®.
Angazoval se tu kromé soukromé iniciativy i stat. Dité z nalezince, stejné jako z rodiny
odchazi ke kojné na venkov, kde uz nepobyvalo jen dva roky ale Sest let. (Matéjcek,

1999)

2.2.2 Péstounska péce o déti z nalezince

., Nalezinec byl vydrzovan zemskym fondem, jeho ndklad byl 400 tisic zlotych za
rok. “ (Mat&jcek, 1999, Str. 27) Z toho byla placena samoziejmé i péstounska péce. Ze
zemské porodnice zvané ,,Cerveny dim* pfichazelo dité do péée péstounky osmy den.
Péstounka méla byt zdrava, mravné zachovald a samoziejmé trochu majetna. Kazda
pestounka musela projit 1ékafskou prohlidkou a farai dané obce ¢i obce pridruzené
musel kazdy mésic potvrdit, ze je dit¢ dosud nazivu. Svoji mravnost prokazovala
vysvédcenim. Plat péstounek byl sestupny vzhledem k v€ku ditéte (dnes je plat
vzestupny), coz odporovalo klasické logice. Pokud opatrovala dité z nalezince vlastni
matka, dostala jen 2/3 oSetfovného a to pouze do 4 let véku ditéte. (Matéjéek, 1999) To
nebylo opravdu mnoho.

Po ukonceni Sestého roku ditéte, dosahlo dit€ tzv. ,,normalniho véku* a muselo
byt vracené do ustavu. Péstounka odevzdala dité v piijimaci kancelafi a vratila zbytek
osetfovného. Jedin€ tehdy byli-li péstouni ochotni starat se o n¢ dal, a to zcela bez
naroku na odménu, nemuselo byt do ustavu vraceno. Z Ustavu zamifily déti do klastera
Sedych sester do Karlina, coZ piedstavovalo jakousi piechodnou tfidici stanici. Odsud
byly odesilany do své domovské obce, kde mohlo nékdy dité byt svéteno roding, ktera
se o n¢j piihlasila a projevila o néj z4jem. Tato rodina ho posilala do Skol a vedla ho
K praci a femeslu. OvSem velmi Casto se stavalo, ze dité bylo ziveno stfidavé od domu
k domu, anebo bylo nuceno chodit o Zebroté. Pokrokovym zafizenim této doby byly
okresni sirotCince, které byly zifizovany na podkladé¢ zemského chudinského zakona

z roku 1868. (Matgjéek, 1999)

Zemsky vybor v Cechach pro déti a mladez ziidil roku 1902 sirotéi fond a od
roku 1904 vznikaly v jednotlivych okresech Okresni komise pro pé¢i o mladez, jejich
ukolem bylo starat se o déti osifelé a opusténé. V roce 1908 vznikl ve Vidni fisské

Ustiedi pé¢e o mladez a toho stejného roku vznikla v Praze samostatnd Ceska zemska
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komise pro péci o mladez pii Zemské Skolni radé. Tato komise sdruzovala dobrovolné
pracovniky raznych obort, upravovala a fidila ¢innost Okresnich komisi péce o mladez.

(Mat&jcek, 1999)

2.2.3 Obdobi prvni republiky

Ceskoslovenska republika navazala na zlepSeny stav péée o déti za
Rakouska-Uherska. Z okresnich komisi se staly Okresni péCe o mladez a ziskaly také
vykonnou moc. Na starost mély pééi o mladez osiielou a opusténou. Z Ceské zemské
komise se vytvotilo Zemské ustfedi péce o mladez. (Matéjcek, 1999)

»V roce 1931 spravovaly okresy 24 okresnich sirotcincii a stat spravoval 60
detskych domovit urcenych k docasnému, viceméné ozdravnému pobytu ohrozZenych
i opusténych deti.“ (Matéjcek, 1999, Str. 29) Po vyfizeni soudnich formalit se déti
vratily do své rodiny, nebo pro né byly vyhledavany a nalézdny vhodné péstounské
1 adoptivni rodiny. V tom nejhorSim ptipadé€ ptrechdzely do ustavu pro starsi déti nebo
do zatizeni pro ,,mladez tichylnou®. To piedstavuje difivejsi ndzev déti se specidlnimi
vzdélavacimi a vychovnymi potfebami. (Matéjéek, 1999)

Typy péstounské péce v tomto obdobi:

e Nalezenecka — navazovala na pobyt ditéte v nalezinci nebo v sirotéinci. Dité bylo
svéfovano nejcastéji obéma manzelim a to pouze do urcitétho ve&ku ditéte.
V prazském nalezinci to bylo nejdiive do deseti let a pozdéji do Sestnacti let, poté se
dit¢ vratilo zpét do ustavu. Vybér péstounli zajisStoval ustav na zdkladé tzv.

ustavniho porucenstvi. (Matéjcek, 1999)

e Rizena a kontrolovania Okresnimi péfemi o mladeZ- navazovala na stav z doby
Rakouska — Uherska. ,,V roce 1921 byl vydan zakon o ochrané déti v cizi péci a deti
nemanzelskych.“ (Mat€j¢ek, 1999, Str. 29) Diky nému socidlni pracovnici
Okresnich péci o mladeZ vyhledavali spolehlivé péstouny. Ti museli byt mravné
bezuhonni, v dobrém zdravotnim i psychickém stavu, museli mit trvalé bydliste,
zaméstnani a museli byt schopni zajistit ditéti fadnou vychovu. (Matgjcek, 1999)

e V tzv. koloniich- myslenka této péstounské péce vznikla na Moravé a velmi rychle
se rozsifila i do Cech. Rodinné kolonie byly zakladany bud’ v uréité obci, nebo
v n¢kolika sousednich obcich v okrese, kde socialni pracovnici vyhledali rodiny

a svetili jim déti do péstounské péce. Jelikoz byly rodiny blizko sebe, bylo tak snazsi
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kontrolovat je a zarovenl pomahat v ptipadé potieby s vychovou svétenych déti. ,,Na
zacatku 20. let Okresni péce o mladez mély na starost 16 rodinnych kolonii. V roce

1937 to cinilo uz 24.“ (Matéjcek, 1999, Str. 29)

e Na zakladé soukromé dohody mezi rodici ditéte a péstouny- Slo o dohodu bez
soudniho jedndni. Poté se to zménilo ve svéfovani déti prarodi¢im ¢i jinym
ptibuznym. (Matéjcéek, 1999) ,,Je to jediny typ péstounské péce, ktery pretrval
Z doby prvni republiky az do 70. let 20. stoleti. *“ (Matéjcek, 1999, Str. 30)

2.2.4 Obdobi druhé svétové valky

Doslo k podstatnym zménam a to zvlast po roce 1948. Na ,,astavy péce o dité*
byla pfejmenovana zafizeni, jez méla tradi¢ni status nalezincl. DoSlo ke zruSeni jak
Okresni komise péce o mladez tak 1 jejich Zemské ustredi. (Matéjcek, 1999)

a byla ukoncena veskera cinnost dobrovolnych sdruzeni. Péstounskd péce ve vsech

typech, krome té pribuzenskée byla zrusena a to v roce 1950. K obnoveni doslo az v roce
1973.“ (Matgjcek, 1999, Str. 30)
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3 Soucasna organizace nahradni rodinné péce

Pi‘ehled typi ndhradni rodinné péce

Obr.
NAHRADNI_ NAHRADNI _
RODINNA PECE VYCHOVNA PECE
|
I | '
ADOPCE PESTOUNSKA PECE USTAVNI PECE
I
| 1
1. STUPNE= " 5 MINISTERSTVO
— I = INDIVIDUALNI PP SKUPINOVA PP e e
|
| 1
2. STUPNE= o 2 CIZI 0SOBY= VELKE PESTOUNSKE < MINISTERSTVO _
NEZRUSITELN A PRIBUZNI KLasickapp |1 RODINY R Rl ALARECE
ATELOVYCHIOVY €R
MEZINARODNI = SOS DETSKE RUNISTERSIMO
OSVOJENI —  PRARODICE ] VESNICKY g | DlEREER
SOCIALNICH VECI €R

JINT(TETY,

b STRYCOVE,
SOUROZENCI)

14




4 Adopce (= osvojeni)

Pravni vymezeni najdeme v zdkoné o rodiné ¢. 94/1963 Sb., a zakoné
¢. 132/1982 Sb. a pozdéji také v zdkoné ¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané déti.
Osvojeni miizeme u nas v Ceské republice povaZovat za nejdokonalejsi formu nahradni
rodinné péce.

Pfi osvojeni manzelé nebo jednotlivei piijimaji opusténé dité¢ za vlastni. Maji
k ditéti stejna prava a povinnosti jako by byli jeho biologickymi rodi¢i. Osvojenim
vznika vztah mezi osvojiteli a osvojencem jako mezi biologickymi rodici a vlastnimi
détmi. Dité ziskava ptijmeni svych novych rodicl a vztah mezi ptibuznymi osvojiteli
a ditétem je ptibuzensky. Lze osvojit pouze dit¢ nezletilé a rozhoduje o tom soud. Pied
rozhodnutim soudu musi ub&hnout nejméné tfi mésice, ve kterych zdjemce o adopci

pecuje o dité a to zcela na své naklady. (Matéjcek, 1999)

4.1 Adopce 1. stupné téz zrusitelna nebo také prosté
osvojeni:

Znamena to, Ze prava a povinnosti rodi¢li pfechazeji na osvojitele, ale v rodném
listu ditéte ziistanou uvedeni biologicti rodice. Toto vSak od poloviny roku 2006 neplati.
Podle novely zdkona toho roku je stanoveno, ze i1 pfi osvojeni zruSitelném jsou nové
uvedeni osvojitelé do rodného listu ditéte jako jeho rodice. Rozdily mezi obéma druhy
adopce se tim znaén¢ zmensuji. (Gabriel, Novak, 2008) Toto osvojeni Ize zrusit. Tento

typ adopce je vyuzivan v ptipad¢ pfijeti ditéte mladsiho jednoho roku.

4.2 Adopce 2. Stupné téz nezrusSitelna:

Je vyuzivana v praxi Castéji. Pfi tomto osvojeni jsou osvojitelé zapsani do
rodného listu ditéte misto biologickych rodi¢l. Tuto adopci nelze zrusit. Osvojit dité
muze manzelskd dvojice, manzel (ka) rodice ditéte ¢i jedinec, ten vSak pouze tehdy
kdyz spliuje piedpoklad, Ze toto osvojeni bude plnit spolecenské poslani. O osvojeni
rozhoduje soud. NezruSitelné osvojit 1ze pouze dité starSiho jednoho roku. (Matéjcek,

1999)
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4.3 Mezinarodni osvojeni

Tato forma je feSenim v piipadé, ze se dité nedafi najit nahradni rodinu v zemi
pivodu. Toto osvojeni je upraveno Umluvou o ochrané déti a spolupraci pii
mezinarodnim osvojeni, vypracované v Haagu 29. 5. 1993. V Ceské republice tato
umluva vstoupila v platnost 1. 6. 2000 a umoznuje tak osvojeni déti do ciziny nebo
z ciziny. Diky této umluvé je jasn¢ stanoven postup pii osvojovani do zahranici.
Zaroven tika, ze kazdy stat si stanovi jeden organ, statni spravy, ktery bude pro osvojeni
do ciziny ustfednim organem. Tento orgédn spravy je tak odpovédny za dobré osvojeni
z ciziny a do ciziny. V Ceské republice tuto funkci zastava Utad pro mezinarodn&

pravni ochranu déti v Brné€. (Kolauchova, 2002)

5 Péstounska péce

Pravni vymezeni najdeme v zdkoné o rodiné¢ ¢. 94/1963 Sb., v zikoné
o péstounské péci €. 50/1973 Sb., a zdkoné €. 132/1982 Sb. a také v pozd¢jSim zdkoné

o socidlné-pravni ochrané¢ déti ¢. 359/1999 Sb.

., Péstounska péce je zvlastni formou statem rizené a kontrolované nahradni
rodinné vychovy, kterd zajistuje dostatecné hmotné zabezpeceni ditéti i primérenou
odménu tem, kteri se ho ujali. “ (Mat¢jcek, 1999, Str. 34) Dit¢ do pestounské péce miize
byt svéfeno bud’ jedinci, nebo manzelskému paru. Péstouni maji pravo rozhodovat
o béZnych vécech ditéte, ale v mimotfadnych zaleZitostech musi pozadat o souhlas
biologické rodice, pokud nejsou zbaveny rodi¢ovskych prav, nebo pfipadné za né mize
vydat rozhodnuti soud. Soud také rozhoduje o svéfeni ditéte do péstounské péce a ta
muze byt také soudem zruSena. Dosahne-li dité zletilosti, péstounskd péce zanika.
V této péci neni bohuzel vyloucen styk s biologickymi rodi¢i. Péstoun tak nemuze byt
zakonnym zastupcem ditéte. Mezi ditétem a péstounem tak nevznikd ani ptibuzensky
vztah. Pokud je dit¢ ve v€ku, kdy je schopno posoudit obsah péstounské péce, mélo by
byt zajisténo také jeho vyjadieni. Péstounska péce je financné podporovana statem.
Jedna se o davky péstounské péce. Prislusné davky, které péstouni dostavaji, jen velmi
zvolna naristaji. (Maté¢jcek, 1999)

Pokud péstouni pecuji o tii a vice déti nebo o dit¢ dlouhodobé zdravotné
postizené, pobiraji odménu péstouna ve zvlaStnich ptipadech, kterd jim kromé jiného

zajistuje, ze zdravotni a socidlni pojisténi bude platit stat. Jsou tak brani jako
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zaméstnanci statu. Toto jim umoziuje novela zdkona €. 111/1995 platného od roku

2006. (Gabriel, Novak, 2008)

., Cilem péstounske péce jakozto instituce je poskytnout ndhradni rodinné
prostredi détem pokud: nemohou dlouhodobe vyriistat v prostredi rodiny tvorené jejich
viastnimi biologickymi rodici, ¢i ustavni péce ohrozuje ¢i narusuje jejich vyvoj anebo
nemohou byt 7 nejruznéjsich duvodu pravnich, zdravotnich, socidlnich, psychologickych

svereny do osvojeni. “ (Matéjcek, 1999, Str. 35)

5.1 Péstounska péce individualni

Jedna se o ndhradni rodinnou péci v podminkach pfirozené rodiny a péstouni
pecuji optimaln€ o 1 - 4 déti. Rodina nemusi byt Uplna. Podil statu u tohoto typu
pestounské péce je podstatné mensi, stat vyplaci pouze narokové davky a zajistuje
socialné pravni ochranu ditéte.

Tuto péstounskou péci rozlisujeme podle toho, kdo se o dité stard. Zda se jedna
o pribuzné ditéte, kdy se o n€¢ho nejcastéji staraji prarodice nebo zcela jini piibuzni.
Nebo zda se o dité¢ stara pro dité naprosto cizi osoba, v tomto ptipadé pak hovoiime

o klasické individudlni péstounské péci.

5.2 Péstounska péce skupinova:

5.2.1 Velké péstounské rodiny

Kde je v péci krom¢ vlastnich biologickych déti jeSt€ nckolik dalSich déti,
vétSinou velké sourozenecké skupiny. Rodi¢e to maji jako své zaméstnani a finan¢ni

podil statu je zde daleko vétsi nez u péstounské péce individualni.

5.2.2 SOS détské vesnicky

Ptfedstavuji druhou variantu skupinové péstounské péce. ,,Myslenka SOS
detskych vesnicek vzmikla r. 1949 v Rakousku, kdyz Dr. Hermann Gmeiner spojil
opusténé déti s matkami a vytvoril tak nahradni rodiny. Do tehdejsi Ceskoslovenské
republiky prijel predstavit tento projekt po roce 1965 az 1967 a ndsledné vzniklo
Sdruzeni SOS détskych vesnicek v Praze. “

(http://www.sos-vesnicky.cz/index.php?Title=S05%20DV%20Doub%C3%AD&)
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V soudasné Ceské republice mame tfi SOS détské vesnitky a to v Doubi

u Karlovych Vari, ve ChvalCové, a Brné - Medlankach.

Jsou zde matky — péstounky, které samostatn¢ vedou Sesti a sedmi ¢lennou
rodinu v samostatném dom¢. DéEti chodi do Skolek a Skol, ziji jako v bézné rodiné, to
znamend, ze se staraji o chod domadcnosti. Kazdad SOS détska vesnicka ma svého

vlastniho psychologa, ktery zastupuje muzskou ¢ast v rodin¢.

,,Po ukonceni zdkladni skolni dochdzky prechazeji deti do systému ndsledné
péce, ktery zacina nastupem do tzv. SOS Komunity mladeze v Brné = jednd se
v podstaté o formu chranéného internatu, kde mladez dokoncuje sve vzdeldavani,
pripadne se pripravuje na dalsi studium, pricemz na vikendy se vraci domu

¢

k pestounkam.

(http://www.sos-vesnicky.cz/index.php?Title=S0S%20DV%20Chval%C4%8Dov&)

Dal$im stupném ndasledné péce jsou napiiklad cviéné byty pro dospélé a pracujici

Klienty, které predstavuji jisty mezistupen k celkové samostatnosti.

5.3 Kromé zminéné péstounské péce existuje jesSté:

5.3.1 Hostitelska péce

Jde o to umozZnit ditéti z Ustavni vychovy stravit vikendy, prazdniny jinde nez
V ustavu. A to v roding, jeZ projevi snahu pomoci ditéti, alespont touto formou. Dité je
brano pii téchto navstévach v rodin€ jenom jako host. Z toho také mlZeme vyvodit
nazev. Tato péCe neni stanovena v zadkonné €. 94/1963 Sb. O navstévach ditéte do

rodiny nerozhoduje soud, nybrz feditel konkrétniho ustavniho zatizeni. (Gabriel, Novak,
2008)

5.3.2 Opatrovnictvi

Soud stanovi opatrovnika ditéti pro ptipad, ze dochazi ke stfetu zajml mezi nim
a jeho zakonnymi zastupci. Opatrovnik poté h4ji skute¢né zajmy ditéte viaci dospélym
pecovatelim, zejména biologickym rodicim. Opatrovnik neni zadkonnym zastupcem
ditéte a vykonava tak jen ncktera prava rodicl, stanovena rozhodnutim toho soudu.

(Kolouchova, 2002)
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5.3.3 Péstounska péce na prechodnou dobu

Tuto formu vymezuje novela zadkona ¢. 359/99 Sb. od 1. 6. 2006, kdy soud
muze svetit dité péstounovi na prechodnou dobu, po kterou biologicky rodi¢ nemtize
vykonavat svoji rodi¢ovskou roli. Jedna se tedy o dobu, kdy biologi¢ti rodice daného
ditéte nejsou docasne nebo po urcitou dobu schopni vykonavat své povinnosti a kvalitné
se tak starat o své dité, nebo v té dob¢, kdy se pro dité zajist'uje klasickd péstounska
péce nebo osvojeni. Soud musi jednou za tfi mésice prezkoumat divody, jestli stale
trvaji.

O umisténi ditéte do pestounské péCe na prechodnou dobu rozhoduje stat.
Zakladnimi znaky této péce je to, Ze s umisténim ditéte musi souhlasit biologicti rodice.
Je zde dulezita prvotni ucast a spoluprace s biologickou rodinou a v neposledni fad¢ je
zde zachovéana velkd moznost vratit dit¢ do jeho plivodni biologické rodiny. Tento typ
pestounské péce je vénovan Sirokym a rozlicnym skupindm déti naptiklad tém détem,
které maji svoji biologickou rodinu nebo alespon jednoho z rodict, déti, které ziji delsi
dobu v nefunkéni roding, déti matek zavislych na drogach, mladych matek a mnoho

dal$ich jinych. (Gabriel, Novak, 2008)

5.3.4 Porucenstvi

Hlavnim cilem tohoto typu ochrany ditéte je ochrana jeho zajmi pied zdkonem.

Dité totiz neni zpisobilé k pravnim tkoniim a tak mu soud stanovi poru¢nika.

Soud ustanovi ditéti poruénika v téchto ptipadech. Kdyz rodi¢e daného ditéte
zemieli, pozbyli rodi¢ovské odpovédnosti, byl pozastaven vykon jejich rodiCovské
odpovédnosti ¢i nedisponuji zpusobilosti k danym pravnim utkonlim v celém rozsahu.
Poru¢nik mé narok na stejné financni zabezpeceni, jako by se jednalo o péstounskou
péci. Stejné takovy narok ma i to dané dité. Mezi poru¢nikem a danym ditétem nevznika
pomeér jako mezi détmi a rodici. Povinnosti poru¢nika k svéfenému ditéti jsou vychova,
zastupovani a spravovani majetku svéfeného ditéte. Porucnik musi podavat soudu

pravidelné v ro¢nich intervalech zpravy o svéfeném ditéti. (Kolouchova, 2002)
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6 Rozdéleni nahradni vychovné péce

Obr. 2
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6.1 Ustavni péce

, Tam, kde rodina z n¢kterych diivodl v péci o dité naprosto selze a neni mozné
¢1 vhodné zvolit osvojeni ¢i péstounskou péci, je potieba zajistit ditéti jiné vychovné
prostiedi.” (Matéjcek, 1999, Str. 39) Vedle nahradni rodinné péce tak existuje ndhradni
vychovna péce, kterou zastupuji ustavni zafizeni.

Zakon o rodin¢ €. 94/1963 Sb. uvadi, ze pfed nafizenim ustavni péce ma soud
povinnost zkoumat, zda dité nelze svétit do NRP, nebo do péce v zatizenich pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc, které maji pfednost pfed vychovou ustavni. Soud ma
povinnost nejmén¢ jednou za pul roku piezkoumat, zda divody pro ustavni péci

konkrétniho ditéte 1 nadale trvaji.
(http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2006101202)

Zpravidla pro dité¢ volime né¢které z kolektivnich tustavnich a vychovnych
zafizeni. V téchto zafizenich neni dité bohuzel svéteno do péce konkrétniho nahradniho
rodice ¢i vychovatele ale do péce instituce. V této instituci piejimaji konkrétni
vychovatelé jen ¢asteCnou zodpovédnost, pficemz dalkovym opatrovnikem ditéte byva
prislusna socidlni pracovnice. (Matéjéek, 1999)

Vychovatelé se zde stiidaji vzdy po pracovni dobé€. Maji to zde pouze jako
zaméstnani a dité tak nema Sanci si vytvofit citovy vztah k jedné osobé¢, jako kdyby bylo
Vv roding ¢i alespoil v osvojeni nebo péstounské péci. U téchto déti dochazi velmi Casto
k citové deprivaci a stradaji tak po cely Zivot.

Ustavni péci v Ceské republice zajistuji tfi organy stitni spravy. Jedna se
o Ministerstvo zdravotnictvi CR, Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR

a Ministerstvo prace a socialnich véci CR.

(http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2006101202)

6.2 Typy kolektivnich vychovnych zarizeni dle resortu
ministerstev:

6.2.1 Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky:

o Kojenecké ustavy: D¢ti jsou zde od narozeni do jednoho roku, jsou zde déti ze

zdravotnich a socidlnich diivodi, pobyt byva vétSinou kratkodoby a mohou zde byt

21


http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2006101202

pfijaty déti 1 s matkami. Nejcastéji byvaji kojenecké ustavy pii nemocnicich.
O déti se staraji sestry a doktofi.

Détské domovy pro déti do tii let: Jsou zde déti od 1 roku do 3 let a pobyvaji zde

také ze zdravotnich a socialnich duvodua.

6.2.2 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a té&lovychovy Ceské

republiky:

Détské domovy od tii let: Je zde provadéna péce o déti, jez nemaji nafizenou
ustavni vychovu a nemaji vyrazné poruchy chovani. Jsou zde umistény déti od 3 let
do 18 let. Pokud studuji, tak zde mlzou ziistat az do 26 let. Déti jsou rozdéleny na

skupiny po Sesti az osmi détech.

Détské domovy se Skolou: Prijimaji déti s nafizenou ustavni vychovou a déti
s poruchami chovani ¢i s potiebou zvlastni vychovné péce. Jsou piijimany déti
v dobé Skolni dochazky tedy od 6 let do ukonceni Skolni dochéazky.

Vychovné tstavy pro déti a mladez: Pecuji o déti od 15 let do 18 let, Casto jsou to
déti, které prosly détskym domovem se Skolou. Jednd se o déti se zadvaznymi
poruchami chovéani, u nichz byla nafizena Gstavni vychova nebo ulozena ochranna

vychova. Pobyt détem natizuje soud.

Diagnostické ustavy: Umistuje déti do détskych domovi nebo do vychovnych
ustavll na zakladé komplexniho vySetfeni. Pobyt zde trva vétSinou osm tydna a déti
jsou rozdéleny na diagnostické skupiny a to podle v€ku nebo pohlavi. Skupina se
sklada ze Ctyf a Z osmi déti.

Stiedisko vychovné péce: Slouzici jako zafizeni preventivné vychovné péce

6.2.3 Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky:

Ustavy socialni péce pro vykon tstavni a ochranné vychovy déti télesné nebo
mentalné postiZzenych: Jsou zde umistovany a pfijimany déti s rliznym stupném

handicapu, které nemohou z raznych divodi vyrtstat v rodinném prostiedi.
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7 Odkud prichazeji déti do nahradni rodinné
péce

Jen malokdy je potieba hledat nahradni rodinnou péci pro skutecné osiielé déti,
které piisli o oba své rodice. Téchto déti se ve vétSiné piipadi ujimaji jejich vlastni
ptibuzni. Dé&ti, se kterymi se vétSinou v Systému nahradni rodinné péce setkame, jsou
takové, které maji matku i otce, nebo pouze jednoho zrodicl, jenze ti se o dité
Z raznych divodi nemlZou, nechtéji nebo neuméji starat. Hovofime tak o détech

socialn¢ ositelych.

7.1 Do nahradni rodinné péce mohou tyto déti byt
svéireny bud’ z:
e Kojeneckych ustavii
e Détskych domovt a jinych tstavi
e Zazylovych domi, odtud jsou do nahradni rodinné péce umistény na zékladé
souhlasu biologickych rodict

e Zptvodni rodiny, k tomu bohuzel dochdzi v pribéhu praxe jen velmi ziidka.
Odbornici se shoduji, Ze je pro dit¢ vhodné alespoii na chvili byt umisténo do citove

neutralniho prostiedi.
e Ze zafizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc

(Stredisko nahradni rodinné péce, 2007)

7.2 Déti, vhodné pro adopci

e U kterych se predpokladd méné problémovy zdravotni a psychomotoricky vyvoj

e Kter¢ jsou piedavany do ndhradni rodiny v raném véku

e A hlavné déti, které jsou pravné volné

K tomu, aby se dit¢ mohlo stat pravné volnym, miize dojit nékolika zplisoby:

Rodice nebo zakonny zastupce ditéte podepiSou pisemné souhlas s osvojenim. Ditcte se

tedy sami a dobrovolné vzdavaji. Tento souhlas je mozné podat az Sest tydnti po

narozeni ditéte. K tomuto souhlasu se rodic¢e nebo zédkonni zastupci vyjadii bud’ ptred
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soudem anebo pred organem socialné-pravni ochrany déti. Ve vétSing piipadt jde
0 souhlas k osvojeni neur¢itymi zadateli. Ale rodi¢e maji samoziejme pravo vyjadrit se
I k osvojeni konkrétnimi zadateli. OvSem toto rozhodnuti je mozno u€init pouze pred

soudem a neni to v praxi moc bézné.

Druhou moznosti je dlouhodoby nezdjem rodi¢t o osobu vlastniho ditéte, po dobu
neékolika mésict, prestoze jim v projeveni nebranila zadna piekazka. RozliSujeme dva
typy dlouhodobého nezdjmu o dité. V prvni fadé hovoiime o zddném zajmu. V tom
ptipad¢ jde o to, ze rodice nejevi snahu navéazat vztah a kontakt jiz od narozeni ditéte.
Druhym typem je kvalifikovany nezdjem, kdy se rodice o své dité nezajimaji alespon po

dobu pil roku, kdy jim bylo dité odebrano z péce. (Gabriel, Novék, 2008)

7.3 Déti vhodné pro péstounské péce:

e PiedevSim socialné ositelé déti, které vyzaduji trvalou nebo dlouhodobou
individuélni péc¢i a vychovu v nahradni rodiné a nejsou vhodné do osvojeni.

e Déti s riznymi psychomotorickymi ¢i zdravotnimi obtizemi

e Déti starsi

e Sourozenecké skupiny

e D¢ti jiného etnika (u nas hlavné déti romske)

e Déti, kterym brani osvojeni prekdzky pravni, predev§im tedy nesouhlas rodica.

o Déti, které je tieba umistit v rodiné na kratsi dobu, tieba z divodu nez se vyiesi
poméry v puvodni biologické rodin€. Zatim je vSak u nés tato situace téchto déti
feSena, ve vétsing ptipadd, danim do Ustavniho zafizeni. (Stfedisko ndhradni rodinné

péce, 2007)

7.4 Cinitelé ovliviiujici umisténi ditéte do jednotlivych
typu nahradni péce:
Tito Cinitelé jsou velmi dileZitou slozkou, pro zafazeni konkrétnich déti do
jednotlivych typll ndhradni rodinné péce. Na zéklad¢ téchto Cinitell se hleda typ péce,
ktery je pro to dané dité nejvhodné;si.

e Dbiologicti Cinitelé: pohlavi ditéte, vnéjsi zjev, télesny vyvoj a zdravotni stav,
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e vyvojovi Cinitelé: vek ditéte, psychicky vyvoj, mentalni retardace, psychicka

deprivace,
e socialni Cinitelé: vlastni rodiCe, sourozenci, $irsi rodina,

e situacni Cinitelé: pfedevSim vnéj$i podminky Zzivota ditéte (zda bydli nova rodina

ditéte na venkové nebo ve mésté a jiné...)

8 Proces prijeti ditéte do nahradni rodinné péce

Po celou dobu procesu se nehleda vhodné dité pro tu danou konkrétni rodinu, ale

je to zcela naopak hleda se nejvhodnéjsi rodina pro to konkrétni dité.

8.1 Obdobi priprav pred prijetim ditéte:

V podstaté jde o obdobi vnitiniho rozhodnuti o pfijeti. Toto obdobi je velice
dilezité v celém dalSim procesu. Odbornici se shoduji o tom, Ze lidé maji hovofit
o svém umyslu v $irsi roding. Je totiz potfeba, aby ostatni ptibuzni ptijali toto dité zcela
za své. Je to obdobi pokladani si otdzek, které vedou k ujasnéni nazoru na nahradni
rodinnou péci a zda na to ten ktery ¢lovék ma. Kone¢né rozhodnuti je vSak zcela na
dané osobé, kterd se pro nahradni rodinnou péci rozhodla. (Stfedisko nahradni rodinné

péce, 2007)

8.2 Obdobi podani Zadosti a posuzovani budoucich
rodici:

Pokud se osoba rozhodla pfijmout opusténé dité, musi k tomu ziskat nejprve
doporuceni od pfisluSného Gtradu. Jako prvni krok, osoba zadajici o ndhradni rodinnou
péci, musi podat zaddost o zatazeni do evidence zadatell o nahradni rodinnou péci.
Zadost lze samoziejmé v priibéhu jejiho vyFizovani pisemné prerusit &i uplné zrusit. Do
sveé zadosti musi zadatelé uvést, o jaky typ ndhradni rodinné péce se zajimaji. Mohou se
rozhodnout 1 pro oboji, ale tim padem musi formalné podat dvé zadosti. Danou zadost
piijima socidlni odbor Gfadu obce s rozsifenou plisobnosti v misté zadatelova trvalého
bydlisté. Zde zadatel obdrzi formulai Zadosti, ke které je nutno ptilozit dalsi doklady.
Jednd se zejména o: osobni tidaje (jméno, piijmeni, datum narozeni a misto trvalého
bydliste), doklad o statnim ob&anstvi, povoleni k trvalému pobytu na tuzemi Ceské

republiky ¢&i hlaseni k pobytu na uzemi Ceské republiky po dobu nejméné 365 dnii
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podle zvlaStniho pravniho pfedpisu, zpravu o svém zdravotnim stavu, fotografii obou
zadateli a udaje o sociadlnich a ekonomickych pomérech Zzadatele. Pracovnice
prislusného tradu, jez mé na starost ndhradni rodinnou péci, navstivi zadatele u nich
doma za ucelem socialniho Setieni, vyzada si od nich opis z evidence rejstiiku trestu.
Opis proto, ze jsou zde uvedeny vSechny tresty, ke kterym byl zadatel béhem svého
zivota odsouzen. Jsou tam naprosto vSechny tresty, at’ ty co uz jsou promléené, nebo i ty
co stale trvaji. Pokud socidlni pracovnice neshleda zavazné nedostatky, preda celou
kompletni dokumentaci krajskému ufadu. K tomu dojde zhruba po dvou az tiech
mésicich od podani zadosti. Ten ma za ukol, dalSi feSeni a odborné posouzeni
a prozkoumani zadosti. Stanovi zadatelim posouzeni zdravotniho stavu posudkovym
I¢katem, zajisti jim pfipravu na piijeti ditéte a poté nasleduje vysetfeni psychologem.

(Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007)

8.3 Obdobi odborného posuzovani:

Posuzuje se predev$im charakteristika osobnosti zadateli, psychicky stav,
zdravotni stav, pfedpoklad vychovavat dité, bezihonnost, motivace osoby, kterd vedla
k zadosti, stabilita manzelského vztahu a celkové prostfedi rodiny. Prozkoumava se
pripravenost a nachystani vlastnich déti, ¢i jinych osob zijicich v dané domacnosti,
piijmout dalSiho ¢lena do rodiny. Soucasti je také celkové zhodnoceni pfipravy na
pfijeti nového Glena do rodiny. Zadatelé o nahradni rodinnou pééi maji moznost
navs§tévovat odborné a piipravné kurzy. Ptipravné kurzy pro budouci ndhradni rodice
zajiStuje krajsky ufad, jak jiz bylo feceno vySe. Cilem kurzi je pfedat a poskytnout
budoucim péstounim nebo osvojitelim, potiebné védomosti a zkuSenosti
o specifickych otdzkach nahradni rodinné péce. Tyto kurzy jim také zprostiedkovavaji
informace o situaci a potfebach déti zijicich mimo rodinu. Umoziiuji ujasnéni predstav
o tom, jaké dit¢ je dana osoba schopna a ochotna pfijmout do své péce. Je zde piileZitost
setkat se s odborniky z praxe i s osvojiteli a péstouny. Na zaklad¢ tohoto kompletniho,
odborného posouzeni vyjadii krajsky ufad své rozhodnuti o zatazeni do evidence
zadatell o ndhradni rodinnou péci. Jde o rozhodnuti v rezimu spravniho fizeni, coz
znamend, ze pokud osoba s vysledkem rozhodnuti nesouhlasi, miize do 15 dnl podat
odvolani k Ministerstvu prace a socialnich véci. (Stfedisko nahradni rodinné péce,
2007)
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8.4 Obdobi o¢ekavani:

Pro mnohé muize byt toto obdobi velmi nelehké a muize trvat rizné dlouhou
dobu. Zailezi to totiz piedevSim na tom, jaké zadatelé vyjadrili piedstavy
a pozadavky o ditéti. Pozadavky Zadateli na déti jsou velmi ¢asto mnohem vyssi, nez
mohou opusténé déti spliovat. Cas odekavani je dobré naplnit p¥ipravami na budouci
roli ndhradnich rodicl a soucasné se vénovat sami sob& a svym blizkym. Osoby mohou
vyhledat a navstivit rizné obCanska sdruzeni ¢i kluby péstount a seznamit se tak blize
s jejich programem. Vhodné je relaxovat a nabirat sily na dal$i obdobi. Tuto dobu je
dobré¢ také vyuzit ke cteni odborné literatury, zabyvajici se problematikou nahradni
rodinné péce, ktera muze zadatelim v budoucnu pomoci s vychovou déti v nahradni

rodinné péci. (Stfedisko ndhradni rodinné péce, 2007)

8.5 Obdobi hledani a parovani déti a rodicu:

Zprosttedkovani ndhradni rodinné péce se fidi jednim zékladnim pravidlem, a to
tim, ze pro dit¢ je vybrana vhodna rodina, tedy takova rodina, ktera je schopna
a pfipravena pifijmout dit¢ zcela takové jaké je. To znamend, se vSemi jeho starostmi
a radostmi, se vSemi jeho pfednostmi, ale téZ riziky ve vyvoji, s jeho rodinnou i osobni
anamnézou, s jeho minulosti, s disledky jeho pobytu v ur¢itém ustavnim zafizeni, nebo
také v afunkéni rodin€. V piipad€ péstounské péce 1 ucasti biologické rodiny na jeho
vychove. Vybér rodiny pro dit€¢ nezavisi ani tak na ¢asovém potradniku, ale na mife
tolerance a ptipravenosti zadatell. JelikoZ se jedna o citlivé rozhodnuti, zfizuji hejtmani
kraje na krajskych uradech, dle zakona o socialné- pravni ochranég, poradni sbory uréené
jen pro tento ucel. Jsou brany jako zvlastni organy obce. Poradni sbor tvoii odbornici
pusobici v oblasti socialné-pravni ochrany. Na mysli mame zejména odborniky z oboru
pediatrie, psychologie, pedagogiky, zastupce Skolskych, zdravotnickych a socialnich
zafizeni pro vykon Ustavni vychovy, zaméstnance krajskych ufadi a obecnich ufadi
obci s rozsifenou plisobnosti. Poradni sbor zfizovateli nic nenatizuje, pouze doporucuje,
ktefi rodice jsou nejvhodné€js$i. Po projednéni poradniho sboru o vhodnosti té dané
rodiny ke konkrétnimu ditéti jsou zadatel¢ informovani a vyzvani krajskym ufadem, aby
se seznamili s dokumentaci konkrétniho vybraného ditéte. Budou jim sdéleny vSechny
dostupné informace, které¢ jsou o ditéti zndmy. Jde o informace tykajici se dosavadniho
zivota ditéte, jeho rodiny, o psychickém a zdravotnim stavu ditéte a také o pravni situaci

ditéte. Zadatelé¢ dostanou dostatek prostoru a asu vyjadfit své nazory, pocity i obavy.
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Musi si velmi diikladné promyslet, zda chtéji stimto ditétem navéazat kontakt.

(Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007)

8.6 Obdobi navazovani kontaktu s ditétem:

Projevi-li opravdovy zdjem, ze se chté¢ji s ditétem setkat, domluvi jim uiady, kdy
a kam se maji dostavit. Prvni setkani s ditétem je velmi dilezité, je proto dobré se na né¢
dobte pripravit. Dalsi kontakt a setkani se odviji uz zcela individudlng. Zalezi na ditéti,
zadateli a dohod¢ zadatelli s vedenim daného zafizeni. Kojencim zpravidla neinni
navazovani kontaktii az tak velky problém, byva to spiSe naopak. U starSich déti to je
ovSem slozit¢jSi a zcela individudlni. Je tfeba respektovat jeho pocate¢ni nedivéru
zadateli s ditétem se miize konat v zafizeni 1 mimo n¢j. Nejprve si Zadatelé berou dité
na prochazky po okoli. Jakmile to je jen trochu mozZné, berou si zadatelé déti na vikend
¢i prodlouzeny pobyt. O pobytu ditéte mimo zafizeni nerozhoduje soud, ale feditel
daného zafizeni. Cini tak pouze po pfedchozim pisemném souhlasu piisluiného

obecniho ufadu obce s rozsifenou plsobnosti. (Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007)

8.7 Obdobi vzniku nové rodiny:

Vztahy nové€ vzniklé jsou ohromnym zdsahem do Zivota déti 1 ndhradnich rodin
a jejich okoli. Zakonem je proto stanovena nezbytnd doba minimalné tfi mésich pred
rozhodnutim soudu, kterd slouzi k celkové adaptaci vSech zastnénych na nové
vzniklou situaci. Mluvime o tzv. ptedadopéni nebo predpéstounské péci. V této dobé ma
organ socidlné-pravni ochrany povinnost sledovat a hodnotit pribéh péce a podavat
ucelené zpravy prislusnému soudu. Soud muize zcela jako jediny rozhodnout s kone¢nou
platnosti o vzniku nového svazku. Proces sblizovani se s ditétem, pfijeti se, zvykani si
na sebe navzajem a zvladnuti situace je dost ndrocny a vétSinou dlouhodoby. Je dobré
od samého zacatku souziti v ndhradni rodinné péci jasn€ a peclivé vymezit a stanovit
srozumitelnd pravidla chovani, aby bylo pro dit¢ zcela jasné, co je v té¢ rodiné
a spolecnosti pfijimano, co chvaleno a co je zcela odmitano. Tyto pravidla je tfeba

potom disledné dodrzovat. (Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007)
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9 Co vSe je tireba vyridit po prevzeti ditéte do
nahradni rodinné péce:

e Nahlésit to zaméstnavateli- z diivodu uplatnéni davek nemocenského pojisténi,

pracovniho volna a tlevy na danich.

e Umoznit navstévu socialni pracovnici- Socialni pracovnice navstivi nahradni rodinu
za ucelem socialniho Setfeni, které slouzi jako jeden z podkladi pro soudni fizeni.
Z tohoto ditvodu je dulezité byt se socidlni pracovnici v kontaktu a prevzeti ditéte do

zadatelovy péce vCas nahlasit.

e Prihlésit dit€¢ k trvalému pobytu- Zménu trvalého bydlist€¢ za obcana mladSiho
patndcti let musi ohlésit jeho zdkonny zastupce nebo péstoun.

e Prihlésit dit¢ do matetské Skoly nebo do zdkladni Skoly- Pokud je pfijiméano dité
povinné Skolni dochazky, je tfeba pfedem domluvit Skolu, kam maji ndhradi rodice
v umyslu dité ptihlasit. Z dtivodu aby potom nedoslo k tomu, ze Skola dit¢ z riznych
davodu, dité nepfijme.

e Registrovat se u obvodniho détského lékatre- Dité pii odchodu ze zatfizeni dostane
propoustéci 1ékarskou zpravu a ockovaci pritkaz. Nahradni rodice se dostavi

k obvodnimu pediatrovi co nejdiive na Iékaiskou prohlidku.

e Registrovat dité u zdravotni pojistovny — Dité po propusténi ze zafizeni obdrzi také
karti¢ku zdravotni pojiStovny, vétSina déti je zaregistrovana u VZP. Pokud chtéji
zadatelé zménit zdravotni pojiStovnu, musi pockat na rozhodnuti soudu o svéfeni
ditéte do jejich péce.

e Upravit Rodny list ditét- Dité pii propusténi obdrzi rodny list.

e V piipad¢é osvojeni ditéte ohledné pifijmeni je potieba se dostavit s rozhodnutim
soudu na rodnou matriku ditéte za Gcelem vymény rodného listu. Pii nezruSitelném
osvojeni soud také rozhodne o zapsani novych rodi¢h na misto biologickych.
V matrice se neskrtd, je to psané formou opravy, plnoleté adoptované dit¢ si mize
zjistit jména biologickych rodi¢ii. Osvojitelé maji pravo zvolit osvojenci souhlasnym
prohldSenim pied matricnim ufadem 1 jiné jméno, nez to které mé zapsano
Vv matri¢ni knize. Je-li osvojenec starSi 15 let, je potfeba i1 jeho souhlas. V piipadé
nalezeného nebo neuréené¢ho jména ditéte rozhoduje o jeho jméné soud na navrh

osvojitelll jiz pfi soudnim fizeni. Lze provést i zménu koncovky rodného ¢isla,
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kterou provadi vydejové misto, které ptidélilo ptivodni rodné ¢islo a to na zakladé
nového nebo opraveného rodného listu.
V ptipad¢ péstounské péce se prijmeni a jméno ditéte neméni. (Stfedisko nahradni

rodinné péce, 2007)

10Druhy motivace pro nahradni rodicovstvi

podle Albina Skoviery:

Motivaci miizeme oznacit vSe, co vede lidi k tomu, ze se rozhodnou pro

nahradni rodinnou péci. Hovofime o prvnich pohnutkach, které je pfimély a dotlacily

uskutecnit ndhradni rodinnou pécéi. Motivace je vSak u kazdého jedince zcela

individualni.

U nékoho se projevi vice motivl, u nékterého prevazuje pouze jeden.

Motivace nadhradniho rodicovstvi lze rozdélit na zvefejnéné, nevetejné a skryté

motivy.

10.1 Motivy zverejnéné:

Altruisticky= rodi¢e maji snahu, ochotu a redlnou moznost pomoci détem, jez
pomoc vyhledévaji a potfebuyji.

Profesionalni= zajemci jsou piesvédCeni, Ze to s détmi uméji a Ze jim zcela
rozumgji.

Emocionalni= Zadatelé maji pozitivni vztah k détem, oplyvaji laskou k nim a snaZzi
Nenaplnéné rodicovstvi= pocit a pfani prozit rodiCovstvi alesponi psychologicky,
kdyz biologicky to nebylo mozné, snazi se o nepretrzité trvani rodiny.

»Rodinny*“= jde o doplnéni sourozence do rodiny, kde se nachézi jedinacek.

Smysl Zivota ¢i Zivotni napli= zde jde o pfijeti poslani, jez jim bylo ddno napf.
Vv ramci nabozenského spolecenstvi, ¢i o ndhradu za vlastni dité, po kterém zbylo

prazdné misto.

Ekonomické zabezpeceni= Zzadatelé maji snahu podélit se o piebytek svych

materialnich statka.
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Zachranarsky= tyto osoby maji ,, spasitelsky komplex“, ze pokud nemohou spasit

cely svét tak spasi alespoii jedno dité. (Skoviera, 2007)

10.2 Motivy neverejné:

Pragmatismus= muze se jednat o dostupnou praci a moznost smyslupln¢ straveného
casu v daném prostiedi, které neposkytuje jinou moznost.

Ekonomické piilepSeni= nahradni rodi¢e dostavaji stabilni pravidelny piijem, ovSem
netyka se adoptivnich rodicu.

Rodinna povinnost= na jedince je vytvaren tlak, aby pfijali ditéte. Jedna se o pocit
rodinné soundlezitosti a spolecenské ocekavani, zejména v péstounskych rodinach
V ramci jejich ptibuznosti.

Spolecensky status= mit starost o dit¢ a starat se o n¢ho, tedy byt zaméstnany je
spoleCensky uznavana moralni hodnota.

Ubytovani= je soucasti SOS détskych vesnicek ¢i péstounskych zatizeni.

Publicita= jedinci maji motivaci sebeprezentace, zejména se jedna o nékteré hvézdy

Vv zabavnim pramyslu. (Skoviera, 2007)

10.3 Motivy skryté:

,Neéco si dokazuji“= touha neuskute¢néného ¢i nevydafené¢ho rodiCovstvi se presune
na jiné dit¢ zvenku.

»Vykoupim své viny“= jde o pokus od¢inéni pii pocitech viny souvisejicich
s nevydafenou vychovou vlastnich déti.

,,Cekam, Ze mi dité bude vd&né a Ze mne oceni.“= z4jemce zde ocCekava od ditéte
vdécnost, pohlazeni. MiiZe se jednat o nepfili§ zralého dospélého jedince, kterému
v détstvi chybélo ocenéni, nebo jedinec hledajici ndhradni objekt, ktery by zastoupil
osoby, jez tuto potiebu nenapliiuji napt. manzel, dit¢ aj.

Reseni partnerské krize= dité zvenku a jeho ptichod ma zlepsit poruseny nebo velmi
malo naplnény vztah partnerd.

Psychopatologické motivy= vétsinou se jedna o homosexualni ¢i heterosexualni

pedofilni zaméteni.

31



e Mocenské ambice= dochazi k uplatnéni mocenskych ambici diky budovani

zavislosti rodi¢ovské pozice. (Skoviera, 2007)

11Zasady spoluprace mezi rodinou a materskou
Skolou na zakladé RVP PV:

Ve vztazich mezi pedagogy a rodi¢i z ndhradni rodinné péce by méla panovat
oboustrannd davéra a otevienost, vstficnost, porozuméni, respekt a ochota
spolupracovat.  Pedagogové a rodiCe jsou tak vzajemnymi partnery, ktefi se musi
respektovat. VVztahy mezi vSemi dospélymi by mély mit znaky tolerance, vzajemné
davéry, ohleduplnosti, zdvofilosti, solidarity, vzajemné pomoci a podpory.

Rodice z ndhradni rodinné péce je tieba brat jesté vice jako odborniky, nebot’ oni
jedini védi, ¢im v§im si jejich dité proslo ¢i protrpélo. VEdi tak jak se k nému nejlépe
chovat a vychovavat jej. Pedagogové by jim méli vyjit co nejvice vstiic v jejich
narocich a pozadavcich na vychovu jejich ditéte.

Pedagogové by se méli snazit sledovat konkrétni potieby jednotlivych déti,
snazit se jim porozumét a vyhovét v co nejvétsi mife. O potiebach a ptanich
jednotlivych déti hovofit co nejvice s rodici, aby byla spoluprace co nejlepsi.

Rodi¢e maji Sanci se ucastnit déni v mateiské Skole, ucastnit se ruznych
programl a dle svého uvazeni vstupovat 1 do her svych déti. M¢li by byt pravidelné
a dostate¢né informovani o vSem, co se v matetské Skole déje. A také sezndmit rodice
s fddem matetské Skoly a pravidly, jez se dodrzuji ve tfid€. Pokud rodice projevi zajem,
maji moznost se podilet na planovani programu mateiské Skoly. Déti 1 dospéli by se
Vv prostiedi matefské Skoly méli citit spokojené a bezpecné.

Pedagogové pravideln€ a co nejCastéji informuji rodiCe o individudlnich
pokrocich v rozvoji 1 uceni jejich ditéte. Dilezité je seznamovat rodice i se sebemensSimi
pokroky jejich ditéte. A spolu s rodi¢i se domlouvaji na spole¢ném postupu pii vychove
a vzdelavani jejich deti, tak aby vsSe bylo v co nejlepS§im souladu. Maji usilovat
o vytvafeni jeSté silngjSich partnerskych vztahti mezi Skolou a rodi¢i. A srodici
Z nahradni rodinné péce pokud mozno co nejvice komunikovat.

Pedagogové by méli také chranit soukromi rodiny a zachovat diskrétnost ve
sveéfenych vnitinich zélezitostech. S rodi¢i jednaji taktné, ohleduplné a s védomim, ze

pracuji s davérnymi informacemi té dané rodiny. Tyto informace by méli zlstat jen
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mezi pedagogem a rodi¢i. Do Zivota a soukromi rodiny nijak nezasahuji, a dévaji si
pozor, aby nebyli pfili§ horlivi a neposkytovali nevyzadané rady, o které rodice nestoji.
Pedagogové by se méli vyhybat negativnim slovnim komentaiam.

Mateiska skola co nejvice podporuje rodinnou vychovu a pomahd rodicim
vV péci o dité, pokud o to rodina pozadd. Rodicim matetrska Skola nabizi poradensky

servis €1 osvetove aktivity v otazkach vychovy a vzdélavani déti predskolniho veéku.

12Jak by mél pedagog komunikovat s détmi
nejen z nahradni rodinné péce, aby détem
poskytl informaci, Ze je mu s nimi dobre:

e Jeho slova by se méla shodovat s ¢iny i myslenkami, nebot' déti velmi citlivé

vnimaji neverbalni projevy ostatnich lidi.

e ME¢éI by je pfijimat jako rovnocenné partnery a chovat se k nim tak, jak se chovame
k lidem, kterych si vazime. Nemél by snizovat jejich dustojnost, ale dokazat se
smifit s tim, ze se mohou zcela odliSovat od jeho pfedstav, ze maji jiné vlastnosti,
zajmy ¢i chuté, ale nejsou horsi ani lepsi nezli on.

e MEéI by si vytvortit pravidla spolu s détmi, jez je ochrani pfed ohrozenim ze strany
ostatnich déti. Pravidla je budou ale zaroven ucit i to, aby respektovaly druhé déti.

e Nem¢l by détem d¢lat a fikat véci, které by nechtél, aby délal nebo tikal n€kdo jemu
¢i jeho blizkym.

¢ Komunikace mezi nim a ditétem by me¢la byt podptrna a rozvijejici. Pedagog by mél
reagovat na podnéty ditéte a rozvijet ho. A tim mu tak dat najevo, Ze mu rozumi

a snazi se ho pochopit.

o Je dilezité, aby pedagog dal détem najevo, Ze je ma rad, a Ze je potiebuje. Ze jsou
Vv jeho Zivoté nesmirné dilleZité.

e Ke vSem détem by se mél chovat rovnocenné a zddné z nich by tak nemélo byt
znevyhodnovano. (Svobodové, 2007)

e Vsechny déti maji mit umoznéno prozit lasku, jistotu a pocit bezpeci.

e Pedagog by nikdy nemél zapomenout na to, aby kazdé dit€¢ mélo naplnénou svoji

pyramidu potieb.
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Prakticka ¢ast

13 Cil praktické casti

Cilem mé praktické c¢asti v bakalafské praci, je zabyvat se ndzory
a zkuSenostmi rodi¢l znahradni rodinné péce ve vztahu k matefskym Skoldm

a definovat tak z téchto zkusenosti rodict a ucitelek vyplyvajici pozitiva a negativa.

14 Predpoklady

Piepokladam, ze se rodic¢e shoduji s odbornou literaturou a jsou zastanci, fici ditéti

o svém biologickém piivodu.

e Predpokladam, ze déti z ndhradni rodinné péce navstévuji ve velké mife matefskou

skolu.

e Predpokladam, ze se ucitelky v matetské skole chovaji k détem v nahradni rodinné
péci odlisné od déti z béznych rodin a davaji jim tak najevo, Ze jsou jiné piipadné
Spatné.

e Predpokladam, ze matetské Skoly, do kterych chodi déti z ndhradni rodinné péce,
spolupracuji dostatecné s rodinami a berou rodice jako odborniky.

e Pfedpokladdm, Ze maji rodi¢e z nahradni rodinné péfe na matefské Skoly velké
mnozstvi specialnich pozadavki, které vyzaduje péce jejich déti.

e Predpokladam, Ze je na prvni pohled jasné, Ze dité pochédzi z ndhradni rodinné péce.
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15Vyzkumny vzorek

15.1 Rozhovor:

Polostandardizovany rozhovor jsem vedla s dvanacti rodici déti v nahradni
rodinné péci. Dva pary maji déti v osvojeni a zbylych deset, které jsme vyzpovidala, ma
déti v péstounské péci. Z toho dva pary maji péstounskou péci jako své zaméstnani.
Vybrani rodi¢e se nachazeji rizné po celé Ceské republice. Dvakrat jsem vedla
rozhovor pouze sotcem, tiikrat s obéma rodi¢i a sedmkrat jsem hovotila pouze

s matkou.

15.2 Dotaznik:

Bylo rozdano 100 strukturovanych dotaznikii, kde byly poloZeny ¢tyfi uzaviené
otazky, pro ugitelky mateiskych $kol po celé Ceské republice. Z toho navratnost
dotaznikii byla 70 %. Tedy pouze 70 respondentti, bylo ochotno odpovédét na dotaznik

a stravit tak nad nim svijj Cas.

16 Pouzité metody:

16.1 Rozhovor:

Téz také interview ¢i dotazovéani. Je zalozena na pfimém kontaktu, tedy na
verbalni komunikaci vyzkumného pracovnika s respondentem nebo s vice respondenty.
Vyzkumny pracovnik ma mozZnost podnitit respondenta k takovym informacim, které
potiebuje. Dulezité je si pfipravit na sebe navazujici otdzky a zvolit si zpisob jakym
bude rozhovor zaznamenan.

Nevyhody rozhovoru jsou:

o Casové velice naroény

e Vyzaduje spolupraci velkého poctu ¢astecné vyskolenych tazateli v terénu
e Anonymita je pro respondenty méné presveéd¢iva

Vyhody rozhovoru jsou:

e Pro respondenta je t€Z8i vynechat odpovédi na nékteré otazky

e Vzdy je jasné, Ze dotazovand osoba, je ta, jez byla vybrana do vzorku
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e Proporce dokoncenych rozhovort je vySs$i nez ndvratnost tieba dotaznikli (Somr,
2006)

Podle poctu zacastnénych osob, rozliSujeme rozhovory:

e Individualni neboli osobni, kdy vyzkumny pracovnik pracuje pouze s jednou osobou

e Skupinové, kdy se ucastnici vzajemné inspiruji, dopliuji, vyjadiuji zkusenosti nebo
rozdilné nazory, z nichz se vyzkumny pracovnik casto dozvi vice, nez pii
rozhovorech individudlnich. OvSem ziskané poznatky je t€z$i zpracovat, protoze
nékdy mluvi vice lidi najednou, skacou si do feci apod.

Podle struktury polozenych otazek rozliSujeme rozhovor:

e Standardizovany rozhovor neboli strukturovany - tento rozhovor probiha podle
otazek, jejichz znéni a poradi je pfesné urceno. Je to vlastné dotaznik zadavany ustni
formou. Jeho vysledky jsou snadnéji zpracovatelné, ale mira poznatkli je pomérné

nizka. Jde spiSe o kvantitativni vyzkum.

e Nestandardizovany rozhovor téz také nestrukturovany respondent ma vétsi prostor
na odpovidani otdzek. V tomto typu rozhovoru pievladaji oteviené otazky
a vyzkumny pracovnik provadi béhem rozhovoru upiesnéni otdzek. Problémem je
vEtsi obsahova rozlehlost vypoveédi a pro vyzkumného pracovnika je to t&€z§i na

vyhodnoceni.

e Polostandardizovany: tento rozhovor zpravidla postrada nékterou z charakteristik
strukturovaného rozhovor. Jeho nevyhodou je, Ze je narocny pro tazatele a je obtizné

statistické zpracovani vysledk.

16.2 Dotaznikova metoda:

Tato metoda je urcena pro hromadné ziskavani informaci a je jednim
z nejb&zngjSich nastrojii pro sbér dat riznych typt prizkumi. Mizeme jim ziskat
informace od velkého poctu jedinci a to za relativné kratkou dobu. Je mozné,
prosttednictvim dotazniku, ziskat informace s mnohem mens$i namahou a levnéji.
Sklada se ze série otazek, jejichz cilem je ziskat nazory a fakta od respondentli. Déle se
vysledna data daji mnohem jednoduSeji zpracovavat. Anonymita odpovédi je vice

zaruCena. OvSem klade vysoké néroky na ochotu dotazovaného. Pro respondenta je
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jednodussi neékteré otdzky vynechat ¢i neodpovédet na né viibec. Navratnost dotazniku

je velmi nizka. Kvalitou otazky je dana kvalita odpovédi.

Vyhody dotazniku

e Efektivni metoda, jez postihne velky pocet respondentt a je relativné levna, da se

ziskat pomérné mnoho odpoveédi od velkého poctu respondentti za kratky ¢as
e Anonymita je piesvédciva

e Jedna z nejméné dotérnych metod prizkumu - respondent jej muze vyplnit v klidu

domova

e Jednoduchy na vyplnéni

Nevyhody dotazniku

e Miize byt obtizné ziskat respondenty

e V dotazniku je snadnéjsi vyplnit nepravdivé informace

e Navratnost dotazniku je velmi nizka

Dotaznik délime podle druht otazek a odpovédi a to na dva zakladni druhy:

e Uzavieny dotaznik= strukturovany. Dava respondentovi moznost volby mezi dvéma
¢i vice moznostmi odpovédi. Pfevazuji zde otazky uzaviené a je snadnéj$i pro
vyhodnoceni

e Otevieny dotaznik= nestrukturovany. Ma urCity vztahovy ramec, ale neurcuji
respondentovi jakou formou a obsahem ma odpovidat. Pievladaji zde otazky

oteviené a pro vyzkumného pracovnika je t€z§i na vyhodnoceni. (Somr, 2006)
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17 Vlastni vyzkum

17.1 Otazky k rozhovoru:

Jaky byl Vas prvni impuls pro to, Ze jste se rozhodl (a) pro adopci nebo péstounskou
péci?
Jak Vase rozhodnuti ptijalo Vase blizké okoli?

Myslite si, ze by dité mélo védét pravdu o svém biologickém pivodu. Pokud ano,

jaky je podle Vas nejlepsi zptsob, kterym by tyto informace mély byt ditéti sdéleny?

Jaka jsou Vase ocekavani a pozadavky na matefskou Skolu? A podle ¢eho jste si,

nebo byste si vybral (a) matefskou skolu?

Setkal (a) jste se v matetské Skole a jeho okoli s nevhodnym chovanim vuéi ,,

Vasemu ditéti“ od ucitelek, déti nebo jejich rodica?

Vidite rozdil v chovani a pristupu ucitelek v matetské skole k détem z nahradni

rodinné péce oproti détem z béznych rodin?

Mate pocit, Ze matefska Skola, kterou vaSe dit€¢ navstévuje, s Vami dostatecné
spolupracuje? Co byste ptipadné zménily?

Jaké maji zkuSenosti s matefskou Skolou vasi blizci a pratelé, ktefi maji déti
V nahradni rodinné péci?

Co bylo diivodem, proc jste si vybral (a) péstounskou péci nebo adopci?

17.1.1 Jaky byl Vas prvni impuls pro to, Ze jste se

rozhodl (a) pro adopci nebo péstounskou péci?

Na tuto otazku rozhovoru odpovédél kazdy dotdzany jinak a nelze tak

jednoznacéné urcit stejny nebo podobny motiv. Kazdéd odpovéd’ se zcela lisi a neni tak

mozné vyvodit jasnou motivaci rodi¢ti pro nédhradni rodinnou péci. Na ukézku uvadim

vSechny odpovédi, aby bylo vidét, ze je to opravdu velmi rozmanité.

Rodice, kteti maji déti v péstounské péci, odpoveédeli:

,BYl V tom profesionalni zajem, oba jsme byvali terapeuti. *
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,, Chteli jsme velkou rodinu a po vlastnim synovi jsme dlouho nemohli mit dalsi.
Tak jsme si vzali postupne pét deéti, poté se narodila vlastni dcera, a aby nebyla

rozmazlena, tak jsme si vzali jeste dalsi dve.

¢

., Jsem jedinacek a vzdy jsem si prala velkou rodinu.

,Mam vlastni dceru, které je 25 let a Zila jsem s panem, ktery mél ctyri deti.
Chtéla jsem jeste dalsi dite, a poté co odesel, bylo doma najednou prazdno. Tak jsem si
JiV podstaté nadélila jako darek ke ctyricetinam.

,.Je to o nastaveni téch hodnot, rikali jsme si, kdyz mame tri deti, tak proc¢ ne

«

ctyri. Byla to sance poskytnout tak pomoc, aby mohl prozit nékdo dalsi krasné detstvi. *

3

., Zddlo se nam, ze miizeme jesté nekomu pomoci.

,,Ja jsem touzila po holcicce uz dlouho, ale tim prvnim impulsem bylo televizni
vysilani, kdy jednou o vanocich nabizeli dvé holky zdravotné postizené, to uz se rozhodl

i manzel.

., Bylo to, kdyz babicka jedné rodiny, ktera vlastnila dité v adopci, slysela v radiu
porad od manzelovych rodicii, tak jim ho nabidla, nebot to nezvladali. Jenze rodice uz
meéli déti mnoho, tak jsme se rozhodli my, podali jsme si Zadost a vyslo to. Viastné se

3

vyskytujeme v prostiedi, kde se vice o tom dozvime nez ostatni.*

, Kdyz jsme se brali, méli jsme predstavu, ze bychom si chteli néjaké dite vzit.
Potom jsme ale neméli ani pomysleni, a kdyz odrostla nejmladsi dcera, tak uz jsme

“«

viastni nechtéli, méli jsme tak pocit, Ze bychom neudélali néco, co jsme udeélat méli.

., Impuls vzesel z popudu manzela, ktery mél s firmou, kde pracuje, patronat nad

jednim détskym domovem, jednou se tam byl podivat a vidél tam holcicku, ktera mu

‘

ucarovala.

Rodice, které maji déti v osvojeni, odpoveédeli:

., Chtél jsem dite, aby tu po mné nékdo zbyl, manzelka chtéla dité jen kvili tomu,

aby tu mohla ziistat.
., Narodila se mi postizena holcicka, chtéli jsme jeste dalsi dité a trikrat jsem

potratila a umélé oplodnéni v té dobé jeste nebylo tak rozsirené.
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17.1.2 Jak VaSe rozhodnuti prijalo Vase blizké okoli?

Na druhou otdzku, odpovédélo osm dotdzanych rodi¢h kladné, kdy okoli pfijalo
jejich rozhodnuti velmi dobfe. Pouze se lisi formulaci odpovédi. Toto mnozstvi
predstavuje 67 %. Rodice, které maji déti v osvojeni, se zcela usnesli na tom, ze jejich
okoli pfijalo tuto skuteénost vyborn&. Ctyfi dotazani rodi¢e, neboli 33 % se spise shodli
na tom, ze jejich okoli se k tomu postavilo zcela rozli¢nég, ale prevladaly dost zaporné
reakce okoli. Jednalo se o odpovédi rodict s détmi v péstounské péci, kde dilezitou roli
zépornych odpovédi hraly, barva pleti, zdravotni postizeni aj. Na ukézku uvadim tii

odpovédi kladné a tii zaporné.

Obr. 3

B kladné odpovedi

W rozlicné odpovedi, ale spise
zaporne

Kladné odpovédi:

., Kdyby to nékdo z nas odmitl, anebo rekl, zZe se citi ohrozeny tak bychom do

‘

toho nesli a babicky jsme postavili pred hotovou veéc.

., Myslim si, Ze dobre, rodiciim jsme to dali jako prekvapeni, byli sice zaskoceni,
ale prijali to moc hezky a pokud mi nekdo zavidi tak o tom nevim.

,, Kazdy nas obdivoval, chvalil, v praci to bylo v pohodé a bratr se $vagrovou
Fikali, Ze je to bdjecné, zZe jsme si nékoho vzali a zachranili tak jednoho clovicka, viibec

I3

nikomu to nevadilo.
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Zaporné odpovédi:
., Ruizne, nékteri to ocenili a nékteri odsoudili.

,,Mame dva dospélé kluky, ti moc nadseni nebyli, ale rekli, Ze je to nase véc a zZe
to respektuji, rodice uz nemame, jen ja tatinka, jenze ten bydli daleko a je mu to tak
néjak jedno a sestra ta se divila, Ze do toho jdeme, z ditvodu, Ze je holcicka romského

¢

puvodu.

., Bydleli jsme ze zacatku na vesnici, a dokud jsme méli tri deti bilé pleti, tak to
bylo vcelku v pohode, poté co jsme si privedli cernosku, tak jsme se setkali s nazorem,

Ze Cerny kradou, ale ve méste ani spousta lidi nevi, Ze jsou déti v péstounské péeci.

17.1.3 Myslite si, Ze by dité mélo védét pravdu o svém
biologickém piivodu. Pokud ano jaky je podle Vas
nejlepsi zpusob, kterym by tyto informace mély byt
ditéti sdéleny?

Na odpovédi této otazky se shodli naprosto vSichni dotazani zcela jednoznacné,
a davaji za pravdu tak odborné literatute. Mysli si, Ze dit¢ pravdu o svém biologickém
pivodu ma znat, Ze je to naprosto dulezité. V odpovédich se li§i formula¢né a také
mélo dozvédét co nejdfive, jakmile se zacne ptat ¢i pobirat rozum. Pouze 8 %
dotazanych, coz ¢ini jednu odpovéd’, si mysli, Ze je dobré to fici aZ v osmnacti letech.

Na uk4zku uvadim ¢ast odpovédi.
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Obr. 4

M fici co nejdfive

M fici, ale aZ po osnactych
narozeninach

,Je to naprosto nutné, je to jeden ze zakladnich poZadavku, aby to mohlo
fungovat, dulezité je to rici vzhledem k veku a prusvih je, kdyz se to k diteti dostane
Z jiného zdroje.

., Ano maji vedet pravdu, vzdy se najde néjaky cizi ,,dobrak* ktery to tomu diteti
rekne, podat jim to po détskéem zpiisobu, aby to pochopily.

,,Maji znat pravdu, kdyz se zacnou ptat rozhodné to netajit, musi se to podat
dobrym zpuisobem, treba maminka se o tebe nemohla starat.... "

,, Urcite ano, vidycky je to lepsi, dité se muze totiz kdykoliv zeptat a diileZité je
Fici to hned od zacatku.

,, Diilezité je to sdelit zahy co maji rozum, a je rozhodné lepsi kdyz jim to reknou
rodice osobné nez nékdo jiny (prosté jsi se nam nenarodil, ale jsi tu a ted’ jsi nds a
mame té radi).

,,Je to dobré védet a rici mu to co nejdrive, deti kladou otazky do té doby, dokud
potiebuji néco vedet, a kdyz jim to clovek vhodné podda a oni to prijmou i v sobé je to
V pohodé (Rekli jsme ji, Ze se narodil jiné pani, ale ta se o néj neuméla starat, oni Ze to
umi) “

,Zatim to nevi, doposud jsme mu to nerekli, chtéli bychom pockat az do

osmnacti let a pak mu to 7ici, ale jinak to deti maji vedet.
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17.1.4 Jaka jsou Vase otekavani a poZzadavky na MS? A
podle ¢eho jste si nebo byste si vybral (a) MS?

Na tuto otazku pét dotdzanych rodi¢i odpoveédélo, coz Cini 42 %, ze zadné
specialni pozadavky a o¢ekdvani na matetskou Skolu nema ani nemélo. Zejména se na
této odpovédi shodli rodi¢e s détmi v osvojeni. Sest dotazanych, tedy 50 % se vyjadfili,
ze od matefské skoly ocekavali vétsi trpélivost, komunikaci s rodi¢i i s détmi a dobrou
spolupraci. A jeden rodi¢ tedy 8 % je odpilirce mateiské Skoly, tudiz odpoveédél, ze
pokud by tam své déti dal, tak aby to pfezily ve zdravi, nic jiného Ze neocekava. Na

ukéazku uvadim nékteré odpovédi.

Obr. 5

M zadné specialni pozadavky
B melispecialni pozadavky

M nenavstévuji matefskou skolu

., Aby nam Fikali, co v MS procvicuji, abychom na to mohli navdzat a jedna
Z holcicek méla jeste pleny tak vymenu plen, spoluprdace, ochota, aby s nami
komunikovali, vzbudili u holek ditvéru a rozvijeli fec, vie v MS splnili.

., Ocekavala jsem od MS, ze pomiize tém détem zaclenit se do prostredi déti, ale i
do prostiedi té rodiny, MS by méla byt na strané rodicii a spolecné vse resit.

vevr

navstévovala specialni MS, nyni je v logopedické tiidé, kde je integrovand, takze

‘

dulezita byla trpeélivost ucitelek a komunikace mezi nami a ucitelkami.
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., Aby ji prijali mezi sebe a aby se komunikativné rozvijela s détmi. *

W MS a ZS je mald na okraji mésta, je zde velka provdzanost a je zde rodinny
pristup, chodily tam i nase déti a libilo se nam tam, takze jsme neméli zZadné specialni
pozadavky.

., Nevybirali jsme si, byla v té dobé dand MS a pozadavky byly stejné jako na
ostatni déti.

., Zddné specidlni pozadavky jsme neméli.

., Aby to prezily ve zdravi, kdyz se to tak vezme, MS je ve své podstaté iistav a tak

neuvazujeme o tom, ze tam holky dame, alespon ne ted. *

17.1.5 Setkal (a) jste se v MS a jeho okoli s nevhodnym
chovani vidi ,,VasSemu ditéti od ucitelek, déti nebo
jejich rodicia?

V této odpoveédi se opet shodné vSichni dotazani shodli, s zddnym nevhodnym
chovanim, vici ditéti se v matefské Skole a jeho okoli nesetkali. Deset dotdzanych, tedy
84 % bylo naprosto spokojeno. Pouze jedna se setkala s nevhodnym chovani vaci ditéti,
ale ne ze strany matefské Skoly, ale od svych pratel a neni to ojedinéle. A jeden rodic¢
sveé dité do matetfské Skoly nedava, tudiz se nesetkal s nevhodnym chovanim v matefské

Skole. Na ukéazku cituji nékolik odpovédi:
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Obr. 6

W nesetkali se s Spatnym
chovanim

W setkalise s spatnym chovanim

m nenavstévuji matefskou skolu

., Ne, nesetkali v té obci, kde bydli, je velka koncentrace lidi s NRP, lokalita kde
Jje to naprosto bezné, zadny problem. *

,,Naprosto zadné, vice méné to nikdo nevedél, Ze ji mam NRP a rekla jsem to
ucitelkam mezi reci a vse bylo v pohode.

., Ve tride jsem na to déti pripravila, a pokud se jim to dobre rekne, tak to
prijmou, pak uz zdlezi jen na rodicich, ale s Zadnym nevhodnym chovdnim jsme se

nesetkali.

., Nikdy jsme se nesetkali s nevhodnym chovanim, ale vypada tak, Ze nikdo
nepoznd, Ze neni nase a mnoho lidi to nevi.

,, Ucitelky ty jsou bdjecné, ani od deti ji nebylo feceno nic zlého, ma rada lidi,

I3

deti a v kolektivu je oblibena. *

‘

,, Od nikoho jsem nepozoroval spatné chovani.*

., V MS jsme se, se spatnou reakci nesetkali ani od ucitelek ani od déti, ale setkali
jsme se, se Spatnymi reakcemi z okoli od kamaradii, bylo mi receno, Ze to délam jen

kviili penézim a ze se jen valim doma a nic nedélam a lidé nam to rikaji casto.
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17.1.6 Vidite rozdil v chovani a p¥istupu ucitelek v MS
k détem z nahradni rodinné péce oproti détem z béZnych
rodin?

Na tuto otazku pét dotdzanych, tedy 42 % odpovédélo, Ze zadny rozdil
Vv piistupu ze strany ucitelek k jejich ditéti nevidi. Na této odpovédi se zejména opét
shodli rodi¢e s détmi v osvojeni. 50 % rodicu, tedy 6, se shodlo, ze rozdil vidéli, ale
Vv tom lepSim slova smyslu. Kdy se ucitelky snazily détem vynahradit, to Ze na zacatku
zivota trochu stradaly a nebylo jim od zacatku umoZznéno prozit détstvi jako ostatnim
détem z béznych rodin. A jeden dotizany, tedy 8 % nema tuseni, jak pfistupuji ucitelky

v mateiské skole k détem z nédhradni rodinné péce. Na ukazku uvadi nékteré odpovédi.

Obr. 7

W vidélirozdil, ale v pozitivnim
smyslu

m nevidéli zadny rozdil

m nenavstévuji matefskou Skolu

,Ano jsem ucitelka v MS, méla jsem ji ve tiidé a snaZila jsem se toho
samozrejmé trochu vyuzit. *

,,Jsou jesté hodnéejsi nez k ostatnim, snazily se ji vynahradit to, zZe prisla o to byt

‘

v rodiné od zacatku.
,Je videt, Ze i kdyz jsou pedagogové profesiondlové, tak maji své oblibence
a menée oblibené, deétem z NRP se snazi dat vice lasky nez druhym détem, trosku je

protézovaly.
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., Spise pozitivne, vice se jim venovaly.

., Nevim, netusim, jak ucitelky v materské skole k détem z ndhradni rodinné péce
pristupuji.

.,V pohodé, chovaly se knim uplné stejné jako k ostatnim, nemiizu Fici nic
Spatného, byly tam fajn Zenské.

,, Ucitelky k nému pristupovali uplné stejné, zadné rozdily tam nebyly. *

17.1.7 Mate pocit, Ze MS, jeZ vase dité nav§tévuje, s Vami
dostatecné spolupracuje? Co byste pripadné zménili?

Na tuto otdzku se vétSina dotdzanych také vcelku shodla. Devét z dotazanych
tedy 75 %, se shodlo na tom, Ze jejich matef'sk4 Skola, kterou jejich dité navstévovalo
nebo jesté navstévuje, s nimi vzdy velmi dobie spolupracovala. VZdy jim vysly vstfic,
ve vSech jejich pozadavcich a pranich. A mohou tak spolupraci matetské skoly a rodict
hodnotit velmi kladn€. Tii dotazani, neboli 25 % se k této otdzce nevyjadiilo, bud’
z diivodu, Ze jejich dité matetskou Skolu nenavs§tévovalo. Nebo Ze tam pracuje a o svém

mistu se nemuize vyjadrit Spatn€. Na ukazku cituji opét n€kolik odpovédi.

Obr. 8

| hodnotispolupraci s materskou
Skolou kladné

B k této odpovédi se nevyjadrili
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., Nechodi do MS, vyrazné bych to nedoporucoval, systémové bez ohledu na
siroveri spoluprdace MS, deprivant nepatii do MS a vétsina ani do ZS. “
., Vsechno bylo v poradku, byla to mald MS a je zde tipIné jiny pristup, nejsem

¢

totiz zastance velkych celkii.

, Myslim si, Ze byl dostatecnd, vychazeli nam vstric snad ve vSem, cokoliv jsme

potiebovali, nevim o nicem, co bychom chtéli zmenit.

., Spoluprace byla vyborna, vyhodou byla krestanska trida, kde se deti uz
odmalicka venuji vire.

,Obé MS s nami spolupracovaly vyborné, ale doporucila bych pro vsechny
péstouny specidlni MS, uz jen z toho ditvodu, Ze je tam méné déti a vice ¢asu na kazdé
dite, vzdy nam vysly vstiic, nic bych nezmeénila.*

., Byla dobra, az na tu jednu pani ucitelku, delali rizné akce pro déti s rodici,

‘

komunikovali s ndmi a starali se o ného dobie. "

,, Nemél jsem problémy, vsichni se k nam chovali hezky, a komunikovali s nami. *

17.1.8 Jaké maji zkuSenosti s MS vasi blizci a piatelé,
kteri maji déti v nahradni rodinné péci?

50% dotazanych tedy 6 rodi¢h hodnoti zkuSenosti znamych s matetskou $kolou,
které maji dit€ v nahradni rodinné péci, spiSe kladné, nebot’ si nejsou védomi, Ze by jim
jejich znami, kdy vypravéli néjakou Spatnou zkuSenost s mateiskou kolou. Spatné
zkuSenosti se u nich objevuji az na zdkladni Skole. Druhd polovina dotdzanych
odpovédéla zcela rozdiln€, protoZze bud’ Zadné znamé neznaji, nebo maji Spatnou
zkuSenost. Z tohoto ditvodu zde opét uvadim nékteré odpovédi, aby bylo vidét, jak byly

odpovédi rozlicné.
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Obr. 9

W hodnotikladné

W hodnotirozdilné

Kladné hodnoceni:
,,Nikdo si na chovani ucitelek v MS ze znamych nestézoval. *

,,Materska skola je v pohode, mély jsme tam spoustu déti z NRP a zZadné
problémy nebyly, pokud dité nepotiebuje specidlni péci, tak je jedno jestli je z NRP

nebo z viastni rodiny.

., Myslim, ze taky nemaji Spatné zkusenosti s materskou skolou, ale stiznosti na

3

ucitele zakladni skoly uz se objevuji a docela casto.*

., V materské Skole jsou, myslim, vsichni spokojeni, problémy zacinaji az na

zakladni skole.

Rozdilné odpovédi:
., Znamé Zadné nemam. *
., Nevim, je to velice individualni. “
., Deprivanti do MS nepati, a ji jsem pristéhovalec, tudiz tady Zddné zndmé

nemam, takze netusim, jaké maji zkusenosti. *

Zaporné hodnoceni:
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., Ted’ pani fikala, Ze Spatnou, Ze bylo dité hozeno do stada 25 deti, ale jinak jsem

se nesetkala, ze by méli nejaky dalsi probléem. *

., Nikoho neznam, jen vim, ze s nim chodila do tridy stejné stara holcicka, ktera
byla také adoptovana a ta tam trpéla, neméli ji radi, protoze babicka ji rozmazlovala,

chtéla ji dat vse, ale to bylo taky spatné.

17.1.9 Co bylo diivodem, proc jste si vybral (a)
péstounskou péci nebo adopci:

V této odpovédi se shodli rodice v adopci tedy 17 %, kdy jako divod adopce
uvedli, Zze jim ho nikdo nemtize nikdy vzit a nékdo po nich zistane. Dva dotdzani
Vv péstounské péci tedy 17 % se shodli, Ze nechtéli brat zdravé déti urcené pro adopci
rodicim, ktefi nemohou mit vlastni déti. U tii odpovédi tedy u 25% dotazanych hral
velkou roli vyssi vek, kdy by jednak dit¢ do adopce nedostali a ani by nemohli tak
dlouho cekat. A pét dotazanych tedy 41 % se shodlo na diivodu finan¢ni stranky, nebot’
tak mizou ditéti vice dopfat a bylo to pro né tak schiidnéjsi feSeni, nez kdyby je méli

Vv osvojeni. Na ukazku zde opét uvadim nékteré z odpoveédi.

Obr. 10

B finanénidivody
W vékovédivody
m nechtéli brat déti do adopce

M nikdo jim ho nevzeme

,.Je to rychlejsi nez adopce a financné je to i schudnéjsi, stat mi financne

pomiize.
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., Chteli jsme pomoci vice détem a také z financni stranky, mizeme jim doprat
vice, nez kdybychom je méli v adopci, a miizu se jim vénovat, mam to jako zaméstnani. *

., Myslime si, Ze by bylo nefér brat zdravé deti urcené k adopci, lidem, kteri jesté
nemaji viastni deti.

, Manzel ma tézké zdravotni zrakové postizeni, a rovnou nam rekli, Ze adopce
neprichazi v uvahu a také nas vyssi vek.

., Jednak jsem sama a deti do osvojeni nedavaji, jednak jsem starsi a i z financni
stranky, mohu ji tak poskytnout vice, nez kdybych ji méla v adopci.

., Jsme uz ve vyssim veku a nemiizeme tak dlouho cekat na adopci. *

,Jednak Ze jsme dostali nabidku postizeného chlapce a cernouska, a deti do
adopce jsou vetsinou ty, které jsou zdravé a naseho etnika a také financni stranka, mam

¢

to jako zameéstnani. *

., Adopce protoze v péstounské péeci ho mizou kdykoliv vzit a clovek tak netusi,

co bude a Zije v neustdlé nejistote.
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18 Dotaznik pro ucitelky materskych skol

Dobry den,

Jmenuji se Zuzana Cermakové a jsem studentkou tietiho roéniku bakalaiského
studia na Jihogeské univerzité v Ceskych Budg&jovicich, oboru Ugitelstvi pro mateiské
Skoly. Chtéla bych Vias pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku na téma ,,Matei'ska Skola

a dit€ v nahradni rodinné péci“. Tento dotaznik je zcela anonymni.

Cilem tohoto dotazniku je zjistit, zda déti z ndhradni rodinné péce navstévuji
matetskou Skolu a vyzaduje- li to zcela odlisny piistup ucitelek k nim. Informace, které

mi zde poskytnete, vyuziji pro vypracovani své zavérecné bakalaiské prace.

Jak postupovat p¥i vypliiovani dotazniku?
U kazdé otazky muzete zaskrtnout pouze jednu odpovéd. Vybranou odpovéd

zakrouzkujte.
Pokud se rozhodnete pro zménu odpovédi, platnou odpovéd’ jesté podtrhnéte.

Setkala jste se béhem své praxe s ditétem z nahradni rodinné péce?
e ano, vicekrat

e ano, jednou

e ne, ve své tfide€, ale v matefské Skole ano

e ne, jeste nikdy

Projevovaly se u déti z nahradnich rodin néjaké odliSnosti, neZ u déti z béZnych
rodin?

e ano, bylo hned jasné, Ze psychicky stradaji

e ano, ale jen obcas.

e ne, kdyby mi to rodi¢e nefekli, tak bych ani nepoznala, Ze jde o dit¢ z nihradni

rodinné péce.
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Vyhledavaly déti z nahradni rodinné péce u Vas nebo u spoluzaki vice citovych
projevi (pohlazeni, objeti ...)?

e ano, vzdy

e ano, ale zcela vyjimecné

e ne, nikdy

e ne, naopak se odtahovaly a télesny kontakt jim byl neptijemny

Méli na Vas rodice z nahradni rodinné péce néjaké specialni pozadavky pri
vychové svych déti?

e ano bylo jich hodn¢

Jaké (vyjmenujte aleSpom tH1)......o.eeeriiiii it

e ano, jeden ¢i dvé

Jaké (vyjmenujte alesponl jJeden).........o.oeiuiiiitiiiii e

e ne, nem¢li zadné specidlni pozadavky

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku a za Cas, ktery jste vénovali jeho vyplnéni.
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18.1 Setkala jste se béhem své praxe s ditétem
Z nahradni rodinné péce?

Na prvni otazku mého dotazniku, odpovédélo vSech 70 dotazanych. Moznost
odpovédi, ze se v matetfské Skole setkali a vicekrat s détmi s ndhradni rodinné péce si
zvolilo 17 respondentd, coz predstavuje 24% odpovédi. Odpoveéd’ ano, ale pouze jednou
si zvolilo nejvice dotazanych a to 25. Toto mnozstvi predstavuje 36% hlasti. Nejméné
hlasti ziskala odpovéd’ ne ve své tiid¢, ale v mateiské Skole ano, tuto odpovéd’ si zvolilo
6 respondentli. CoZ ptedstavuje 9% hlasii. MoZnost odpovédi, Ze se nesetkali s détmi
Z nédhradni rodinné péce v matetské Skole, odpoveédélo 22 dotazanych, coz tvoii 31%

odpovedi.

Obr. 11

®m ano, vicekrat
® ano, jednou
m ne ve své tiidé, ale v MS ano

H ne jesté, nikdy
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18.2 Projevovaly se u déti z nahradnich rodin néjaké
odliSnosti, nez u déti z béZnych rodin?

Na druhou otazku dotazniku odpovédélo jiz pouze 48 dotazanych ze 70. Coz
piedstavuje 69% ze vSech. Zbylych 31% na dalsi otazky neodpovidalo z diivodu, Ze se
jesté nesetkali v matefské Skole s détmi z nadhradni rodinné péce. Nejméné odpovédi
ziskala moznost odpovédi, ano, bylo hned jasné, Ze déti z ndhradni rodinné péce
psychicky stradaji. Tuto moZnost si vybrali 3 respondenti, toto mnoZstvi pfedstavuje 6%
odpovédi na tuto otazku. Odpovéd’ ano, ale jen obcas si zvolilo 16 dotazanych, coz tvoii
33% odpovédi. Nejvice hlasi ziskala odpoveéd ne, kdyby mi to rodice netekli, tak bych
ani nepoznala, ze jde o dit¢ z nadhradni rodinné péce. Tuto moznost si vybralo 29

dotazanych, tedy 61% hlast.

Obr. 12

® ano, bylo hned jasné, ze
psychicky stradaji

H ano, ale jen obcas

u ne, kdyby mi to rodice nerekli,
tak bych ani nepoznala, ze jde o
dité z nahradni rodinné péce

55



18.3 Vyhledavaly déti z nahradni rodinné péce u Vas
nebo u spoluzaki vice citovych projevi (pohlazeni,
objeti ...)?

MozZnost odpovédi ano, vzdy vyhledavaly vice citovych projevi, si vybralo
pouze 10 respondentt tedy 21%. Na odpovéd’ ano, ale jen zcela vyjimecné odpovédélo
19 dotazanych, to tvoii 39,5%. Stejné mnozstvi respondentli si zvolilo i odpoveéd’ ne,
nikdy. Jde tedy o 19 hlast, coz tvoii 39,5% odpovédi. Moznost odpovédi ne, naopak se

odtahovaly a télesny kontakt jim byl neptijemny, si nezvolil Zadny dotdzany.

Obr. 13

0%

M ano, vzdy

M ano, ale zcela vyjimecné

M ne, nikdy

B ne, naopak se odtahovaly a
télesny kontakt jim byl
nepfijemny
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18.4 Mély na Vas rodice z nahradni rodinné péce
néjaké specialni pozadavky pri vychové svych déti?

V této otazce dotazniku mély ucitelky matetské Skoly vyjadiit, své poznatky zda
na né rodi¢e s détmi v nahradni rodinné péci kladli specialni pozadavky na vzdélavani
svych déti. Této moznosti vyuzili pouze tfi respondenti. Odpovéd’, ano bylo jich hodné,
nevyuzil zadny dotdzany. Na odpoveéd’ ano, jeden ¢i dva, odpovedéli tedy 3 dotazani,
coz predstavuje 6% odpovedi. Mezi specialnimi pozadavky se objevilo to, aby nenutily
dité do hovoru a mély pochopeni. Dalsi pozadavek byl, davat pozor jak se ostatni deti
K tomuto ditéti chovaji a jako tieti byl feCen pozadavek, Ze otec byl na chlapce
precitlively a nemohlo se mu tak rici nic negativniho. Nejvice hlast ziskala odpovéd’,
ne, neméli, Zadné specialni poZzadavky. Na tuto odpovéd odpovédélo 45 dotazanych

tedy 94% vSech odpovédi.

Obr. 14

0%

m ano, bylo jich hodné

® ano, jeden Cidva

u ne, neméli zadné specialni
pozadavky
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Zhodnoceni predpokladu

Jsem velice rada, Ze prvni piedpoklad se potvrdil na 100 %. VSichni rodi¢e jsou
zastanci toho, ze déti maji védet o svém biologickém piivodu. Pouze se odlisuji v Case,
kdy je to nejvhodnéjsi fici. Je vidét, Ze doba opravdu pokrocila, nebot’ jeste pied par lety
se V literatufe objevovalo dost ndzora Siroké vetejnosti, ze déti tuto informaci veédét
nemaji. Piestoze odbornici jsou od pocatku zastanci fici détem pravdu a to co nejdiive.

Druhy piedpoklad, o navstéveé mateiské Skoly détmi z ndhradni rodinné péce, je
také Uspésny. Pouze jeden rodi¢, ze vSech dotdzanych, byl zcela proti navstéve
matetskych skol. Jedna se u ného o celkovy odpor proti systému, podle n¢j se jedna
o ustavni zafizeni. OvSem ostatni rodice proti mateiské Skole nic neméli a jejich déti
matefskou Skolu navstévovaly. Také vétSina dotdzanych ucitelek odpovédéla, ze se
s détmi z ndhradni rodinné péce setkala. Nékteré ve své odpovédi zaSkrtly i moznost
vicekrat. Proto je pravdépodobné, ze se ucitelky v mateiskych Skolach s détmi

Z ndhradni rodinné péce i nadale budou potkavat.

Tteti predpoklad se nastésti nepotvrdil. Mizeme byt radi, ze naSe spolec¢nost na
tom neni zas az tak Spatné v chovani k druhym lidem. Sice se vice nez polovina rodi¢t
shodla, Ze rozdil v pfistupu k jejich détem vidi, ale pouze v lepSim smyslu. Kdy se
ucitelky snazily détem vynahradit léta citového stradani. A Spatné chovéni at’ uz ze
strany ucitelek nebo ze strany déti v mateiské skole se nikomu z nich nedostalo. Tak je
vidét, Ze u nas existuje preci jen néjakd mira tolerance.

Matetské Skoly jsou tak dobie nastaveny, Ze se vSichni dotdzani rodice, které
maji déti v ndhradni rodinné péci, shodli na tom, Ze spoluprace jejich matefské Skoly
s rodinou, je vyborna. VSechny matetské Skoly jim vychazely vstfic, jak jen to bylo
mozné. Rodice byli brani jako odbornici. TakZe ¢tvrty predpoklad mizeme zhodnotit
také kladné.

A predpoklad o zvySenych specialnich pozadavcich, rodict s détmi z nahradni
rodinné péce se neprokazal. Nebot’ vétSina rodi¢li neméla zadné specidlni pozadavky.
M¢li pozadavky jako kazdy jiny rodi¢. Jejich pozadavky se tykaly toho, aby s nimi
ucitelky z matetskych Skol komunikovaly, fikaly jim, co procvicovaly a mély dostatek
trpélivosti. VSechny tyto poZzadavky matetska skola vzdy splnila.

Posledni pfedpoklad, Ze je hned jasné, Ze se jedna o dit€¢ z ndhradni rodinné

péce, se nepotvrdil. Nejvice ucitelek se shodlo, Ze kdyby jim to rodice nefekli, tak to ani
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nevedi. Kazdé dité je totiz zcela individudlni osobnost a neda se jednoznacné fici, zda

pochézi z ndhradni rodinné péce ¢i nikoli.

Zavér

Pivodné jsem méla v planu, Ze rodi¢im zadam dotaznik, ale vedouci mé
bakalarské prace mi to rozmluvila. Nakonec jsem velmi rada, ze jsem ji poslechla.
Nebot’ setkani s rodici, které maji déti v péstounské nebo adoptivni péci, bylo daleko
vice zajimavé a pro mne piinosné. Rodi¢e mi umoznili nahlédnout do jejich rodiny.
A tak jsem poznala, jak to u nich chodi. A uvédomila jsem si, co vSechno nahradni
rodinnd péce obnasi. VSichni byli velmi pfijemni a mili. VySli mi pokazdé ve vSem
vstiic. Ze vSech rodicii vyzatovalo néco zvlaStniho a ptijemného. Nikdy se mi od nich
nechtélo odejit. Dovédéla jsem se od nich takové informace, které se v zadné literatuie
nedovim. Jejich vypravéni jsem poslouchala vzdy s velkym zajmem a hltala kazdé
jejich slovo. Chtéla bych jim jesté¢ jednou moc podékovat. Nebylo lehké najit prvni
rodice, ktefi by byli ochotni si se mnou povidat, ale nakonec se to podafilo a ptivodni
vzorek se mi z péti povedlo zvySit na dvanact dotazanych. Myslim, Ze Cas straveny
povidanim s t€mito zajimavymi lidmi stal za to. Mé vnimani ohledné¢ nahradni rodinné

péce se posunulo o potfadny krok dopiedu.
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Desatero pro nahradni rodinnou péci: ( podle
Prof. PhDr. Z. Matéjcka)

e Nebojme se prijmout své ,,ndhradni“ rodicovstvi za své! Neni to nic podifadného,
ale naopak znamena to poskytnout pomoc ditéti, tam kde je ji nejvice tieba. Pokud
jsme prijali dité¢ takové, jaké je, tzn. bez predsudki a bez podminek, je povyseno
psychologické rodicovstvi nad biologické zplozeni ditéte.

e Nebojme se o lasku ditéte! Vzijemny vztah se vytvaii tim, jak spolu dennodenné
zijeme. Dité totiz za matku a otce pfijima ty, kdo se k nému matetsky a otcovsky

chovaji, ne ty kdo ho zplodili.

e Nebojme se pracovat na sobé samych! Svému ditéti mizeme porozumét jen do té
miry, do niZ jsme porozuméli sob¢ samym. A porozuméni je prvnim piedpokladem
ucinné péce a pomoci, kterou naSe dité¢ potiebuje. Nebojme se ucit po cely Zivot —
a to 1 od nasich déti. Dité€ je tajemstvim, které teprve postupné odhalujeme.

e Zatajena pravda je v mezilidskych vztazich nebezpec¢na! Novy svazek nemuze
pojistit sebelepSi zékon, nybrz pravda! V osvojeni sice existuje zakon, ktery
poskytuje vné€j$i ochranu, ale vnitini ochranu zajisti pouze rodice sami. Dojde
Kk tomu, pouze tehdy, pfijmou-li identitu nahradnich rodi¢t a povedou-li dit¢ k tomu,

aby 1 ono pfijalo identitu adoptovaného ditéte pozitivné.

e Dit€ ma o sob¢é védét vic, nez v&di ostatni! Nemélo by byt zaskoceno necekanym
sdélenim dulezitych informaci o svém ptivodu a historii, kterym nerozumi, a mohlo

by to narusit jeho vztah k rodinnym vychovateliim.

e Nestaci sd€lovat, je tieba sdilet! Necekejme, az se dit€¢ zacne samo ptat, ale zacnéme
pfi vhodné piilezitosti vypravét sami! Je duleZité, nefici o tom pouze jednou, ale
bavit se o tom opakované a opakované to prozivat. Dobré je kdyz se dité dovida
0 svém postaveni postupné s dal§imi podrobnostmi a to uz v ptfedskolnim véku. Dité

by mélo vSe podstatné o svém piivodu védet diive, neZ zaéne navstévovat Skolu.

e Dité¢ sice neni z nas, ale je naSe! Bezpodminecné pfijeti ditéte je nezbytnou
podminkou dobrého rodicovstvi. Nemusime se bat neptiznivé genetické vybavy, ale
musime pocitat s tim, Ze nckteré povahové rysy ditéte ¢i jeho sklony, uroven

intelektovych schopnosti jsou vzdy do urcité miry dédictvim po piedcich.



S hor$im pocitejme, lepSim se dejme piekvapit! Vychova a rodicovska péce nejsou
vSemocné — neméjme piepjatd ocekdvani a nadmérné, ditéti nepfiméfené
pozadavky!

O vlastnich rodicich ditéte jen to dobré! Fakt ze dit¢ opustili, je vzdy mozné ukézat
jako jejich nemoc ¢i nemohoucnost, nedostatek podpory a pomoci z okoli,
nestastnou shodu okolnosti. Nesudme a neodsuzujme. O pivodnich rodic¢ich

mluvime tak, abychom mohli ptidavat podrobnosti, ale nemuseli nic ménit.

Oteviené rodinné spolecenstvi! Oteviené rodinné spolecenstvi je tou nejlepsi Skolou
zivota a mezilidskych vztah. A modely, které ditéti v tomto ohledu nabidneme, je
budou provazet po cely jeho zivot. Dtlezité je tedy se neizolovat od spolecnosti.

(www.nahradnirodina.cz)



http://www.nahradnirodina.cz/

Dvacatero vzkazi pro rodice od déti z nahradni
rodinné péce podle Doc. PhDr. Jiriho
Kovarika, PhD., jifiny Kovarikové a PhDr.
Jiriho ToSnera:

Nerozmazlujte mne! Vim moc dobfe, e bych nemél dostat vie, o¢ si feknu, ja vés

jen zkou$im.

Nebojte se byt prisni a pevni! Mém to tak radgji, protoze mi to dava véi pocit
bezpedi.

Nedovolte, abych si vytvoril Spatné navyky! Musim totiz spoléhat na vés, ze je vcas

odhalite.

Ned¢lejte ze mne mladsiho, nez jsem! Nuti mne to, abych se choval nesmysIn¢ jako

,velky®.

Nehubujte, nenadavejte a nedomlouvejte mi na vetejnosti! Daleko vétsi ti¢inek bude

mit, kdyz si o tom se mnou promluvite v soukromi.

Nevnucujte mi, Ze mé chyby jsou tézky a velky hiich! Nabourava to totiz tak mij

systém pro hodnoty.

Nenechte se pfili§ vyvést z miry, kdyz feknu, Ze vds nemam rad/a! Nejste to vy,
koho nenévidim, ale vaSe moc, ktera mne ohrozuje.

Nechraiite mne uplné pied vSemi nasledky mého jednani! I ja se potiebuji obcas
naucit snést obtiZ a bolest.

Nevénujte ptili§ pfehnanou pozornost vSem mym drobnym poranénim a bolistkam!

J& se s nimi dokaZu vyrovnat sam.

Nesekyrujte meé! Musel bych se branit tim, Ze bych délal mrtvého brouka a slySel jen

to, co chci.
Nedavejte mi ukvapené sliby! Jelikoz kdyz se sliby nedodrzuji, tak se citim mizerné.

Nezapominejte, Ze se nedokdzu vzdy vyjadrit tak, jak bych chtél! Proto nejsem vzdy

zcela pfesny a nebyva mi rozumét.
Nepokousejte nadméerné moji poctivost! Mohu dostat totiz strach a pak vam lhat.
Nebud'te nediisledni! Tim mé totiZ zcela matete a ja potiebuji védét presna pravidla.

Netikejte mi, Ze mne nemate radi! I kdyz obcas vyvadim a d€ldm ptiSerné véci.



Netikejte, ze mé obavy a strach jsou naprosté hlouposti. Velice moc totiz pro mne

znamena, Ze se mi snazite porozumeét a pochopit mne.

Nesnazte se mi namluvit, Ze jste dokonali a bezchybni! Utrpim velky Sok, kdyz
zjistim, ze to tak viibec neni.

Nikdy si nemyslete, ze byste se shodili, kdybyste se mi omluvili! Nebot’ po upiimné
omluvé se muj vztah k vam stava jesté vielejsi.

Nezapominejte, jak rychle rostu a dospivam! Je to urcité velmi t€zké drzet semnou

krok, ale prosim vas snazte se o to.

Nezapomernte, ze nemohu dobie vyristat bez spousty lasky a laskavého porozuméni.

Ale to vite urcité sami, i bez mych ptipominek. (www.nahradnirodina.cz)
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Soubor organizaci vénujicich se nahradni rodinné péci:

(http://www.icm.cz/organizace-venujici-se-nahradni-rodinne-peci)

Nézev organizace

Cinnost organizace

Webova adresa

Stiedisko nahradni rodinné

péce

Psychosocialni a pravni
poradenstvi pro zadatele
o NRP a rodiny, které

svérené

Rozvoj NRP v CR

Hledani nahradnich rodin
opusténym détem se
specialnimi potrebami
Vyzkumna a osvétova
¢innost

Organizace povérena

k socidlné pravni ochrané
déti

www.nahradnirodina.cz

NATAMA Institut
nahradni rodinné péce

Informace o péstounské
péci

Pfiprava na péstounskou
péci

Dlouhodoba poradna a
provazeni péstounskych
rodin

Setkani péstound

www.natama.cz

Sdruzeni péstounskych
rodin

Poradna NRP

Www.pestouni.cz

ISIS Ob¢anské sdruzeni
pro pomoc ndhradnim
rodinam

Rekreacné- poradenské
pobyty pro péstounské
rodiny a déti z détskych
domovli

Poradenska Cinnost

http://isis.unas.cz/

ROZUM A CIT Nadac¢ni
fond pro opusténé déti

Poradenstvi

Setkani péstount
Financni podpora
péstounskym rodindm
Doucovani a asistencni
péce v péstounskych
rodinach

WWW.rozumacit.cz

Adopce.com Projekt
nahradni rodinné péce
nadace Terezy Maxové

Informace o NRP
Infolinka

Dalsi kontakty
Statistiky, legislativa

www.adopce.com

Dum rodin Smec¢no

Ptipravné kurzy pro
adoptivni rodice a
péstouny

Vikendové a tydenni
programy pro rodiny

http://www.dumrodin.cz
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Rodinna poradna

Centrum pro rodinu
Terezin, o. s.

http://www.cpr-terezin.cz
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