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Anotace

Ma prace je v teoretick@sti zardiena na satasné pedagogické
poznatky a podminky vipdskolnim vzélavani. Poukazuje na disproporce
mezi poZzadavky RVPV a psychosocialnimi podminkemaigskych Skol
— navySovani ptu déti na tidach.

V praktickécasti je zmapovan skuiey sowkasny stav psychosocialnich

podminek v matiskych Skolach se zatienim na péty déti na tidach.

Abstrakt

The theoretical part of the thesis focuses on tineent pedagogical
findings and conditions in the pre-school educatibpoints out the
disproportion between what is demanded by the Rff®¥mework
Education Programme of the Czech Republic) andhmsacial conditions
in kindergartens — increasing number of childrenlasses. The practical
part surveys the actual state of the psychosocralitons in kindergartens

focusing on numbers of children in classes.
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2. Uvod

.Ramcovy program pro fedSkolni vzdlavani klade draz na vSechno, co je
piirozené. Stavi do svéhoretiu dit s jeho pirozenymi potebami a jeho postuprse
rozSkujici komunikaci se sstem. Odbourava uéeé modely, akceptuje prozitek &lie,
podporuje jeho individualitu, respektuje jeho osmdtni zkuSenosti, kladeidhz na
celkové klima Skoly. Vychazi zipdpokladu, Ze pro ditpredSkolniho ¥ku je daleko
dulezitgjSi, jak se v matské Skole citi, nez to, co umi a zna." Kage Smolikova,
VUP, kwten 2001

., ...Dale uloZili vienteditelkdm MS #izovanych SMO nagibvat ¥idy do pétu 28
zapsanych &i pii zachovani kvality vzé&lavani, ¢innosti Skoly a spléni podminek

bezpeénosti a ochrany zdravi..." Radaésia Opavy: Hlaska — Zpravodajstvi 21.1.2006

Pr@& uvadim v Uvodu své bakatké prace tyto dva citatyZd3ré vystihuji cil mé
prace, ukazat na rozpor mezi teorii a praxi. Tedykpzat na disproporce mezi
pozadavky RVP PV a sdéasnymi psychosocialnimi podminkami niatgich Skol. Pro
praw mne vyprovokovalo toto téma k napsani BaisMé prace? Léta pracuji sedbu,
kde je zapsano 28, viz. Tabulka 3 str.27 Spokojenost ze své pi@daet’uji tehdy,
kdyz jsou i ,mé" @ti spokojené. Jak se asi citi, kdyz stoji frondpohlazeni, nebadip
¢ekani na to, kdy se mi budou mockstv se svymi zazitky? Jak se citim ja, kdyz p
nejlepSi snaze nemohu tuto situaci nijak ovlivnit?

V praktickécasti seznamuji nejprve se zakonitostmi vyvaojd sle wku 3 — 6 let.
Poukazuji zde naipozené rozdily, na které musi kazdy pedagog l¥giek

Déle jsem pokladala za nutné seznamit s Ragmeoprogramem pro ipdskolni
vzdklavani, ktery stanovi cile a podminkyedskolniho vzélavani. RVP PV vychazi
z humanistickéhoffstupu, kde je kladenidaz na celkovouigstojnost a hodnotu lidské
bytosti a jeji kapacitu k seberealizaciigstu. Stanovi jednak cile, ale také podminky
vzklavani. Psychosocialnim podminkam v nisikgch Skolach jsem vzhledem
k tématu své pracetmovala rozsahlejSi pozornost.

Jako protiklad k poZadak RVP PV a k pdebam dti citim sodasny tlak
naphovat Skolky do p&u 28 dti ve #idé a to za pomoci vyjimky z Vyhlasky

ministerstva Skolstvi. Z tohotaidodu ve své praciipdkladamcasti zakoi a vyhlasek,



uvadim statni, krajské normativy a jiné statisticldaje. V ¢chto dokumentech se o
détech nelze ddst, nahradil je pojem ,jednotka vykonu®“.

Jako zajimavost a srovnani v&avteoretickécasti uvadim #ktera zahrarni
piedSkolni z&zeni.

Vnimam jen ja, Ze véitié naplrené 28 dtmi se citime vSichni, jakati tak i witelé,
pietizeni? Co je kvalitni pracesitelky mateské Skoly? Mit mozZnost projevovattdm
lasku, pracovat v laskyplném a klidném predf, respektovat individualni geby dti,
nebo hlidat co nefisSi paet ,jednotek vykonu“? Umaije Wwitelam kvalitni praci
souasné ekonomické nastaveni Skolstvi, které vedeegmvani tid? Potykdm se
s €mito prekaZzkami pi své praci v mataské Skole jenom j& sama, nebo maji podobny

nazor i ostatni titelé? Na to se snazim najit odpdvv praktické casti, kde jsem

vyhodnocovala nazory svych kolagg porovnavala je s svymi hypotézami.



Teoreticka ¢ast

3. Vyvojova stadia v predskolnim wku

Drive, nez se Z@u ve své praci zabyvatiidou mateéské Skoly a kurikulem
predskolni vychovy RVP PV, céla bych gipomenout zakonitosti vyvoje 3-6letych
déti. Tedy vyvoj dikte jako individuality. PedSkolni vzdlavani ma sva specifika, ktera
vyplyvaji zejména z rozvijejicich se osobnich viasti ditte predSkolniho ¥ku a jeho
potteb vyvojovych, kognitivnich, socialnich a emocimiéh. Zasahuje celou osobnost
ditéte. Pokud ma byt vychova a &évani v mateské Skole usfEné, musi respektovat
zakonitosti vyvoje osobnosti dfe. Vychazim z knihy M. Vagnerové Vyvojova

psychologie.

3.1 Télesny vyvoj

Dit v predSkolnim ¥ku ztraci charakteristickou zaoblenost a baculaosivoj se
zan®iuje na fist do vySky, pibyva hmotnost. Organismus celkosili. Osifikace kostry
pokraiuje, ale kosti nejsou jaStosti pevné a tvrdé.

Celé obdobi se vyz&ige rozvojem motoriky, ktera je umodma vyspivanim
nervoveého systému, kostry a svalstva. b roce Zivota zasahuje dizeni pohyl
stéle vice mozkovarka. Proto se v této etapozviji hlavré jemna motorika.

Dit¢ se &i manipulovat s tuzkou, tiikami a ostatnimi i@dnety. Kresli, maluje,
vystiihuje, modeluje, lepi, sklada papir, obgatmachazi s ht&kami a drobnymi
predntty.

Zé&sluhou rozvingjsi pohyblivosti dobe zvldda i Ukoly sebeobsluhy aube
vykonavat i jednodussi drobné pracoviminosti. Ke konci pedSkolniho obdobi fize

dit¢ zvliadnout i zaklady ¢kterych sportovnickinnosti.

3.2 Vyvoj poznavacich procea

Redskolni ¥k je obdobim velmi intenzivniho rozvoje mysleni.



Podle J. Piageta je typickymigmbem uvazovaniiedSkolnich é&ti nazorné, intuitivni
mysSleni (nerespektuje pirzdkon logiky). Jeho znaky jsou:
egocentrismus ulpivani na subjektivnim pohledu, jak siédiieje, aby &co bylo, tak
to take je
fenomenismus etraz na zjevnou ditou podobu sta, di€ je fixovano na #aky
obraz reality, ktery neni schopno ve svych Uvalcjmistit
magi’nost- o tom co se bude dit rozhodujgpi, dit si pomaha siipinterpretaci dni
v realném s#t¢ fantazii ktera je v tomto &ku velmi ziva
absolutismus fpreswdeeni, Zze kazdé poznani musi mit definitivni a jedadzou
platnost.

Di€ ma sice vytveéen pojem jednoho objektudase a prostoru (sloupec kor@lk
ale nema vytvilen pojem trvalosti mnozinyredneta (velikosti sloupé s koralky).
Jest neumi vnimat celek jako soubor detaid nerozliSujevztahy mezi nimi
( neprohlizi jednwast podruhé, ale preferuje ftapé&ivou barvu). Realitu vnima dit
tak, aby pro #ho byla srozumitelna, vznikaji neprave 1Zi, konfizoe.

Pro celkovy vyvoj éského poznani je wvedSkolnim ¥ku charakteristické
postupné opou&hi subjektivniho pohledu atthzu na viditelné projevy aktualni
situace. D& vyjadtuje sviij nazor na sét v kresk, vyprawni nebo he.

Kresba
Dit zobrazuje realitu tak, jak ji chape. Mohoteyazovat postoje a emoce &kt
nad realnou podobou &a. Ke konci pedskolniho ¥ku se tyto vytvory vice podobaji

skute&nosti. Riblizeni kresby k realitje jednim z ékazi rozvoje @tského poznani.

Hra
Hra je dalSim Zisobem vyjateni vlastni interpretace reality a postoje kétisv
pox. k sold samému. Symbolickd hra unminje ditti chovat se podle vlastnich

piedstav a pzpusobit reakce svym pibam.

3.2.1 Chapéani prostoru, ¢asu a p@&tu v piredskolnim wku

Prostor
Dit ma tendenciieceiovat velikost nejblizSich objekt protoZze se mu zdaji veliké,
podceaiovat vzdalenjSi. Uritou roli zde hraje dozravani, lateralizace.
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Cas

Pojemc¢asu se rozviji pomalu, préstnictvim uéitych udalosti a opakujicich se
jevi. Dité se koncentruje narfpomnost. Casové pojmy minulost a budoucnost, nemaiji
piesrEjSi obsah.
Pocet

MnozZstvi je dilezitd informace o s¢. Déti si nejprve osvojuji obecny pojem
zmeény mnoZzstvi. Pochopeni vyznantigel a pgitani je vazano na aktualni stav situace.
3-4leté d@ti se pletou, kdyz je mnozina jinak uspdana . 4-5letééti jsou schopné

pochopit, Z&islo, které je Wiselnéradk drive, je mensSi nez to, které nasleduje gpizd

3.2.2Vyvoj verbalnich schopnosti

Verbalni kompetenceipdskolniho ditte se zdokonaluji v obsahu i ve farn€asta
otazka,Pro¢?" vede k pochopeniiznych vztali mezi wcmi a zarova se nadi
uzivat i gislusné slovni vyrazy. & se mluvit ndpodobou doslgch nebo kamarad
piejima i nepesnosti. Objevuje se egocentridkd, kterda neni urena pro jinou osobu a

byva spojena s mySlenim. P@éjce meni ve vnitni rec.

3.3 Rozvoj détské identity v predskolnim wku

Rozvoj poznavacich prodesovliviiuje i sebepojeti. Dit o solE uvazuje a
uvédomuije si svoji jedingnost a odliSnost od ostatnich lidi, rozviji selami vlastni

identity.

3.3.1Télové schéma

Do popedi dava dé pro rej vyznamné znaky, vi jak vypada, pozna se v zrcadle
orientuje se ve svéngle. Sebehodnoceni je vzhledem k citové a rozunmazgalosti
déti predskolniho ¥ku stale zavislé na nazoru jinych osob, zejméngiiod ento nazor
piejima nekriticky, tak jak je mu podavan. Nezralgstbepojeti se ke projevit
majetnickymi sklony (nic nejj¢i). Sklon k vychloubéani se projevujerghnanym

darazem na sebe sama.
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3.3.2Identifikace s muzskou a zenskou roli

Redskolni dti si uvdomuji rozdil obou pohlavi. &di, jak vypada a jak se ma
chovat chlapec nebaidce. Rozvoj této role je vysledkem socialnik@ni. Vectyrech
letech jiz ati védi, Ze jejich pohlavni identita je trvalym znakerbease nikdy nezémi.
Proto také postugindochazi k diferenciaciétskeé hry.

3.3.3Socializace diéte predskolniho wku

Obdobi pedSkolniho ¥ku je ozn&ovano jako ¥k iniciativy, jehoZ hlavni pgebou
je aktivita. Cinnost ditte v tomto ¥ku uz méa gjaky cil. Pokud je aktivita pozitivn
hodnocena dostym a dit se diky ni mMize prosadit, dochazi k jeho seberealizaci. Pocit
GspsSnosti  posiluje &skou sebelctu a z ni vyplyvajici sebejistotu. usp
uspokojovani této piby se stava trvalejSim rysem osobnosti.

3.3.4Normy chovani

Dit¢ jeS€ nema vlastni nazor a automaticky povazuje za sgréy, co ut dosgly.
K osvojeni a fijeti norem gispiva identifikace s autoritou, jejimi nazory adlhotami.
Podle L. Kohlberga probiha mravni vyvoj jednotlivceekolika stadiich. Pro p@tky
vyvoje tzv.amoralni stadium, jsou typické tyto rysy:
egocentrismus dobré je to, co je dobré pro mne
individualismus- hledani osobniho pro&ghu, odndna a trest, ,,trzni“fstup, dobry
¢in  se musi vyplatit
zameeni na trest a poslusSnost chovani se utw& zpewiovanim, posilovanim a
utlumovanim volnich viastnosti
individualistickd @elovost a vy@na - ditt se chova k druhym doéb proto, Ze samo

z toho #co ma

Nastaveni ditych pravidel a norem usnadije di€ti orientovat se v rodihi ve
skupirg vrstevniki. Absence pravidel vede k nejisiot
Ke konci pedSkolniho ¥ku ma di¢ schopnost potovat vinu za nezadouci
chovani. V®jSi regulace se stava vt regulaci a tim se Zma rozvijet dtske
swedomi.
12



3.3.5Ro0zv0j socialnich dovednosti

V této oblasti vyvoje @&ské osobnosti je tdaz kladen pedevsim na rozvoj
prosocialniho chovani - to znamena chovani poditisespektujici ostatni. Jeho rozvoj
je spojen s umim vcitit se do druhého, se schopnosti ovladardsagty a vlastnich
aktualnich patb.

Predpoklady pro uspsny rozvoj prosocialniho chovani éti:

a) uspokojovani &skeé poteby a jistoty bezpge

b) dosazeni urowvhkognitivhich kompetenci - ke konctquSkolniho obdobi je dit
schopno alespgpomezer uvazovat o pohledu jinéhidoveka, chapat jeho pieby

c) prosocialni chovani je nejen vysledkem socialningenu napodobou, ale i

podmiovanim — trestem a odimou.

3.3.6 Vrstevnické vztahy a role

Dit si ukdomuje, Ze je vazano na rodinu a na dtgsp
Vznik potreby kontaktu s vrstevniky je znakentité zralosti osobnostiipdSkolniho
ditcte.

Redskolni dié si vybira takového kamarada, ktery je mu podobnyéa stejné
potreby i zajmy. Postugndochazi k rozéleni a specializaci socialnich roli. \¢tdké
skupirg se rozviji schopnost soujtea spoluprozivat usgnost.

Soup#iva role je motivovana ptgbou sebeprosazeni. Role kamarapa
obtizn4, protoZe vyZaduje sebeovladani, vzdangseeatrického pohledu. Zise sice,

dovede vcitit do &oho jiného, ale sou¢ii byva zatim jen omezené.

3.3.7 Komunikace

Dit dovede pjatelnym zmsobem vyjadit svoje nazory i pocity, které chce
drunému sdit. Od ¢tyi let pouziva zfisob komunikace, kde se projevuje typicky rys
mysSleni gedSkolnich d&ti — egocentrismus. Qtnesdluje vSe, nebH se domniva, Ze
posluchéd vi to, co vi di&.

Ri vyjadirovani ma obtiZze se zpracovanintledich informaci.
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Formalni nedostatky se projevuji Spatnou vyslotinoigsek.To ma i sociélni dopad,
dit¢ byva hire hodnoceno ostatnimi.

Shrnuti vyvojovych znaki predskolniho digéte:

Charakteristickym znakem je postupné ueefni vdzanosti na rodinu a rozvoj
aktivity. K uvolréni této zavislosti fispiva osvojeni &nych norem chovani, znalost
obsahu roli aifjata arovér komunikace. Mysleni dite je vSak stale jeSegocentricke,
vazané na subjektivni dojem. Ustup od egocentrickgisleni je jednim z vyznamnych
Ukola predkolniho obdobi aredpokladem néstupu do Skolyistup witelky MS musi
byt veden pra¥ t¢émito charakteristikami &i. Kazdé di je individualita a tak se

kK nému musi pistupovat.

4. Individualizace vzdélavani

Z vyvojovych paieb ditte i celé spokénosti vyplyva pozadavek na
individualizaci vzdélavani v mateskeé Skole.

Osobnostni pojeti vychovyigapoklada, Ze pedagog kazdééddokre zna.
Vzdélavani by n&lo byt vzdy propojeno jak s obeemychovnymi, tak individualnimi
pottebami a moznostmi jednotlivycletil Je samazjmé, Ze mezi&@mi jsou [Firozené
rozdily. Kazdeé dit se vyviji vlastnim tempem, ma své dispozice a ibsolzdlavaci

potieby.

Ukolem pedagoga tedy mimo jiné je:

« dit¢ dokre poznat a udrZzovat si po celou dobu dochéazky Sopdhled o jeho
VYVOji

» systematicky sledovat pokroky ve ¥Hvani a rozvoj déte

* brat v ivahu nerovnoémost vyvoje dti, kazdé dit postupuje (od nizSich
k vy$Sim dovednostem) svym vlastnim tempem

* hodnoceni individuélnich vthvacich pokrok kazdého déte.

» znét osobnostni rysy — povahové vlastnosti, kvalitu nervového systému,
dosavadni socialni zkuSenost a dalSi dispoziceg K& teba pi vychow a

vzklavani respektovat.
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Na zaklad diagnostikovanych rozdil mezi dtmi by mel dobry witel vytv&et
Sirokou a pestrou vzthvaci nabidku.
VSechno toto paebné diagnostikovani nenitubec jednoduché, komplikuji ho i
navyseneé pity déti na tidach. Nesté& jen monitorovat, ale podminky ve &évani by

mely byt nastaveny tak, aby bylo v silactitele individualni pateby dti naphovat.

T¥ida dsti v MS ale neni vzdy tdena jen dtmi které jsou tzv. v nor
Ve skupirg jsou dti, které vyzaduji specifickyfistup witelky a zvySenou individualni
p&i. Jsou to nap agresivni &, hyperaktivni, nadané, jinojazyé, dti s odkladem

Skolni dochazky atd.

4.1 Déti se zvySenou individualni péi

Tyto ckti jsou souasti EZného kolektivu napkné #idy matéské skoly.

4.1.1 Nadané dig¢
Vychazim z poznatk PhDr. Davida Heidra, ktery se danym tématem zdbyea

konferenci Di¢ a matéska Skola

Charakteristika

Tyto dti vykazuji nefasgji rysy vSeobecného nadani &egnet jejich zajmu je
spiSe promnlivy. Jejich nadani se projevuje spontanrditenim, mén pak vyrazi
vySSi slovni zasobou, hlubokym zajmem o poznatkgpi(ncetba z encyklopedii).
Mohou byt vyrazg zrueni pi praci se stavebnicemi.

U jednéitetiny je pozorovana spalenskost a sebejistota, u jedridiqy uzavenost,
klid, petlivost, u jedné sedminy tvrdohlavost, ochota, vtip.

Celko\ je populace nadanycktil z pohledu jejich vlastnosti vnimana jako nesdaro

Jak pristupovat k détem vykazujicim projevy nadani:

vyuziti zajni - komunikovat s nimi nad tématy zajmu, ukolovat F@hrnout jejich
schopnosti d@innosti tidy

udrZeni autority prosazovat partnersky vztattfepné odpaidi, preswdcivost a logiku

omezeni

15



vvvvv

vzblavaci strategie zachovavat svobodu ve wiin tématu a tempa prace, davat rady,

usneriovat konstruktivg

4.1.2Dité s ADHD

Charakteristika
Zaklad poruchy je vrozeny, négobeny vychovou. Zakladnimi symptomy jsou

hyperaktivita, impulsivita a nedostateé schopnost sousténi .

Jak pristupovat k détem s ADHD

dizsledny pistup —nutnosti je laskavost, ovSerti pachovani dslednosti

pozadavek &Si pozornosti- tyto dti vyZaduji neustalou pozornost, kterou §Zke
nasytit, jsou naladové a majtsi sklon k podrazshosti, hrévu a neposlusnosti.
sousted’na vyuka déti potiebuji jasné a jednoduché instrukce pro skolni praci

klidné prostedi- omezit giliSné rusivé podty, castjSi kontakt s pedagogem

spravna volba programd nevhodny je program vyZadujici saeskni a spolupraci

s ostatnimi, velkou volnost v rozhodovani, hag tidé, kde se vyZaduje samostatnost

a odpo¥dnost

4.1.3Jinojazy¢né déti

Dsti cizinch prichazeji do MS s nulovou znalogdského jazyka a na pedagoga tato
situace klade nové pozadavkyiij€i jinojazycného ditte do skupinyceskych dti
piinasi zvysSené naroky na practitelky a vyZaduje v prvnich gkolika dnech i
tydnech znéné asili. Vysokou miru individualni pozornosti a&e£Vyjimesny neni ani
vztah, kdy m& pedagog ve skupima starosti hned ékolik déti odliSnych nejen

sociokulturrg, ale i narodnostn
4.1.4 Agresivni déti

Vychazim z charakteristiky agresivniho chaygak ho popsal MuDr. FrantiSek
Koukolik.
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Charakteristika

Chovani fedSkolnich &i se u mladSich projevujéasgji fyzickou agresi u
starSich verbalni.
Agrese je normalni druh chovani, jehoz smyslem gevalné pirodé preziti avSak
nasilné chovani je patologicka agrese, jejimz semyge rgco poskodit, Bkomu ublizit
nebo je zabit. Projevy agresivniho chovani IzeagaVat jiz u dti v kojeneckém &ku,
mezi tetim az Sestym rokem dié se objevuji wité rozdily mezi aténosti chlapé a
divek.

Jak pristupovat k détem s agresivnim chovanim

omezeni faktar vyvolavajici agresivni chovari boj o hréku, o vlastni prostor, o
piizen wcitelky — mnoZstvi vyvolavajicich agresivni emocetsta v disledku zvySeni
poctu déti v kolektivu nad Unosnou hranici, coZz znamené tstisgné prostedi
spolupréce titelky MS s rodinou a dalsimi odbornikynekdy i pres veSkerou snahu se

nedd&i negativni chovani zmirnit

Shrnuti pristupu k détem se zvySenou individualni p&

Ze skuténosti uvedenych v bodech 2.1 — 2.4 vyplyva, Ze b&Zrém kolektivu
tiidy matéské Skoly objevuji skupiny éti, které vyzaduji naprosto odliSnyigtup
witelky. Casto se setkavam se skimesti, Ze respektovani peb jedné skupiny
odporuje patbam skupiny jiné. Nd&fklad nadanému diti stati zadat cil, cestu si
k nému najde samo, pimbuje co nejtsSi svobodu k vlastnimu rozhodovani. diit
s ADHD je poteba zadavat jednotlivé kroky, neunese samostatzéodovani,
potrebuje blizké vedeni.

Protoze peet dti se zvySenou individualni pié narista, zde si jeieba jest
predstavit mimo vySe jmenované, skupiny s poruchaysi,ddti po odkladu Skolni
dochazky (¢tSina z velmi slabého socialniho ptesti), dti po ©zké operaci, &i
z rodin neakceptujicich pravidla Skoly atd., aista taktéz peet dti na tidach,
podminky pro kvalitni praciditelky jsou spiSe nevyhovuijici.

Vysledkem je stresujici prastli vyvolavajici boj o prostor, hiley a predevsim boj
0 pozornost &itelky, ktera se nefize dostattné vénovat vSem &em, i kdyZz snahu a
zdjem ma. Zmna pongru, kdy by na jednu ditelku negfipadalo dvacet osmétl, ale
sedm by podle mne vedla k podstatnému zlepSefityk¥avota v predskolnich zézeni
pro vSechny.
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5. Ramcovy vzdilavaci program pro predskolni vzdlavani

Vysvétleni pojmu:

Ramcovy- vymezuje zavazné ramce vani
PredSkolni vzdldvani — tento pojem v sa@bzahrnuje jak vychovu, tak i vZvani.

Tykéa se zajigini zdravého rozvoje a prospivani kazdéhstelijeho deni, socializace i

spole&enské kultivace.

5.1 Kde se tu vzal RVP PV?

Spoléenské zmny po roce 1989 vyvolaly ptebu zmén v oblasti vychovy a
vzklavani.

Zprava mezinarodni komise UNESCO, ¥asgani pro 21 stoleti s ndzvem géhi
je skryté bohatstvi“ uvadd pilire vzd&lavani:
1) Uit se zit mezi lidmi
2) Ucit se byt
3) Ucit se poznavat
4) Uit se jednat

Z €chto cili vychazi principy kutikularni politiky. Narodni pgoam rozvoje
vzdklavani vCR (Bila kniha) a zéakon ofedskolnim , $kolnim, vy33im, odborném a
jiném vzdlavani zavadi novy systém progranpro vzdlavani zak od 3-19 let.
Narodni program vz#avani (NPV) udava pozZadavky na walani jako celku.
Ramcové vz#8avaci programy (RVP) vymezuji zavazné ramce ¢l@a@dni pro
jednotlivé etapy- fedskolni, zakladni, &dni. VySSi odborné i jiné.

Vychazeji z humanistickéhdigtupu, kde je kladen tdaz na celkovou istojnost a
hodnotu lidské bytosti a jeji kapacitu k seberediiza @stu. Zakladni obsah
piedSkolniho vzd&lavani byl stanoven tak, aby odpovidal upil a zamram

piedSkolniho vzélavani.

5.2 Hlavni cile predskolniho vzdlavani

1. Rozvijeni di¢te, jeho deni a poznani
18



2. Osvojeni z&kladl hodnot, na nichZ je zaloZena naSe spast
3. Ziskavani osobni samostatnosti a schopnosti prog@\se jako samostatna osobnost

pusobici na své okoli (17:11)

Dil¢&i cile jsou ohrantené ve vzdlavacich oblastech

1. Dit¢ a jeho ¢lo (biologicka oblast)

2. Dit¢ a jeho psychika
Podoblasti: Jazykia¢, Poznavaci schopnosti, Sebepojeti, cithe\(psychologicka
oblast)

3. Dit¢ a ten druhy (interpersonalni oblast)

4. Dité a spolénost (sociali-kulturni oblast)

5. Dité a st (enviromentalni oblast)

Vedle obsahové stranky, ktera je hlavnim gextem rozvoje fedskolniho diite je
nutné respektovat i podminkygusSkolniho vzélavani. Nekteré dodrzovani podminek

je stanovenoifimo zakonem.

5.3 Podminky predskolniho vzdlavani

Vécné (materialni) podminky
Zivotosprava

Psychosocialni podminky
Organizace

Rizeni mateské Skoly
Personalni a pedagogické zajist
Spoluast rodéu (17:32)

N o 0o~ w b PRE

Vécné podminky
* matdska Skola ma dostaie velké prostory, prostorové us@olani, které
vyhovuje individualnintinnostem dti
* nabytek, n&adi, hygienické Zézeni odpovida ptu dti

* hratky jsou umistny tak, aby s nimi mohlydi samostaté manipulovat
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e zahrada nebo il$t¢ jsou vybavené tak,aby umaivaly dtem fizné
pohybové aktivity

» vSechny vnitni i venkovni prostory spuji bezpé&nostni a hygienické normy.

Psychosociélni podminky

Tyto podminky povazuji za velmiitezité. Jejich naglovani gimo souvisi
s osobnostnimifstupem k diiti. Praw zde pravdpodobré dochazi k rozporu teorie a
praxe, pokud jsouipkratovany maximalni péty déti na tidach. Odpo¥d’ se pokusim
najit ve své praktické&asti. Nyni tedy teorie.

6. Psychosocialni podminky

« déti i dospli se citi v prosedi MS dobe, spokojed, jisté a bezpeng

* now prichozi di¢ ma moznost postuprse adaptovat na noveé pii@sti a situaci

» pedagogové respektuji peby cti (lidské, vyvojové, individualni), reaguji n& a
napomahaji v jejich uspokojovani (jednaji nendsilpiirozere a citlivé, navozuji
situace pohody, Kklidu, relaxace apod.)¢tidnejsou neurrné zagzovany i
neurotizovany sfrhem a chvatem

« vSechny dti maji rovnocenné postaveni a zadné z nich negiha¥ovano, ani
znevyhodiovano, jakékoli projevy nerovnosti, podogani a zesgsnovani dti jsou
negipustné

* volnost a osobni svobodaitd je dolie vyvazena s nezbytnou mirou omezeni,
vyplyvajicich z nutnosti dodrZzovat v médké Skole pdebnyiad a dit déti pravidiam
souziti

* détem se dostava jasnych a srozumitelnych pokyiida je pro dti kamaradskym
spol&enstvim, v 8Bmz jsou zpravidla rady

» pedagogicky styl jakym jsowetl vedeny je podporujici, sympatizujici, projevsge
piimou, empatickou komunikaci pedagoga ésm, je vyloweno manipulovani
s digtem ,zbyténé organizovanidi z obavy oc¢asové prostoje, jakakoli komunikace
s digtem, kterou di pociuje jako nasili, je nefpustna

* ve vztazich mezi dogfymi i mezi ditmi se projevuje vzdjemnai&ra, tolerance,

ohleduplnost, pomoc a podpora
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e pedagog se vyhyba negativhnim slovnim komi@&mta podporuje &i
v samostatnych pokusech, je uznaly, dostgteoceiuje, vyhodnocuje konkrétni
projevy a vykony dite

* je uplahovan pedagogicky styl s nabidkou, kterycipd s aktivni spolutasti a
samostatnym rozhodovanimaé

» pedagog se programbweénuje neformalnim vztatm dti ve tidé a nenasila je
ovliviiuje prosocialnim sgmem (17:33)

VzcElani ma byt dsledré vazano kindividualn é raznym potiebam a moznostem
jednotlivych dti véetns vzdlavacich pateb specifickych. Kazdému dit je treba
poskytnout pomoc a podporu vimi kterou paebuje a v kvalit, ktera mu vyhovuije.
Aktivity maji probihat v rozsahu p@b jednotlivych ¢ti, aby kazdé dét bylo
stimulovano, citli¢ podrécovano kdeni a pozitivd motivovano k vlastnimu

vzaklavacimu Usili takovym Zisobem a v nite, kterd mu vyhovuje.

6.1 Potreby déti

Americky psycholog A. Maslow sestavil petty dti jako pyramidu. Zaklad tud
potreby fyziologické, nad nimi je pigba bezp#, jistoty aradu. Dale pdeba lasky,
naklonnosti. O stupevys je poteba sebed/éry a sebelcty a nejvySe stoji feiia
sebeaktualizace a seberealizace. Z jeho poznatkhazel i seminaEvy Svobodoveé
.Hodné diti“, ktery byl zangten na pdeby gedSkolnich &ti. Z jeho zawra zde

cerpam.

6.1.1 Fyziologicka potreba

Jidlo

Je dlezité, aby byl co neptSi prostor pro samostatnostétDsi samy nandavaji
jidlo, pripravuji sv&inu, nalévaji polévku.
Piti

K piti je teba @ti motivovat, dat moznost, aby si mohlo samo nadipoj, vylksr
z vice napaj.

Odpocinek
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K tomu, aby mohlo ditv MS spokojed odpaivat, potebuje klid a pohodu
(plyS&ek = soukromi domova). ditelka by n€la znat jednotlivé paéeby odpdinku a
spanku ¢ti a podle toho upravovat délku jejich klidovychnosti.

Pohyb

Deti by mely mit dostatek prostoru kipozenému a volnému pohybu védt a
predevsim venku, protoZe volnostrasi ilezitost pro vytvéeni socialnich vztah
Hygiena

Hygienické navyky seét uci predevsSim formou napodoby a vzoreritelky i

ostatnich. Witelka by n€la vytvaet podminky tak, aby se vSechnitictitily dobre.

6.1.2 Potieba bezpéi jistoty, Fadu

K tomu, aby se ditcitilo v MS bezp&ng, potebuje @itelku, které niZze divétovat,
Znamy prostor a smysluplna pravidla.

Pedagog by & byt vzorem, ndl by umét détem aktivié naslouchat, znat jejich
zajmy a individualni pdeby a reagovat naén Je dlezité, aby di chapal jako
osobnost, respektoval a uZival prvky efektivni koikace. Zadné ditby se nerdo
citit odstrkované a nevyslysené.

Prostor
Prostor by ndl byt pro dti znamy, aby ho mohly bez obav vyuzivat pro sw hr
Nedostatek prostoru fip volné te vyvolava nelibé pocity (dit nemiZze ve He

pokraiovat) az agresivitu.

Pravidla

Vytv&ime spolu sé&mi pravidla, kterd by ®la pomoci prominit MS v zénu
bezpéného prostoru. Pravidla by seéla dotykat bezp# ditte, druhych, titelky,
bezpeéi Zivé a nezivé firody, &ci, které dti obklopuiji. Cinnosti v MS by ndly mit

swvij fad a rytmus.
6.1.3 Potireba lasky a fFijeti
Potebou lasky afifjeti se ve své knizedd a pet jazyka lasky zabyvaji Gary

Chapman, Ross Cambell a ja se s jejich ndzoryztofica vychazim z nich.
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Mnohé zlobeni je z nedostatku lasky, kazdé€ gatebuje byt vnimano jinym,
odliSnym zmisobem. Zaklad lasky je poloZzen v prvnickkolika letech, ovliviuje
schopnost déte wit se a do velké miry duje, kdy bude dé& schopné vgebavat jiné
védomosti.

Je velky rozdil nagilovat tuto patebu u 16 nebo 28t ve fide.

Pét jazyki lasky

Fyzicky kontakt

V prvnich letech Zivota petuji dtti spousty dotyl, zvla¥ kdyZ jsou v mist bez
svych blizkych. Pdebuji pohladit, pochovat, pohoupat v narlPokud maminka chodi
do zangstnani, nila by si byt jista, Zze ten, komu diswiila, se di¢te chce a rize
dotykat, pokud d& o fyzicky kontakt stoji a je muifpemny.
O¢ni kontakt

Kdyz nadm dé& potrebuje ®co sdlit, nastavime se do ¢o vysky ditte a
naslouchame mu cele £mim kontaktem. Tim dame dii najevo, Ze ho vnimame a

piijimame.

Slova ujist&ni

Ri vyjadrovani lasky jsou slova velmi mocna. Slova naklotinasrehy, slova
chvaly a povzbuzeni. ¥imusi &dét ,zalezi mi na tol*. Slova vedeni, jejichz cilem je
vyzdvihnout di¢, kdyZ cla néco dobrého a pak je za to chvalit. Jak se asditéi které
touzi po slovnim kontaktu, pochvale, ujidt a je pehlizeno ne z nepozornosti, nebo

odmitani ditele, ale prostjen pro to, Ze takovychétl je ve skupig 28.

Pozornost

Dig citi, Ze je ma ditel rad, kdyZz se mu pivénuje. Pokud ma ditze svého
pohledu nedostatek citu oditele, udla téenei cokoli, jen aby dostalo, co gebuje.
Velkéa cast @¢tskeho zlobeni je pokusem vyziskat si ilesu a pozornosticitele pro

sebe. Ditti se i negativni zjem zda lepSi, nébsc Zadny.

Darky
Jednim z nejmilejSichakiazi lasky jsou darky, opravdovy darek neni @Gian za

poskytnuté sluzby, davame ho proto, abychom druhdasifiali radost.
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Skutky a sluzby

Vyjadreni lasky dtem tim, Ze titel déla urité sluzby, je pikladem pro dit. To ho
nawi pomahat ostatnim. Prcetd bychom ngli délat to, co pro sebe j@Snedokazi
udélat samy. Kon&nym cilem je pomoci&em, prongnit je na zralé dos{hé osobnosti,
které prostednictvim skutk, sluzeb davaji lasku druhym.

6.1.4 Potieba Ucty a sebeucty

~Jak chapeme a vnimame sebe sama, ma bez pocayagrd vyznam pro to, jak

chapeme a vnimame druhé” (4 :108)

Pro di¢ je dileZité jak jsou jemu blizké osoby ¥ighé a vcitivé wci jeho vznikajici
osobnosti, jaky mu davaji prostor v projevu, moZinpartnerstvi a respektu.
Velmi dulezity jerozvoj komunikace Dité se bez ni nefize vyvinout v plnohodnotnou
lidskou bytost. Komunikace jei@dpokladem spoluprace, kterou lze realizovat tehdy,
kdyZz ma di¢ predstavu konkrétniho cile. Bitna velkou pdtbu dialogu, ssfovat se,
spole&né néco vytvaet, Wit se od ®koho, komunikovat s okolim.

6.1.5 Potfeba sebeaktualizace a seberealizace

Cas @tstvi je charakteristicky obrovskym mnoZstvim mesthgiatelstvi,fistu a
rozvoje potencialit. To, zda se vlohy rozvinouezalnejen na materialnich, ale hlavn
na socialnich podminkéach. Perfekirybavena MS s nadbytkem moderniho #nitio
vybaveni neriize ditti zajistit dostatené podminky k rozvoji, pokud se tam neciti
dolre.

Shrnuti oblasti psychosocialnich podminek

Pokud by u dite nedoSlo k postupnému nagtin pokeb, je naruSen i proces
vzaklavani. Aby mohlo naplnit sv&@dem dané moZznosti a byfiteem sebe sama,
potrebuje dobré Zivotni podminkyj@ru ve vztazich s lidmi agkoho, kdo mu
usnaduje proces vz&lavani. Witelka by proto nila uplatiovat @Fistupy zanirené a
orientované na osobnostdé:
akceptaci(prijeti bez podminek)
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empatii(vciteni do prozitku dti)

autenticitu(autenticky = pirozeny, pravdivy, opravdovy)

Zalezi i na tom, co kdo od mistike Skoly dekava, jestli kvalitni fedSkolni
vzklavani, jehoz cile jsou jasrvymezeny Skolskym zdkonem, nebo jen poskytovani
celodenni pé& a zaji&ni bezpénosti cti tak, aby si v geplrenych ¥idach neublizily.

Muj nazor je, Ze &itel zvladne 12 i 28 &i, jen s fiznou efektivitou. To neni jeho
problém, ale problém politik Oni ukuji piimo i negimo, kolik dti na Witele realg

piipada. A pedevSim je to problémed, které nesouissledky naSeho nezajmu.

7. Vyhlasky a zakony o gredSkolnim vzdlavani

Podle Vyhlasky ministerstva Skolstvi, mladeZ&lovychovy ze dnel7.prosince
1991 o mateskych Skolach 35/1992 Sb., § 4, Hdd mateéské Skoly nagiuje do 20
déti.

V prosinci 2004 doslo ke zmain¢ ve vyhlaSce o igdsSkolnim vzdlavani, kde nyni stoji,

Ze seitida matéské Skoly naguje do poctu 24 déti.

Zakon¢. 561/2004 Sh., § 23 odst.3 umiaje Zizovateli Skoly vyjimku do +4 , -4
déti z paitu stanoveného v upraveném paragrafu a toredpokladu, Ze zvySeni ¢to
déti neni na Ujmu kvalt vzdlavaci ¢innosti Skoly a jsou spémy podminky
bezpeénosti a ochrany zdravi.(19:43)

Z uvedeného vyplyva, zmaximalni pocet déti ve tFidé miaze byt 28 dti.

Zde se je8tpiSe o dtech. Ve Vyhlasce o krajskych normativech uz jsiéti jen
jednotky vykonu. Ministerstvo Skolstvi stanovi republikové normgti jako vysSi
vydaji prfipadajicich na vz#lani a Skolské sluzby pro jedno &ditNa zéklad
republikovych normatit poskytuje ministerstvo krajskymiadim formou dotace na
zvlastni @et kraje finakdni prostedky. Krajsky wad pak poskytuje Skolam a Skolskym
zadzenim, které iizuje, finareni prostedky. Skolam a 3Skolskym ¥aenim, které
ziizuji obce, poskytuje krajskyt&éd finargni prostedky pgimo. Cim vice jednotek
vykonu, tim vice petz.
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Cast vyhlasky o krajskych normativech ze dne 2. Gnar 2005 (65/2005 Sb. )

8 1 Jednotky vykonu pro jednotlivé kraje

Jednotkou vykonu je :

a) jedno di¢ v MS, neboitidé s celodennim provozem
jedno dit v MS, neboitidé s polodennim provozem

8§ 2 Ukazatele rozhodné pro stanoveni krajskychammativ i
1. Pro stanoveni krajskych normditie rozhodny ukazatel
a) pramérného pétu jednotek vykonu ifpadajiciho na jednoho pedagogického

pracovnika

85 Krajsky urad mizZe zvysit ukazatelstanoveny podle 8§82 odst. 2 pismen.

a) az 0 10%

Takto upraveny ukazatel nesniiekraiit nejvyssi pdet ckti, zaka, studeni ..... ve
tiide.
Je opravdu tato vyhlaSka ve shosl potebami @ti i hygienickymi poZzadavky na

prostory a provoz Skol?Jakitre mit kkdo empaticky fistup k jednotce vykonu?

Hygienické pozadavky na prostory a provoz Skol v fedSkolnich z&izenich
Piiloha ¢.1(10008/2001Sb.)

8. Statistické udaje

Tabulka 1: Pimérny patet cbti na witelku v MS WCR
2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005 2005/2006 2006/2007 2007/2008
11,8 12,0 12,1 12,2 12,6 12,8 12,9

Tabulka 2: Pamerny pacet ceti v jedné ide
2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005 2005/2006 2006/2007 2007/2008
22,3 22,1 22,4 22,6 22,7 22,8 22,9
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Jde o pimér, ktery mize byt znéné zkresleny, vezmeme-li v Gvahu, Ze se zépwaji
i tiéidy, kde je poet diti snizen (handicapovanédispeciélniitidy).

Celostatni normativ paoftu déti na u¢itelku v.r. 2007/2008:
Zde se zohlatlje menSi napknost tid v malych Skolkach.
Pramérny patet déti na jednoho pedagoga (Np)
10 cBti = Np 10
20 ckti = Np 11,3
30 oiti = Np 12,52

Tato rovnice znamena, ze jsoditym zpisobem zvyhodény malotidky, kde na
jednu «itelku pi stejném vykonu fipada deset di, kdezto v ®kolikattidnich
Skolkach je poéitano na jednohoditele 12,52 dti, coZz znamena minimalni naphost
tiéidy v praméru 25, 04 dti.

Tabulka 3: So#slav, MS Nerudova,pdskolni z&zeni, ve kterém pracuiji

Pocet déti Pocet déti ve Pocet déti
Rok celkem | Tiidy tfidé, prumér na ucitelku | Pocet ucitelek

2000 - 2001 124 5 24,8 13,7 9

2001 - 2002 135 5 27 15 9

2002 - 2003 141 5 28,2 15,6 9

2003 - 2004 144 5 28,8 14,4 10

2004 - 2005 144 5 28,8 14,4 10

2005 - 2006 139 5 27,8 13,9 10

2006 - 2007 136 5 27,2 12,95 10+1/2
2007 - 2008 140 5 28 14 10

Shrnuti oblasti zakoni

Spolupracuji a domlouvaji se spolibec rgjak Ti, ktai stanovi vykon a normy a
Ti, jenz se podileji na vytv@ni hlavnich cil a poteb gedskolnich &ti RVP PV?

.--..muzemefici, Ze zde stojime tvAv tvad chladné spravedinosti, ktera nebere

v potaz ¢lovéka, nebo konkrétni situaci, pouze index pravideleguli. Pro soubor
pravidel se skdo nemusi osolkinangazovat, sta odkaz k 8mu a nikdo neni osobn
zodpowdny za to, co nasleduje. Takovy postup je vhodry y#ci, ne osoby. Bi
neznamenaji vice, n€isla a Udaje, lidska dimenze, gpki vazby z@astrénych mezi

sebou nejsou brany v potaz. Mluvimedosobréni.
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Ruku v ruce s tim jde byrokracie. Byrokracie jhw@@ena odstupem, ktery nedovoluje
vznik ,normalnich” lidskych reakci...“(4 : 195)

Citova a lidska angazovanostitale, jejimz vysledkem je prdsdi vhodné pro
rozvoj ckti, se totiz neda nijak z&tit. Presto je tim nejcer@Bim, co Ize do Skolstvi

vlozit. Pra: to witelim neni umozéno?

9. Zahraniéni predskolni z&izeni

V tétocasti své prace bych clte nabidnout pohled na zahrami predprimarni
zarizeni v jednotlivych statech EU i naésy V ramci objektivity musim fiznat, ze
uvadcné skuténosti nejsou vzdy charakteristikou celého konktéirdtatu.

V n¢kterych zemich (ip Anglie, Venezuela) je patrng&dni (vySSi a nizSiida ve
smyslu spoléenském) rozéleni Skolek. Jiné staty (Dansko, Finsko) podporuji
mimoradnou autonomii Skolek. Souhrnny popis tedy neradgovidat pimo
konkrétnimu pedsSkolnimu zézeni v tom kterém stét

Nejbliz&i porovnani nabizi Slovensko, kterérdoctleni CSSR v roce 1992 bylo
spojeno eskou republikou a od 1.#&008 ma v pedSkolnich z&zenich podobny

program jako je u nas.
9.1 Slovenska republika
D¢éti jsou v redSkolnich zézenich od 2 do 6 let.

Cil
Hlavnim cilem ke kterému stuje vzdlavani je dosazeni pohybové, rozumové a

emocionalni arovéh Na rem Ize zalozit vzdlavani ve Skole a takeé Zivot ve spmiesti.

Pocty déti

Do samostatnéitly s dtmi mladSimi fi roky se z&azuje nejméa 5 &éti nejvice 10.
Pokud je jich vice nez deset, vychovu zabeéapetidaw tii ucitelé

Ve tidé s celodenni vychovou a wddvanim zabezpeji predprimarni vzédavani

stridaw 2 witelé.
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Patet citi prijatych do tidy matéské Skoly s polodenni nebo celodenni vychovnail pé
nesmi byt vyssi nez:

* 20 ctti od 3 do 4 let

e 21 cdtiod4dob5 let

e 22 cktiod 5 do6 let

e 21 cktiod 3do6 let

Ve ttid¢ s celodenni vychovou a widdvanim zabezpeji predprimarni vzélavani

stridaw 2 witelé.

Odborny ¢asopis Rizeni $koly uved| wervenci 2008 Uryvek rozhovoru mezi
ministrem Skolstvi Onigjem LiSkou a jeho danskym pEgikem Bertelem Hagrderem.
,Ceské skolstvi se iie inspirovat danskym programem na vyuziti vyzebglizace®,
rekl Ondej LiSka.

9.2 Dansko

Cil
Déanské dti jsou odmaléka vedeny k toleranci a pochopeni toho, Ze kakokgk je
jiny. Skola podporuje individualitu diie. Witelé respektuji, Ze kazdy ma talent na
,NEéco jiného”.
PredSkolni vygovani je v odposdnosti ministerstva soc&ei a vedou je obce, nebo

nezavisl&i soukromé instituce.

Pocty déti
Na jednu peovatelku v jeslich:
* 8-10 ckti do 3 let
Na jednu vychovatelku, které pomaha praktikart studentka v matké Skole:
e 20cBti 3-—7let
Ve Skolkach je polo nebo celodenni provoz.
Ve Skolkach obvykle pracuji 2 az 3 asistentRplovinu itelského studijniho
programu totiz tvti praxe u dti.
Na dva vychovatele vipdskolni fide:
o 28 ckti 5-7 let.
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Tridy jsou Zizovany u soukromych nebo obecnych zakladnich &ktily nich travi
tiéi hodiny po @t dni v tydnu, po této dabbud’ odchazeji dorin nebo do matské
Skoly. Smyslem Zdzeni neni pedem ovladnout elementarngivwo, ale vygstovat

navyky na sousedini, motorickou koordinaci pohyb Tato forma pipravy je povinna.

DalSi zahrariini predSkolni z&zeni mam uvedené Vifpze¢.2.

Shrnuti podminek zahraninich predskolnich z&izeni
K porovnani podminek naSeho a zahsihio gredSkolniho vz8avani by bylo teba
hlubSi analyzy. To vSak neni piadlym Ukolem této prace, ani na to zde neni prostor.
Uvedu jen gkolik postehi, které by podle mého nazoru mohly zkvalitnit iqina nas.
» asistentky pracuji jako pomocné sily ditalkam
» studentky v ramci studia vykonavaji povinnou dlodibioou praxi v pedSkolnich
zaizenich
* rodice spolupracuji sditeli pti vychovnécinnosti

» délka pracovni samy Wwitele koresponduje s délkou pobytusthtve tide.

Evropské postoje k piéo predSkolni @dti jsou shrnuty v tzv. dokumentu Barcelonské
cile Evropy. V i#m vytyila rada Evropy &kolik cild, jimiz vyzyva clenské staty
k podpde vysSiho zapojeni Zen na pracovnim trhu. Mimo §@é&de uvadi, Ze jednim
z faktont, ktery ovliviiuje kvalitu poskytované gé v gredSkolnich zézenich je pordr
dosglych a dti. V celé Evropské unii se to liSi¢které staty maji posn 1 ku 3, jinde

e

19.
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Prakticka ¢ast

10. Realizace RAmco¥ vzdélavaciho programu v podminkach
sowasnych matdskych skol

10.1 Cil vyzkumu a pouZzitd metoda

Cilem mého vyzkumu bylo zjistit skdtey sowasny stav psychosocialnich
podminek v maiskych Skolach. Zagtila jsem se hlawh na to, jak ditelé zvladaji
plnit cile RVP PV pi navySeném pidu céti.

Pro vyzkum jsem si zvolila metodu dotaznika. vi¥iloha 1. Dotaznik jsem
piedavala osolifp nebo jsem ho posilala elektronickouCeskou postou na adresy
matdskych Skol po celé republice. Dotaznik byl distaban téz uviejnénim

v ¢asopise Informatorium 3-8.

10.2 Charakteristika statistického vzorku

Vzhledem k tomu, Ze seumvyzkum tykd podminek vipdskolnim vzdlavani a
potazmo poty déti na ¥idach resp. na jednwitelku, zangtila jsem swj vyzkum na
pred3kolni z&zeni po cel&eské republice. Dotazniky bylydany pro @itele a jejich
vyplnéni netrvalo déle nez 15 minut. Ve zkoumaném vzad&wyskytuji pouze statni
matdskeé skoly.

Ziejme z divodu zn&ného zajmu o tuto problematiku se mi vratilo vicgagniki,
nez jsem rozeslala. dilelé si dotaznik kopirovali mezi sebou. Zkoumamprek tedy
¢ita 252 respondeint Do svého vyzkumu jsem ¢éasovych dvodi nemohla z&dit
dotazniky, které ifisly elektronickou poStou po lidznu 2009. Tyto budou zpracovany

v ramci vyzkumné préace fakulty.
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10.3 Problémové okruhy a stanoveni hypotéz

Podle mého nazoru, ve kterém se opirdm takkusdenosti mych kolegy vétSina
wcitelek s radosti ijala, Ze koneén¢ cile, prostedky a podminky igdSkolniho
vzklavani jsou cestou k lidskosti. RVP PV je nastataqg aby vnimal a chapal djt
rozumeél a pomahal mu na kazdém kroku k ziskavani sanmmasttat Jak jsme se {itelé
MS) tSili z now nabytych moznosti agiili, Ze po r. 1989 je konec doby, kdy se
porad rekam sgchalo, psaly rozsahlé plany, honily se Ukoly, chylostatény prostor
pro individualini fisobeni, Ze kord@¢ budeme mit klid aas feSit obyejné dtské
problémy. Budeme mit mozZnost vyuZivat neplanovanituase k obohaceni
vzklavaciho a vychovného procesu a hlasit se k hlub§ioznani déte. Jaka je
souwasna zkusenost v naphych ¥idach? Vymizely problémy, nebo jich naopak
spousta fetrvava?

Na tyto Uvahy a otazky se snazim najit odggromoci stanovenych hypotéz.

H1 VetSina mateskych Skol vyuZiva vyjimku z VyhlaSky ministerstva
Skolstvi o naplenosti ¥#id a stim souvisi i get cti, ktery peesahuje
celostatni normativ 13,11 na jedndtelku.

H2 Moznost naplovat cile RVP PV je zavisla na g deti ve #ide.

H3 NejwtSi problém v cilovych oblastech RVP P¥dgstavuje oblast Dit
a jeho psychika.

H4 VétSina witelek by neclla mit 35 dti ve ¥idé ani za dvojnasobny plat

H5 VetSina witelii mate'skych Skol ma radost, Ze se jim praceida

napliuje je a seberealizuji se v ni/igs sodasné obtize.

32



10.4 Pokty déti ve tFidach zkoumanych matéskych Skol, porovnani s hypotézou
H1

V provedeném vyzkumu jsem Zji¥ala sotasné poty déti ve tidach matieskych
Skol.

Grafl: Pa'et cbti ve #ide

Kolik d éti je zapsano veitidé, kde pracujete?

80

Ugitelé

14 15 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28

Pocet déti ve tridé

Abych rozliSila a mohla vzajeraporovnavatifdy, které jsou napbvany do poétu
24 c&ti, jak stanovi VyhlaSka ministerstva Skolstviidy s vySSim pé&em 25 -28 #ti,
které umotuje vyjimka z Vyhlasky MS, budu nadéle pouzivatwyéazro tidu do 24
déti = NORMA a ¥idu s vy33im peiem dti = VYJIMKA .

33



Graf2: Poner mezi normou a vyjimkou - gy

B VYJIMKA
B NORMA

RVP PV byl programem pro nejvySe 24ide tidé matéské Skoly.Vyjimka, byla
stanovena pouzea vyjimeéné pripady a kratkodobé uplatimi. Jaky je sotasny stav?
Graf 2 ukazuje, Ze 70%igdskolnich titeli pracuje v z&izenich, kde je vyjimay

stav.

Tabulk4: Pameérny paet diti na jednu ditelku

Patet diti celkem 6302
Patet pedagogickych pracovriik  417,3
Praimér déti na jednu titelku 15,1

Pri tomto vypditu jsem vychazela z odp&di na otazky.
Kolik d éti je zapsano ve kidé, kde pracujete?
Pracujete na plny GUvazek?

Méate ve t¥idé kolegyni na plny pracovni Gvazek?

Z vySe uvedenych vysletlkasre vyplyva, Ze poet tid, které vyuzivaji vyjimku tj.
jsou naphovany 25-28 &mi zna&né prevySuje ostatni. To potvrzuje i moji prvni
hypotézu H1. Velmi zajimavy je také zfay pmimér 15,1, ktery vychazi na jednu

ucitelku, udomime-li si, Ze statni normativ pro letoSni rod §11.

34



10.5 Nazory wéiteli na realizaci cili RVP PV a s tim souvisejici moznost
individualniho p¥istupu k détem, porovnani s hypotézou H2
Respondenti #li moznost vybirat z vice moznosti pomoci Skaly.

Graf 3: Plreni cilki RVP PV v zavislosti na g deéti (vyjimka)
Déi se vam pinit cile podle RVP PV, i tomto po¢tu déti?

2% \JYJIMKA

HANO
m SPISEANO

m SPISENE

mNE

m NEODPOVEDELI

Graf 4: Plreni ciki RVP PV v zavislosti na g deti (norma)
Dé#i se vam pinit cile podle RVP PV, fi tomto poétu déti?

NORMA

0%

B ANO

m SPISEANO

m SPISENE

mNE

®m NEODPOVEDELI
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Graf 5: Porovnani norma a vyjimka — ghi ciki RVP PV

POROVNANI NORMA A VYJIMKA

(%]
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m \Vyjimka

m Norma

U wtSiny odpo¥di je patrné, Ze se cile RVP PV spiSé daitelam plnit, aniz by
jejich plréni bylo rejak zavislé na p&iu déti ve tide. MarkantrjSi rozdil je pouze u
mensSinové&asti odpodi, kde se veridach s menSim gem dti zcela d& plnit cile
¢astji 11% :3 % a naopak veitlach s vySSim ptem dcti se cile spiSe netiglnit
27% :18 %. UWitelky maji pocit, Ze v rdmci svych moznosti cileip

Hypotéza H2, kteraipdpokladala, Zze moznost naplani citi pfimo souvisi

S patem diti na tid¢, se tedy nepotvrdila.

10.5.1 Moznosti uéitele vénovat se individualngé détem

Vzdélavani by ndlo byt vzdy propojeno jak s obecnvychovnymi, tak i
individualnimi potebami a moZznostmi &i. Dilezité je, zda jsou vytweny [i
vysokém poétu cti ve tidach takové podminky, aby bylo mozno ipbly diti
naphovat. Dit by melo citit, Ze ho ma &itelka rada a ono se ji kdykolithe sefit se

svym zazitkenti problémem.
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Graf 6: Moznost pohovi s digtem (vyjimka)
Mate ¢as a moznost kazdy den sefmovat individuéalné kazdému diiti ?

Pohovdit s nim, co ho zajima

VYJIMKA

4% 2%

B ANO

m SPISEANO

m SPISENE

mNE

®m NEODPOVEDELI

Graf 7: Moznost pohovit s dittem (norma)
Matetas a moznost kazdy den seémovat individualné kazdému di#ti ?

Pohovdit s nim, co ho zajima?

NORMA

1% 0%

B ANO

m SPISEANO

m SPISENE

mNE

®m NEODPOVEDELI
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Graf 8: Porovnéani normy a vyjimkyas pohoveit s dittem

POROVNANI NORMY A VYJIMKY
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Ve tidach, kde je peet diti nizSi &itelé mnohem lépe zvladaji individualni pettu
ditéte pohovait si s nim.
Graf 6 jas® ukazuje, Zze 58% diteli ve tidach, kde je vy3Si get diti nemacas
pohovdit se vSemi. Jak zde tedytde byt napiovan jeden ze zakladnichiciRVP PV
- Ziskavani osobni samostatnosti a schopnosti yo@ se jako samostatna osobnost
pusobici na své okoli.

Ukazatel tohoto vysledku se dostava do rozgorysledky Grafu 3 a poukazuje na
to, Ze @itelé pohovdit s dittem neberou jako cilovou oblast své prace. ¥fsmim
muze byt, Ze pokud by napsali, Ze se jim rtedplnit cile, n&li by pocit, Ze nedaji

svou praci dost ddb, citili by to jako vlastni selhani.
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Graf 9: Moznost pohladit difvyjimka)

Mate ¢as a moznost kazdy den seémovat individualné kazdému digti ?

Pohladit ho, usmat se na &....?

VYJIMKA
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Graf 10: Moznost pohladit difvyjimka)

Matefas a moznost kazdy den seémovat individualné kazdému di#ti ?

Pohladit ho, usméat se nan..?

NORMA

B ANO

m SPISEANO

m SPISENE

mNE

®m NEODPOVEDELI
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Graf 11: Porovnani normy a vyjimky — moznastovat se individuakaditeti

POROVNANI NORMY A VYJIMY
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Vztah ke kazdému dft formou pohlazeni a Usiwu zvladaji zcela o 18% lépe
ucitelé s nizSim p&em dti na ¥idé. DalSi rozdily zde jiz nejsou tak markantni, jako
Grafu 8, ale i zde je patrné Ze nizStgioditi prispiva kéastjSimu kontaktu s ditelem
— pohlazeni, Uspv..

Aby se dit v matdéské Skole citilo v pohad je teba, aby ¥délo, Ze je ditelem
prijiméano vsticné. Usmev smérem k ditti toto signalizuje.

Hypotéza H2 se tedy nepotvrdila, ale z porovrsagrafy 5 a 11 se otvira otazka, co
je pro witele prvaadym cilem? s jejich snahu vyt pohodu a vgfcnou atmosféru
ve tidé z grafu 6 a 10 vyplyva, Ze toho ve vysSinttpakti nelze docilit.

10.6 Nazory u¢iteli na zvladani cilovych oblasti, porovnani s hypotén H3

Respondenti vyzri@avali podle intenzity (1-3 i#Zky) oblasti, kde se jim cile plnit
neddi.

1. Dit¢ ajeho¢lo

Dité a jeho psychika

Dité a ten druhy

Dité a spolénost

Dit¢ a s\t

o & D
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Graf 12: Oblast Dit a jeho psychika v pafru k ostatnim oblastem (vyjimka)

Oznatte oblasti, ve kterych se vam cile plnit neda ?

VYJIMKA
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m2
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Graf 13: Oblast Di# a jeho psychika v pafru k ostatnim oblastem (norma)

Oznatte oblasti, ve kterych se vam cile plnit nedd ?

NORMA

1l
u2
m3
4

m5
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Graf 14: : Oblast Di¢ a jeho psychika v pafru k ostatnim oblastem (porovnani

norma a vyjimkaQznatte oblasti, ve kterych se vam cile plnit nedd ?

w  POROVNANIVYJIVIKA A NORMA
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Nar@nost povolani titele matéské Skoly je v tom, Ze kazdé dite #idé chce, aby
ho witel vnimal wnoval se mu a rozwhmu. Di€ potebuje vnimat sy vzor jako
laskyplnou peujici osobnost. f2dpokladala jsem ve své hypotéze H3, &telé budou
mit ve tidach, kde je peet diti 25 -28, problém zvladat cilovou oblast O# jeho
psychika . Podle jejich odpédi mohu konstatovat, Ze rozloZeni obtiZznosti pifig je
vcelku rovnongrné. Nejlépe je zvladana oblast ®# jeho &lo. Myj predpoklad byl

pravdivy, ale jen s nepatrnym rozdilem od ostatoiglasti.

10.7 Stanovisko Witelt na praci s 35 @&tmi na t¥idé za dvojnasobny plat,
porovnani s hypotézou H4

Cilem této otézky bylo zjistit, zda jsou pedagogmahotni za fislib vy3Siho
vydélku, vzit na sebe odpeéenost za vychovu a vthvani 35 dti. Nejen odpo¥dnost
za vzdlavani, ale také moznost zvladnoutiebly a prozitky vSechéti. Nejprve jsem
tedy vyhodnocovala s jakym ¢tem cti by Wwitelé nejradji pracovali.
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Graf 15. Optimalni péet déti ve ¥Fide
Jaky pocet by byl podle vas optimalni, abyste mohla zvladna potfeby a prozitky vSech

piitomnych déti?
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Tabulka 5: Optimalni péiy deti na tide — vyjimka, norma

_ _ optimalni peéet
deti ucitelé
déti na tidu
VYJIMKA 2630 153 17,2
NORMA 913 69 13,23
CELKEM 3543 222 15,96

Optimalni poet ctti ve #ide¢, kde je na dopoledne jednaitelka na 100% Uvazek a
na odpoledne druh&itelka na 100%, je v @méru 15,95 dti. Tabulka 5 ukazuje i

rozdilny nazor titela, podle toho v jaké&idé pracuji. Ve tidach, kde je viced, je pro

ucitele mijatelny i vysSi optimalni paet ckti.

Srovnani s Grafem 1 ukazuje, ze&yodéti na tidach jsou dvojnasobné, nez jaké by si

prali ueitelé mit..
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Graf 16: Nazor diteliz na zvySeni plétspolu s naéstem pétu déti ve ¥#ide

Pokud by se vas plat 2x navysil, byla byste ochotr@racovat s 35 @tmi ve t¥idé za podminek, ze by
ve tiidé byly dvé uéitelky na plny Gvazek?

mANO
mNE
= NEODPOVEDELO

88% zapornych odpedi dokazuje, Ze ditelom nejde v zadnémifpadt jen o mzdu, ale je
patrné, Ze siigji takové poéty déti ve tide, které by umoznily vytuiit piijemné prosedi pro
vSechny. Mij piredpoklad- H4, se tedy gimpotvrdil.
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10.8 Pocity ucitela ze své prace v saiasné dok, porovnani s hypotézou H5

Respondenti & moznost vybrat si ze sedmnacti moznosti. @itrig, se kterymi se

ztotozuji a vyjaduji jejich pocit.

Graf ¢. 10: Sodasné pocity fedSkolnich pedagagkteré se tykaji jejich prace

Jaky pocit mate v sowtasné dol¢ ze své prace?

] POCET o
OTAZKA ODPOVEDI
1 Mdam radost, Ze se mi prace dari 168 +
2 Nezvldddm vie co bych chtéla 155 -
Prdce mne napliuje, ve své prdci se
3 seberealizuji 146 +
4 Mdam strach, aby se néco nestalo 145 -
5 Byvé&m hodné unavend 125 -
6 Citim nadmérnou odpovédnost 121 -
Nemeénila bych své zaméstndni, jsem
7 spokojend 102 +
8 Citim se nedocenénd 92 -
9 T&Sim se do prdce 21 +
10 | Mdm stdle plno novych ndpadui 69
Mdam zdravotni problémy o kterych se
11  |domnivéam, -
Ze souviseji s mou praci 53 -
12 | Zvazuji moznost jiného zaméstndni 35 -
13 | Vétsinou pocituji stres 31 -
14 | Pocituji nespokojenost 28 -
15 |Rd&da bych zménila zaméstndni,ale bojim se 20 -
16 | Citim se dostatec¢né finanéné ohodnocena 17
17 | Jsem nadsend 15

Posledni hypotézH5 byla vyhodnocena 2z vyhu moznych pocit responderit,
které se vztahuji k jejich praci.Tato hypotézgoetyrdila jen z poloviny, &itelé maji
radost, Ze se jim prace itlg178), ale 155 titeli priznava, ze nezvladaji vSe, co by
chili. 146 udava, Ze se v praci seberealizuji a jepchce je napuje. Obavy (145),
Gnava (125), nadénna odpo¥dnost (121), nedocéni prace ditele (91) gevladaji nad
téSenim se do prace (91). Naproti tomu 102 respofidgnnhengnilo svou praci a citi

se spokojeni.
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11. Zavéry vyzkumu

Cilem provedeného vyzkumu bylo zjistit $asny stav psychosocialnich podminek
pro praci witelek v matéskych Skolach. Mé dotazy stovaly k plreéni cili RVP PV a
vysledky jsem porovnavala s g déti ve tidach.

Prvni statistika tedy mapovalaépp déti a potvrdila mou hypotézHl, Ze ¥tSina
mateskych skol (70%) vyuziva vyjimku z VyhlaSky minisgeva Skolstvi o naptmosti
tiéid. S tim se vyplnil i fedpoklad, Ze pet dti na jednu titelku (15,1) pevysSuje

celostatni normu (13,11).

HypotézaH2, kterd pedpokladala, Ze moznost nagin cili pifimo souvisi s piiem
déti ve tide se nepotvrdila. ¥Sina (60%) respondahtzaznamenalo, Ze se cile RVP
PV spiSe da plnit. Porovname-li je s moznosti individu&lse ¥novat dtem -
pohovdit s nimi, pohladit je — nalezneme markantni roZdé tidach s vySSim pbem
déti se 59% spiSe neda 21% se zcela nedgohovdit si s kazdym ditem, kdyz
potrebuje. Zde tedy jsou jasné rozdily, které souvsejty déti ve tidach.

Cilové oblasti RVP PV se jevi v obtiznostiguincili na téngt stejné drovni. Resto
se pouze s rozdilem 3% ukazala hypotd2gako pravdiva. To znamena, Ze oblas&Dit
a jeho psychika, kde je “z&mem vzdlavaciho Usili pedagoga podporovani dusevni
pohody, psychické zdatnosti a odolnostiéit rozvoj intelektu,feci a jazyka,
poznavacich procésjeho citi a vile, stejré tak i jeho sebepojeti a sebenahliZeni, jeho

kreativity a sebevyjdeni “ (18:47), dla witelam nejwtsi problémy.

NejpikazrejSi se potvrdila hypotézél4. Na otazku, zda by ditelé chgli pii
dvojnasobném zvyseni platu pracovatiidstnaplrené 35 @tmi, naprosto fevazovala
zaporna odpaxd’ (88%). Tatatast mého vyzkumu ukazuje, z&telé nechdji jen vyssi
platy, ale chiji mit podminky pro to, aby mohli ,svym“stem umoznit co nejlepsi
rozvoj jejich osobnosti. ¥Sina Witeli spojuje moznost realizovat své napady a

naphovat své povolani s podstatnizSim pdtem dti ve tidach, nez je s@asny stav.

Posledni hypotézd5 se potvrdila jen z poloviny gitelé maji radost, Ze se jim prace
da‘i, presto gevladaji pocity nad#rné zodpowdnosti, Unavy i zdravotnich problém
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U této otadzky mili respondenti moznost vyjéd vlastnimi slovy, pro je prace &3i a
naopak, co je v praci trapi. 80% respondemvedlo, Ze je &i prace s&mi, 78%
uvedlo, Ze je trapi vysoké @y déti na tidé. Z kapitol 8.6 a 8.7 jasnvyplyva, jak jsou
pro Wwitele dilezité podminky pro kvalitni praci. ditele ®€Si pracovat s&mi, ovSem
netsi je to, Ze nemohou podle svyckegstav namlovat poteby dti predSkolniho
veku.
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12. Zavér bakalarské prace

Minuly rok se vCeské republice narodilo neépgi mnozstvi &i za poslednich
patnact rok. S cilem umistit jich co nejvice do misteych Skol se poétby dti —
vyvojoveé, lidské a individualni - posouvaji do pdza

Ve své bakaldké praci na téma “Realizace rame&owzcklavaciho programu pro
predskolni vychovu v podminkach sasnych matiskych Skol“ jsem se pokusila
zmapovat psychosocialni podminky v nisksich Skolach z pohledu odboriki
piimych (Eastnili predskolniho vzélavani.

Nezavisle na tom, podle jakého programu peggajnaprosto nezbytne, abjitalka
v maté¢ské Skole fi své praci respektovala zékonitosti vyvojétidv predSkolnim
obdobi a jejich pdeby. To nejen v rovih vSeobecné, ale také na Urovni skupéti d
vyzadujicich zvySenou individualni éOvSem porovname-li poZzadavky na kvalitni
praci s tiznymi typy dti, zjistime, Ze si tyto pozadavky vzajetnodporuji. Napiklad
nejvhodrgjsi pracovni prosedi pro nadané diznamena zajistit mu hodipodreta, déat
mu zodpo¥dnost a umoznit co nejvice samostatného rozhodoWaproti tomu dti
s ADHD jsou v takovémto prastdi stresovany. Neunesou samostatné rozhodovani,
mnoho podata zabraiuje jejich sousedini, potebuji se drzet blizké osoby.

Ramcovy vz#dlavaci program pro fedSkolni vychovu vychézi z priorit
v predSkolnim vyvoji dti, jejich poteb a respektovani individuality &i¢. OvSem, jak
jiz jsem uvedla, paeby fiznych dti secasto velmi lisi.Cim vice dti je ve tidg, tim
vice rozpoii je mezi jejich individualnimi péebami a tim obtizgi je ucitel miaze
naphovat. Snazila jsem se ve své praci zjistit,jgkém mnoZstvi &i je mozné podle
nazof a zkuSenostiditelt matégskych skol, vytvéet psychosocialni podminky podle
cila RVP PV. Ramcovy program uvadi na prvnim sfgidminku [3ti a dosgli se citi
v prostedi MS dobe, spokojed, jistt a bezp&né a dalsi podminky nasleduii.
Teoreticky je tedy vSe v padku.

Mtj vyzkum ukazal, Ze napdni t€chto podminek v praxiipvysokych pdétech diti
ve fidach, neni fes vesSkerou snahuiteli mozné. RVP PV byl jovodre utvoren pro
maximalreé 24 cti ve tid¢, ovSem vyjimka z Vyhlasky ministerstva Skolstv8 (&ti),
se postuph stava pravidlem. V dotaznicich 70% respondleavedlo, Ze pracuji
s vyjimainym patem dti na fidach, tedy s 25- 2&tni.

Fredpokladala jsem, Ze tak vysoky¢po diti ve tidach bude fekazkou pro pléni

cila RVP PV. Witelé vSak uvedli, Ze v ramci svych moznosti cilei.pZajimavy je
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rozpor ve tidach s vysSim goem dti. Zde respondenti uvéj, Ze cile plni 63%, ale
nemaji moznost sesttm wnovat 59%. Domnivam se, Zéitelé, ktgi se skutené ze
vSech sil snazi pracovat co nejlépe, ¥imocit viastniho selhani, pokud by uvedli, Ze
cile jsou nerealizovatelné. Zde povazuji za chyfmijsem f vyzkumu nezjisovala
vék responderit Sowasny ptimeérny veék ugiteli ve Skolkach 45 let, tedy moje
generace, byla zvykld plnit na 100% zadané cile exipustit si jejich
nerealizovatelnost. Suci to mimo jiné o malé schopnosti kritického mysSlaniizkém
sebehodnocenicitelek matéskych Skol NemoZznost napbvat kutikularni cile vSak
neni problém ¢&iteld, ale politiki. Oni ukuji pifimo i nefimo, kolik diti na pedagoga
realre pripada.

Madj vyzkum ukézal, Ze 88%citela nechce jen vySSi platy.i€devsSim chgi mit
podminky pro to, aby mohli ,svym“stkem umoznit co nejlepsi rozvoj jejich osobnosti.
VétSina pedagaog spojuje moznost realizovat své ndpady a @@t své poslani
S podstaté niZzSim pétem dti ve tidach, nez je s@asny stav. 79% ditelt uvedlo, Ze
je &Si pracovat s&mi (ostatr proto jsme si tuto profesi také vybrali), ovSetitele
neksi to, Ze nemohou pracovat podle svydddgtav, t.nemohou nagvat poteby dti
piedSkolniho ¥ku, citi nadnirnou odpo¥dnost, Unavu a nedoari své prace.

Mame kvalitni RVP PV, tencitelim dava moznost bytiatelskym, laskyplnym a
empatickym partnerem dfe. Mame ditele, kt&i chiji a snazi se cile RVP PV pinit.
Ucitele, kterym jest porad zalezi na ,jejich* &ech a chyji jim pomahat natit se byt,
nawit se poznavat, ndit se jednat a na&it se Zit mezi lidmi. OvSem my¢citelé
nemame v mnohaifpadech moznost vytvid vhodné psychosocialni podminky pro
kvalitni rozvoj d¢tské osobnosti.

Vysledky vyzkumu a odpeédi pedagod by nely byt i upozorgnim pro politiky.
Nest&i prece jentici, Ze chgji zvysit kvalitu Skolstvi a nechat vypracovat RVIR
tieba také ekonomicky umoznit realizasihto projeki.

Vzdy déti, které jsou dnes v maskeé Skole, budou zakolik let spolurozhodovat o
tom, v jakém s¥t¢ budeme Zit. Bude to &vlaskavy, empaticky a ¥$tny, nebo sit

naplreny bojem o misto v Zive?
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14. Pt¥ilohy

Ptiloha 1: Dotaznik proditelku matéské Skoly
Priloha 2: Hygienické poZadavky na prostory a proskal v gredSkolnich zézenich
Priloha 3: Zahrarini predSkolni z&zeni
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Priloha 1
Dobry den,

jmenuiji se Jana Vesela a studuji Pedagogickou fakitiaeské university eskych
Budgjovicich — obor Witelstvi pro mateské Skoly.

V letoSnim akademickém roce zpracovavam bagledé praci s ndzvem ,Realizace
Ramcového vzglavaciho programu v podminkach gasnych mateskych skol.”
Ke zpracovani poebuji rekolik tdaji, které mi niizete poskytnout pr&éwy.

Obracim se na Vas proto s prosbou o wlmeého dotazniku, ktery bude pouzit
vyhradré ke studijnim delim.

DEkuiji Jana Vesela

Dotaznik pro ucitelku materské Skoly

1. Kolik tid ma vasSe maiska Skola?

2. Kolik déti je zapsano veite, kde pracujete?

3. Pracujete na plny avazek? Ano Ne vySe Gvazku v %
4. Méte ve tidé kolegyni Ano Ne VySe uvazku v %
na plny pracovni Uvazek?

5. Dati se vam plnit cile podle RVP PViipomto pa@tu céti?

ANO SPISE ANO SPISE NE NE

Oznate kiizky oblasti, ve kterych se vam cile plnit ndddodle intenzity
muzZete uveést 1-3tikzky.

Dit¢ a jeho |Dité ajeho |Dité¢ aten Dit¢ a Dit¢ a s\t
telo psychika druhy spole&nost

6. Matecas a moznost kazdy den smevat individualg kazdému dti?
Pohovdit s nim o tom co ho zajima
ANO SPISE ANO SPISE NE NE

pohladit ho, usmat se n&.n.
ANO SPISE ANO SPISE NE NE
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7. Jaky pd@et by byl podle vas optimalni, aby jste mohla daldut poteby a
prozitky vSech fitomnych @ti?

8. Pokud by se vas plat 2x navysil, byla byste ochptaaovat s 35@dmi na ¥idé
za podminek, Ze by véide byly dvé ucitelky na plny Uvazek?

|ANO NE |

9. Jaky pocit mate v s@asné dob ze své prace? Zatréte ty moznosti, se kterymi
se ztoto#ujete:

- Prace mne naplije

- Ve své praci se seberealizuji

- Nezvladam vse, co bych ¢hd

- Jsem nadSena

- V¢étSinou podiuji stres

- Byvam hodg unavena

- Mam radost, Ze se mi pracefda

- Poctuji nespokojenost

- T¢&Sim se dodchodu

- Té&Sim se do prace

- Mam strach, aby se200 nestalo

- Méam stale plno novych napad

- Mam zdravotni problémy, o kterych si myslim, Zedseji s mou praci
- Citim se nedocena

- Citim se dostate¢ financné ohodnocena

- Citim nadmnérnou odpo¥dnost

- Zvazuji moznost jiného za¥atnani

- R&da bych zrmila zangstnani, ale bojim se

- Nemenila bych své zagstnani, jsem spokojena
- Jiné

16. Co n& ve vztahu k mé profesi v stasnosti nejvicessi a nejvice trapi
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T&Si me:

Trapi ne:
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Priloha2

Hygienické pozadavky na prostory a provoz sSkol v fedskolnich za&izenich

1. Nezastavna plocha pozemku uigdSkolniho z&zeni utena pro pobyt &i
musi ¢init nejméré 30 m2 na jedno dit Pozemek musi byt oplocen, ploch#s#ého

hiist¢ 4 m na jedno dit

2. Velikost pozemku 34 m2 na jednoho Zaka, zastaplocha nejménd,6 m2 na
jednoho Z&ka, prcéiovychovu 16 m2 na jednoho Zaka, plochy pro patgtvolném
vzduchu 4 m2 na jednoho Zaka. Prostorové podmankyitni uspdadani pedskolniho
zarizeni musi umaibvat volné hry d&ti, odpa@inek osobni hygienu s otuzovanim a
télesnd cwieni. Na jedno détmusi plocha denni mistnosti uzivané jako herreZmaide
¢init nejmérg 4 m2 . Plocha na jedno lehatko pro spanek rindi 1,7 m2 na jedno
dite.

3. Pozadavky na hygienickaizzeni
Paity hygienickych z#izeni pro dti predskolniho ¥ku se stanovi takto: zachody a
umyvarny se nefli podle pohlavi, a nag déti musi gipadat jedna étska misa a jedno

umyvadlo.
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Ptiloha 3

Zahraniéni predskolni zaizeni

Finsko

Skolku obvykle tvii jednoho nebo vice odiéni s 15 — 20 &mi. Ve Finsku se za
preprimarni vzdlavani povazuje systematicka vychova a vyuka poslaia ve
sttediscich denni @&, nebo v fipad Sestiletych &i v ZS v r@niku, ktery gedchazi
zahdjeni Skolniho vzthvani.

Cil

Poslanim denni pé je pomoci roditm vychovat di¢ a podpdéit jeho vSestranny
rozvoj a &eni. Pro 6leté &i jsou cile stanoveny jednak na zallaiddividualnich
moznosti rozvoje kazdéeho & a jeho pedpokladu pro &eni, jednak s ohledem na

potreby spolénosti.

Pocty deti

Redpisy stanovuji minimalni get pracovnik na skupinu v zavislosti na o a
véku déti. Ministerstvo Skolstvi vydalo dopafeni, podle 8z by ve skupinach ip
preprimarnim vytovani nendlo byt vice nez 13 Zd@kna jednu titelku. Pokud je
s witelkou i asistentka, vychovatelka nebo jina osslmglezitym odbornym vatinim,

muze skupina tvtt max. 20 zak.

Polsko

Pro dti 3-6 let gredSkolni vychova neni povinn4. Podle zdkona z 6.1§9
povazovana za prvni Grovevzdilavaciho systému. Sestileté &tid musi poving

absolvovat ,nulty rénik*

Cil
Podporovat a stimulovat rozvojdé v procesu, kde jsou brany v Gvahuipby a

moznosti kazdého aiie. Od z& 1990 je bezplatna vyuka ageéalespa 5h dens.
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Pocty deti
O jedno odé&eni se staraji dvaciielé pracujici na ssmy. Pa@et dti v jednom
odckleni nesmi pekraiit 25. Vyjimkou je integrace postizenyckitd pak je poet ckti
v jednom oddleni 15 -20.
1997/98 piimérny patet Zaki na fidu 23
Xéka witelku 14

Bulharsko

V predSkolnim z#izeni dti od 3-6 let. [Zti jsou rozéleny podle ¥ku.

Cil
Hlavnim cilem fedSkolni vychovy je {sobit na harmonicky rozvoj die
prostednictvim vychovné interakce, rozvijeni jeho vlastmividuality a zvySovani

vychovného psobeni MS a rodiny.

Pocty deti
Ve skupit 12-22 d@ti. Statni MS jsou tam, kde se vytvaejmér 4 skupiny. Poet
skupin nesmi fesahnout 8. Kazda skupina ma dvdale.

Vzdélani witele VS

Estonsko

Déti jsou sdruzovany do skupin podiekw.

Cil
Ulohou ped3kolniho zézeni je podporovat a dagvat rodinnou pé. Podrécovat

rast a rozvoj osobnosti die.

Pacty deti
Maximalni peéty déti ve skupir kde pracuji dva vychovatelé
14 @ti do 3 let
20 @ti od 3-5 let

20 dti od 5-6 let
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Ve smiSené skup#nl8 dti

Belgie

Pocty deti

Pdet diti ve skupir se kterymi pracuje pouze jednétalka

16 dti od 2,5 do 3 let

20dtiod4 dob5let

27 dtiod5 do 6 let
Na celé z#zeni je pak jestjedna dalSi, kterd vypomaha jednotlivym kolegyngin
¢innostech. ¥tSinu dtti si rodice na obd odvazeji dor a po okdé je zase pivacji

zpatky

Obsah prace

Obsah pedagogické prace &itelky vybiraji z Generalniho celostatniho programu
déleného do obdobi podlergdnetu: vlastiwda, hudba,docvik, matematika a dalsi.
Ucitelky vytvéri individudlni cile pro kazdé @it Program uvadi Ukoly, kter&itelé

musi plnit a Ukoly z nichZ si mohou vybirat.

Svédsko

Patet cEti na Witelku neni centrakregulovany.

Jedna titelka méa na starost 5-1Ctil ,Maminka na den®. Zena pracuje doma a

zanestnava ji obec.

Slovinsko

Matdéské Skoly maji Narodni kurikulum, zémo si kazda Skolka sestavujeupv

vzklavaci program podle priorit a moznostfe®Skolni vzélavani neni povinné.

Pocty deti
Déti jsou g@ijimany jiz od jednoho roku az do Sesti let. Ve ke je 14- 16 dti, o
které péuje Wwitelka a asistentka.
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Litva
Redskolni vychova je zakladem pro dalSi&ladani a budouci aktivitylovéka.

Cil
Pomahat ip naphovani nejdlezitéjSich poteb dti, bezpeénosti, aktivity a
sebevyjateni. Podporovat dskou schopnost spoléhat samy na sebe, iniciativu a

tvorivost.

Pocty deti
Maximalni poet ckti ve skupir od 1,5 -3let = 10
3— 7let =15
Celostatni porr pactu diéti na witele je 10 : 1.

LotySsko

Cil
Restovani sebedréry déti prostednictvim uédomovani si vlastnicking, pocits,

tuzeb a z4jm. V mateéské Skole jsoudi od 1- 7 let.

Pocty déti na dva ditele
Skupiny 1 — 3 roky = 10t
3-7let =16td
V jednom gedskolnim z&zeni smi byt maxima#nl2 skupin
Vyucuje se denfy stida se 15 fednmeta véetrg cizich jazyki. Délka vywovani je podle

véku céti od 15 minut u dvouletych az 75 minut u sedmihaty
Mad’arsko

V matéské Skole jsoudi od 3 do6,7 let.
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Cil
Hlavnim cilem je ffipravit déti na Zivot ve spoknosti a na vzélavani a rozvijet

jejich dovednosti a schopnosti. Dochazka je od pdwinna. &ti, které Ziji ve spadové

oblasti Zzizovatele maji MS bezplatnou.

Pocty deti
V jedné instituci jsou 3 skupiny po 28Btech. Ke kazdé skupinsou gidéleny dw

ucitelky a jedna asistentka.

Rumunsko

Cil

Socializace di a jejich duSevni, citovy, poznavaci a rozumoe¥voj. Cely proces
je zalozen naile.

Do mateské Skoly chodi &i od 3 -7 let. Dochazka éti je dobrovolna a

v poslednim roce povinna.

Pocty deti
Tridy jsou napliny v pfiméru 15 dstmi.. Maximalni pa@et je 20 dti. Verejné MS

jsou bezplatné.

Venezuela
(Biblioteka virtual, eurned.net, Laeducacionen \izreda)
V roce 1918 bylo otégno veéejné gedskolni vzdlavani povinné zakonem.
Skolky jsou zde soukromé 20 -36tidve tids. Staraji se o 3 witelky
polosoukromé 4fid ti ucitelky
¥ejné
Déti se @i mechanickycist a psat. Dostavaji ukoly damuUcitelka v soukromé
Skolce je vzdlana, ve statni vadani nema.

Ve veejné Skolce dostavajit najist zdarma, Skolka je bez poplatk
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