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Nazev bakalaiské prace: Socialné terapeutick4 dilna o¢ima uZzivateli

Téma bakalaiské prace:
1. Aktuélni

2. UZite€né a prospé3né
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni:

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price:

1. Logicka - systematickd

2. Origindlni a zdafila

3. Standardni s mirnymi nedostatky

4. Nesystematicka s podstatnymi nedostatky

Prace s literaturou:

1. Origindlni - zdafila
2. logicka - systémova
3. Logicka - tradi¢ni
4
5

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Pouzité literarni zdroje:
1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, b&zné& dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4, Nedostacujici




Piinosy zavéretné prace:

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni zavéretné price v praxi a ve vyuce:

1. Praci 1ze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
1. Vyborna

2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka:
1. Stylistika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

¢) Nevyhovujici

2. Gramatika
a) Vyborna
b) Dobré

¢) Nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. Nemam
2. Mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakalafska prace Simony Severové je v teoretické gasti ¢lenéna do dvou
stéZejnich kapitol, kter¢ se vénuji cilové skuping jedinct s dusevnim onemocnénim. Uvedena
cilova skupina je zde pfedstavena ve viech souvislostech potiebnych pro priblizeni
problematiky ~duSevniho onemocnéni. V této Casti prace autorka pracuje adekvatné
s odbornymi zdroji, v souladu s cita¢ni normou a systematicky. Hlavni cil prace je zaméfen
prakticky, v této Zasti je také vymezen. Ukolem praktické stati je: ,,Zjistit spokojenost
uZivateld s poskytovanou sluzbou socialng terapeutické dilny Fokus Tabor.« I dali tii dil¢i
cile, které jsou nasledné specifikovany souvisi se standarty pro poskytovatele socialnich
sluzeb. Soudasti praktické &asti je vyzkumné 3etfeni, které ma zjistit u klientd Téaborského
Fokusu jiZ zminénou spokojenost se socialni sluzbou socialné terapeutické dilny. V kapitole
3.2., pfi popisu, vyzkumného vzorku je uvedeno malo konkrétnich informacich o vyzkumném
souboru. Kladn& je mozné hodnotit velikost vyzkumného vzorku i navratnost dotaznikd.
Diskutabilni z hlediska naplnéni cile a predev§im nasledné validity zjisténych informaci je
zplisob zadavani dotaznik®, ktery nebyl anonymni. Je mozné usuzovat a predpokladat jistou
miru stylizace a napliiovani otekavani zadavatele, obzvlasté jeli dotazovany v pozici klienta
uvedeného zafizeni. Pro validni zjidténi hodnoceni kvality sluzeb by bylo piinosem zajistit
tiplnou anonymitu dotazovaného uZivatele. V opaéném piipadé je limitovan jeho prostor

svobodng se vyjadfit. V textu prace se objevuji obCasné pisafské chyby (napft. kap. 3.3. ajiné.)



K uvedenému tématu prace i k jeho zpracovani byla autorka velmi dobte motivovana
a k vypracovéni zavére&né prace pristupovala s adekvatnim nasazenim.

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a prote ji doporuéuji k
ustni obhajobé:

1. Ano

2.Ne

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaké metody prace povazujete za sté€Zejni pti poskytovani socialnich sluZeb uvedené cilové
skuping?

2. Pokuste se vysvétlit pfi¢iny spoledenské stigmatizace jedincti s dudevnim onemocnénim.
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