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Desatero a etika, srovnini Desatera u Zidii a katolika
Veronika Varady

Bakalafska prace studentky Veroniky Varady s ndzvem ,,Desatero a etika, srovnani
Desatera u Zidi a katolikd“ je pojednana na 57 stranach formatu A4 (véetné obsahu, seznamu
literatury a abstraktu). Je rozdélena do tii hlavnich kapitol, které se déli na fadu podkapitol.

V uvodu si autorka klade za cil zjistit a porovnat pohledy na Desatero optikou Zidi a
katolickych kiest'anti s ohledem na etické a kultovni rozdily. K jeho dosaZeni zvolila metodu
prace s odbornou literaturou, kterou konfrontovala se svymi ndzory. Pfi praci vyuzila i
vysledky ankety zjiSt'ujici znalost pojmu etika, moralka a Desatero.

Prvni kapitola s ndzvem ,,Vysvétleni pojmi“ se snazi charakterizovat tii zékladni
pojmy: etika, teologie a Desatero. Autorka zde definuje moralku jako ,,... proménlivy,
historicky a kulturn¢ podminény souhrn hodnoticich soudd, zvykd, nazori, ideall, pravidel a
norem, kterymi se lidé v ur€itém ohledu fidi ve svém praktickém a mravnim jednani.”“ Toto
ztotoZnéni s etickym relativismem povazuji s ohledem na téma prace za neStastné. Autorka si
neni jistd pojmy etika a mordlka — na nékterych mistech pouzZivd pojem etika ve smyslu
filosofické discipliny a pojem moralka ve smyslu teologické discipliny, ale jinde chape tyto
pojmy jako totozné. Nelze souhlasit s tim, Ze Bible je zjeveny text. Jedna se spiSe o text
inspirovany. Dale autorka uvadi, Ze ,,... smysl biblického a katechetického Desatera zdstava
stejny®. Tim ale v podstaté popird smysl své prace.

Druhad kapitola s nazvem ,Desatero” pojedndva piimo o problematice Dekalogu.
V kapitolach 2.1 — 2.3 autorka porovnava Desatero v biblickém znéni (pouze Exodus) se
zkracenymi formami uvedenymi v cirkevnich dokumentech, a sice s Katechismem katolické
cirkve a Kanciondlem. Bere v Gvahu i funkci Desatera jako zpové€dniho zrcadla, pfic¢emz
v této souvislosti uvadi rozsah hfichti vyplyvajicich z pfekro¢eni daného ptikazéni.. Na tomto
misté¢ by bylo vhodné vysvétlit, pro¢ autorka zvolila pravé tuto cestu pro porovnani. Je
nezbytné i upozornit na skuteCnost, Ze pro Zidy a pro kfestany ma Desatero jako celek
ponékud odlisny vyznam, coz autorka opomnéla.

Autorka velmi dobfe upozorfiuje na prolog Dekalogu ,,Jd jsem Hospodin, tviyj Bih, ja
jsem t€ vyvedl z egyptské zemé, domu otroctvi.*., ktery ma pro Zidy velmi dileZitou roli.
V kapitole 2.3.1.2 rovnéZ spravné upozoriiuje, Ze v katolické oblasti se na n&j ¢asto zapomina
a neni ani soucasti Desatera v katechetické podobg. Autorka viak opomiji zminit osvobozujici
charakter Desatera, ktery vyplyva pravé z tohoto prologu.

Subkapitoly oddilu 2.3 jsou nazvany velmi vagné: Prvni pfikdzani, Druhé pfikazani,...
Autorka zde vychédzi zzidovského <&islovani, ¢imz dochdzi k nesouladu s ¢islovanim
katolickym. Z textu je zfejmé, Ze autorka sama, pfedevsim v pfikazanich tykajicich se vztahu
k Bohu, ma v tomto posunu ¢islovani zmatek. Napf. v kapitole 2.3.1.2 fe$i otazku viry, JeZiSe
jako MesiaSe ¢i Trojice, coZ s prologem pfimo nesouvisi. Podobné v kapitole 2.3.1.3 fesi
otazku monolatrie, kterd rovnéZ spadé do jiné kategorie. Tato nesrovnalost vznikla v diisledku
prace s autory Zidovského a kfest'anského (nejen katolického) vyznani, pfi¢emz nezohlednila
posun v chapani a ¢islovani jednotlivych pfikazani. Z tohoto diivodu by bylo vhodnéjsi nazvat
kapitoly podle obsahu jednotlivych ptikazani. U rozboru Dekalogu se bohuZel projevuji
autorCiny nedostatky v oblasti biblistiky, pfip. etiky. Mnohdy opomiji zavaZné duasledky
jednotlivych pfikazani (napt. v kapitole 2.3.3.1 by bylo vhodné zminit skute&nost vyznamu
jména pro zidy).

Ocenuji kratka shrnuti, kterd nasleduji po rozboru jednotlivych pfikdzani. Zde vSak
shleddavam zévaZzné problémy. Autorka zde uvadi nové informace, které by se ve shrnuti



nemély objevit. Ale ptedevsim je z textu patrné, Ze ne vzdy pochopila vyznam jednotlivych
piikazani (napt. kapitola 2.3.2.3).

Kapitoly 2.4 — 2.6 jsou na tomto mist& nevhodné. Bylo by logi¢téjsi je zafadit do
ivodni kapitoly pojednavajici o Desateru obecn&. I zde se vyskytuji faktické nedostatky.
Napt. v kapitole 2.4 nelze souhlasit s tezi, Ze ,,Desatero a hodnoty, které jsou v ném obsaZeny,
jsou uspofadany sestupn&, od hodnoty hlavni, k méné diilezitym.*

Kapitola 3 s ndazvem ,,Etika v dne$ni dob&* neni vzhledem k tématu prace, tj. srovnani
Desatera u Zidd a katolikli, nezbytna a ani neni dostate¢né propracovéana. Napf. podkapitola
3.2 ma pojednavat o kiest'anské etice v dne$ni dobg, pfitom na péti fadcich pouze opakuje, Ze
pro kiestany md Desatero jiny vyznam neZ pro Zidy. Podkapitola 3.4 pfinaSejici vysledky
ankety zjistujici postoj vefejnosti k otdzkdm Desatera, etiky a moralky je nelogicka a opét
piimo nesouvisi s tématem prace. Neni ani pojata jako kvantitativni sociologicky vyzkum,
ktery by pfinasel pfehledné vysledky.

Shrnuti prace je velmi strohé a nereflektuje cil stanoveny v uvodu.

Resumé

Prace plisobi velmi chaoticky. Autorka systematicky nenaplituje cil, ktery si stanovila
v ivodu, a neustéle odbiha k jinym tématim. Prace by dle svého nazvu a stanoveného cile
méla kondit po druhé kapitole. AvSak tato stéZejni kapitola neni diisledné propracovana a
objevuje se zde fada nedostatkd.

Autorka v praci pouZiva velmi mnoho doslovnych citaci, které nejsou pro text
nezbytné. V mnoha pfipadech se jedna pouze o opis odstavcii z odborné literatury. Prace tak
pusobi jako kompilat odstavcid z riznych zdrojd, pfiéemz obsah ztraci logickou strukturu..

Z jazykového hlediska je prace slabé podprimérnd. Vyskytuje se zde fada
stylistickych a gramatickych nedostatki — pfedevsim v pasazich, kde autorka vyjadfuje své
vlastni nazory. Z formalniho hlediska je prace primérna, avSak autorka pln¢ nerespektuje
metodické pokyny tykajici se citaci nejen v poznamkovém aparatu, ale i v seznamu literatury.

BakalafFskou praci studentky Veroniky Varady s ndzvem ,Desatero a etika,
srovnini Desatera u Zidi a katoliki“ DOPORUCUJI i pres vySe zminéné nedostatky
k obhajobé, pfi¢emz praci hodnotim znimkou DOBRE.
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