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JAZYKOVA ANALYZA BAROKNIHO A POSTBAROKNIHO TEXTU

Anotace

Tématem této diplomové priace je jazykova analyza dvou textd z obdobi
vrcholného a pozdniho baroka. Jednd se o text Antonina KonidSe Jedind choti
Berdnkovd (1733) a Vaclava Vitalise Paroubka Zrcadlo casného i vecného Zivota
(1770). Analyza se skldda z rozboru hlaskoslovného, tvaroslovného a lexikdlniho. Na
zdklad¢ analyzy provedeme komparaci ziskanych tdaji a porovname jazykovou stranku
obou textd. Cilem prace je popsat stav ¢eského jazyka v 1. poloviné a na konci 18.
stoleti.

Préaci délime na cCast teoretickou a praktickou. V teoretické €asti se zabyvame
popisem humanistickych a baroknich gramatik a analyzou hlaskoslovnych jevu, které
byly objeveny v baroknich textech. RovnéZ ptipojujeme kapitolu o autorech a o obsahu
analyzovanych textu.

V casti praktické porovndvame ziskané udaje. VyuZivime zejména metodu
statistického vyhodnocovdni. Pro kazdy text uvddime zvI4St praktickou Ccast
hlaskoslovnou, tvaroslovnou a lexikdlni. Sledujeme jevy, které se odklan¢ji od
humanistické normy, v sekci tvaroslovné pak jevy lidové, archaické, ¢i novéjsi,
progresivni. V rozboru lexikdlnim se vénujeme zejména sloviim cizim a expresivnim.
Na zavér kazdého dseku uvadime dil¢i komparaci ddaja.

V absolutnim zdvéru se pokusime stanovit tdroven jazyka v 1. polovin€ a na
konci 18. stoleti. NasSe stanovisko se tak opird o fakta, grafy a ¢iselné udaje, nikoliv o

dobové predsudky o barokni dobg.



A LINGUISTIC ANALYSIS OF A BAROQUE AND POSTBAROQUE TEXTS

Summary

My thesis deals with the topic A linguistic analysis of a baroque and
postbaroque text. It is namely the text by Antonin Konids: Jedind choti Berdnkovd (The
Only Wife of the Lamb) and the text by Vaclav Vitalis Paroubek: Zrcadlo casného i
vecného Zivota (The Mirror of the Early and Eternal Life). The analyses consists of the
phonetical, morphological and lexical study. On the basis of the study we make a
comparison of the acquired items and compare the linquistic aspect of both texts. The
aim of the thesis is to describe the state of czech language in the first half and at the end
of the 18th century.

The thesis is divided in a practical and a theoretical part. In the theoretical part
we deal with the description of humanistic and baroque grammer and with the analyse
of phonetical features which were found in baroque texts. Likewise we add a chapter
about the authors and the summary of analysed texts.

We compare the acquired items in the practical part. In particular we use the
method of statistics. Each text contains three main studies (phonetical, morphological
and lexical). We monitor the features different from the humanistic norm, folk,
archaistic, new or progressive morphological features. In lexical study we follow mainly
foreign and expressive words. At the end of each section we show the partial
comparison of the items which points to the representation of folk (today colloquial)
items.

At the end we try to set the level of the language in the first half and at the end
of the 18th century. Our attitude bears on facts, graphs and numeral data and not on the

period prejudice of baroque time.
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UvVOD

Tématem této diplomové priace je jazykova analyza dvou textd z obdobi
vrcholného a pozdniho baroka. Rozbor se zaméfi na plan hldskoslovny, tvaroslovny a
lexikdlni. Soustfedime se piedevSim na pfiznakové rysy, které se odklanéji od
humanistického uzu, v tvaroslovi pak na jevy archaické, ale 1 nové, pronikajici
z mluveného jazyka. V lexiku bude nasim cilem vymezit v§echna slova ciziho ptivodu,
urcit ptivod prejimek, ddle pak zastoupeni hovorovych vyrazi s expresivnim piiznakem.
Nakonec bychom na zdklad¢ téchto dilCich zavért ziskanych témito rozbory méli
stanovit, ktery z textli vice koresponduje s humanistickymi pozadavky a ktery se vice
odklani. Rovnéz bychom vedle komparace méli nastinit, jaky byl stav ceStiny
v polovinég a na konci 18. stoleti.

Nézory na barokni ceStinu a celkové i na éru baroka nebyvaji v tradovanych
usudcich piili§ pozitivni. Vezméme v potaz situaci, kterd u nds zavladla po bitveé na Bilé
hote: nésilnd rekatolizace, paleni knih jinovérci, umeélecky styl baroka byl ¢asto vnimén
jako symbol vitézstvi Habsburkii a netolerantni katolické viry. Hlavni producent
umeélecky hodnotné tvorby a zdroven 1 hlavni konzument umélecké literatury vysSiho
stylu, Ceska inteligence, bohatsi vrstvy jako nekatolickd Slechta a méStanstvo, odchéazeji
do exilu, coZ zplsobilo na jedné stran¢ Zdnrovou omezenost ¢eské literatury, na strané
druhé vsak tendenci ptizplsobit a tematicky pfibliZit tvorbu t€ém vrstvam, které byly na
nasem dzemi nejpocetnéj$i a které hlavné zustaly piitomné i v této dobé politické a
ekonomické rozervanosti, to jsou lid a katolické méstanstvo. Typickymi Zanry se pro
toto obdobi stdvaji ndbozenské €1 nabozensko-filozofické texty, které mély tyto vrstvy
presvédcit o dileZitosti katolické viry a upevnit jejich ndzory. Piipadnd iregularita
barokni ¢estiny muze byt tedy determinovana charakterem cilové ¢tenarské spolecnosti.
Literarni generace se snazila pfizpusobit jeji mluve, a proto se v baroknich textech
mohou objevovat rysy pozdéjsi obecné Cestiny, rysy mluvenosti ¢i nafecnich odchylek.
Obecné muzeme mluvit o zlidovéni literdrni feci. V préci se tak pokusime stanovit, zda
i ony dva analyzované taxty koresponduji s vyS$e zminénymi tezemi o barokni cesting, ¢i
je vyvraceji, byla-li barokni ¢eStina obrozenci opravnéné pokladdna za dpadkovou, ¢i
zda se jednd o neopodstatnéné usudky, které vzesly z nesympatii viici barokni dobé.

Préaci délime do dvou ¢ésti. V teoretickém oddilu se budeme zabyvat obrazem
cestiny v dob¢ humanismu a baroka, zminime tam¢js$i mluvnice a nazory gramatikii na

analyzované hlaskoslovné a tvaroslovné jevy. V této ¢asti se budeme opirat hlavné o
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dilo Ondfeje Koupila Grammatykdri a FrantiSka Cufina Vyvoj spisovné cestiny. Déle se
zaméfime na teoreticky popis hldskoslovnych jevii. Vychodisko ndm zde poskytuje
zejména Humanistickd cestina Jaroslava Pordka a Historicky vyvoj cestiny kolektivu
autori ArnoSta Lamprechta, Dusana Slosara a Jaroslava Bauera. V poslednim
teoretickém useku se zaméiime na Zivotopisy autorti obou textil. Podklady k osobé
Antonina KoniaSe poskytla pfedevS§im publikace Jana Bilého Jezuita Antonin Konids.
Osobnost a doba. Druhy autor, Vaclav Vitalis Paroubek, nebyl piili§ znamy, a proto
nejsou informace o ném zdaleka tak rozsahlé. Cenné informace o baroku ndm rovnéz
poskytly publikace Milana Kopeckého.

Ve druhé casti se zaméfime na analyzu textd. Star§i text, Jedind choti
Berdnkovd... od Antonina KoniaSe, pochazi zroku 1733, tedy z doby vrcholného
baroka. Fotokopie textu ziskand z pobotky SVK Ceské Budgjovice ve Zlaté Korung
byla pofizena jako vzorek a obsahovala 120 stran, ackoli text jinak ¢ita 175 stran; Gseky
30-61, 108-131, 140-141 fotografovany nebyly. Excerpovano tedy bylo jen 120 stran.
Signatura tisku je SE 406, ¢islo knihopisu K04296.

Text mladsi, Zrcadlo casného i vécného Zivota od Vaclava Vitalise Paroubka,
fadime jiz k dobé& po baroku (dle periodizace Cerného). Text pochdzi z roku 1770, &itd
65 stran. Cislo knihopisu je K06867, sg. tisku J 42. Opét je netiplny, dochovala se pouze
prvni kniha. Fotokopie byla opatiena z Blatského muzea v Sobé&slavi.

U kazdého textu provadime vlastni hldskoslovnou, tvaroslovnou a lexikalni
analyzu. Poté nasleduji dil¢i zavéry, ve kterych texty porovname a vyhodnotime ziskané
udaje, které shrneme v konecné fazi v absolutnim zavéru.

Pii analyze vyuZivdme jevy ziskané metodou excerpce podle stanovenych
kritérii. ProtoZe texty nedisponuji stejnym poctem stran (120 proti 65), je nutné ziskané
udaje, zejména hlaskoslovné, piepocitivat na procenta. Vychodiskem se proto vzdy
stava soubor vSech jednotek, korektnich i nekorespondujicich s humanistickym tzem,
tzv. absolutni Cetnost jevu pro piisluSné paradigma (napf. zuZené/nezuzené koncovky
maskulinnich adjektiv v genitivu singuldru). Poté vypocitdme podle zdkonitosti piimé
umeéry procentudlni zastoupeni lidovych rysu, tzv. relativni Cetnost jevu. Tim ziskdme
pro oba texty srovnatelné hodnoty, nebot tak zohlednime i soubor vSech jednotek, které
se rovnéZ mohly od humanistické normy odklonit, ale nestalo se tak. ZjiStujeme,
nakolik byl autor disledny. Pro piehlednost pracujeme i s grafikou.

V zéavéru této prace se pokusime stanovit vytyCeny cil: stav ¢eStiny v poloviné a

na konci 18. stoleti. Usudek se tak nebude opirat o z4dné tradované predsudky o baroku,
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ale vznikne na zdklad¢ faktickych tdaji, jejich rozboru, pocetnich operaci a grafického
piehledu.
Tato diplomové prace je rovnéZ prispévkem k feSeni grantového ukolu K jazyku

a stylu v dobé barokni, reg. ¢. 405/07/0201.
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TEORETICKA CAST

1. Obraz ¢eského jazyka v dobé humanismu

V 16. stoleti vzniklo na nasem tzemi n¢kolik gramatik v humanistickém duchu.
Autofi téchto gramatik se snazili pfistupovat k jazyku védecky, za vzorové jazyky
vétSinou pokladali jazyky antické, latinu a fecCtinu a vlivem vlastniho silného
vlastenectvi se snazili oprostit narodni jazyk od cizich vlivi.'

K nejstar§im gramatikdm této doby patii Mluvnice ndméstskd (Gramatika Ceska)
z roku 1533. Sepsali ji Benes Optét, Petr Gzel a Vaclav Philomathes, vytiSténa pak byla
v Namésti nad Oslavou a vychodiskem se pro ni stal pieklad Nového zdkona. Mluvnice
chtéla v prvé tad€ sjednotit pravopisnou normu a ustdlit jevy hldskoslovné a
tvaroslovné. Autofi zavrhuji uzivani tvard pomocného slovesa byt ve 3. osobéach
indikativu préterita, zamitaji dulové tvary.’

V roce 1571 vytvoftil Jan Blahoslav komentovany opis s dodatky k vySe zminéné
mluvnici a vznikd tak Deklaraci na Gramatiku ceskou. Blahoslav ve své deklaraci
zastaval oproti predesSlym autortim tradic¢ni jevy jako pritomnost pomocného slovesa by
ve 3. osobdch préterita a existenci dudlu. Preferovani starSich jevi se odrazilo i v jeho
hlaskoslovi: odmital protetické v- a tizeni é > i

K prvnim systematickym gramatikdm této doby patfi mluvnice Vavfince
Benedikta z NudoZer, kterd poddva gramaticky obraz na zdklad¢ Kralické bible. Autor
v ni rozliSuje jevy spisovné a lidové, preferuje podobu ceskd dévcata misto Ceské

Ly v v T P v .44
deévcata, ptivlastiovaci adjektiva uvadi ve tvarech slozenych.

2. Barokni gramatiky a gramatikové

2.1 Ceskd mluvnice Jana Drachovského

Obraz pobélohorského stavu ceského jazyka zndzorfluje mezi prvnimi

gramatikami pravé Ceskd mluvnice (Grammatica Bohémica) jezuity Jana Drachovského

' Cuiin, F.: Vyjvoj spisovné cestiny. SPN, Praha 1985, s. 40 - 41.
2 Koupil, O.: Grammatykdri. Karolinum, Praha 2007, s. 113.

? Cutin, F.: Vyvoj spisovné cestiny. SPN, Praha 1985, s. 44.

* Ibidem, s. 46.
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vydand v roce 1660 v olomoucké tiskdrng daliim ¢eskym jezuitou M. V. Stajerem. Jako
vykladovy jazyk ceské gramatiky zvolil latinu a svlij piispévek rozdélil do péti dtvart:
zminuje hldskoslovi, tvaroslovi, ortografii, kvantitu sylab a nepfili§ obsédhle i syntax. Pti
charakteristice nékterych jevl se odvoldvd na jiné prameny — vyslovné cituje knihu
Jittho Melantricha z Aventina zroku 1580 ¢i latinskou gramatiku Mistra Collina.
Témito autory se inspiroval pravé pii popisu prechodnikl. Drachovsky totiZ zastdval
stanovisko, Ze tvary pfechodnikll pro neutra maji splyvat s tvary pro maskulina. Naproti
tomu ostatni autofi uvadéli stejny tvar pro neutrum a femininum. Celou pasizi o
pfechodnicich se inspiroval i dal§i barokni gramatikar Jifi Konstanc a doslovné ji
pretiskl ve svém dile.’

Z dal§ich tvaroslovnych rysii je nutné zminit, Ze Drachovsky uvdad¢l pro
nominativ singuldru maskulinnich adjektiv 1 diftongizovanou koncovku —ej: tedy
hroznej i1 hrozny. V plurdlu feminin dovoloval vedle koncovky —¢ i unifikovanou
koncovku —y. Unifikace se objevila v jeho pojednani i pro rodovou koncovku l-ovych
participii fizenych neutry: bojovali kniZata. Pro posesivni adjektiva uvadél slozenou

deklinaci i v nepiimych padech a vedle tvaru sdzeji i progresivn&jsi sdzi.°
2.2 Brus jazyka ceského Jiriho Konstance

Mluvnice Lima Lingvae Bohemicae, tj. Brus jazyka ceského jezuity Jifitho
Konstance byla vyddna vroce 1667 v prazské akademické tiskarné. Jak jsme jiz
predeslali v pfedchozi kapitole, inspiroval se Konstanc Drachovského pojedndanim o
pfechodnicich a jeho pravidla pouze pietiskl. Rovnéz prevzal Drachovského deklina¢ni
systém zaklddajici se na zakonceni genitivu singuldru. Mluvnice byla dedikovéna
svatovitskému kanovnikovi Tom4si Pesinovi z Cechorodu, obrénci starobylych ¢eskych
tradic. Konstanc pivodné zamyslel psat dilo v cestin€, nakonec se ale rozhodl pro
casteCné paralelni latinsko-Cesky text. Samotny ndzev Brus je metaforikou: dilo je
chdpdno jako ndstroj k brouseni tupych nozi a pil, které predstavovali pravé Ctendfi.
Vsechny hlaskoslovné, tvaroslovné a pravopisné nedostatky shrnuje autor v ivodu a
nazyva je drtinou: napt. slovesny tvar ty ses. Bojuje tedy za puristickd stanoviska proti

upadku jazyka.

> Koupil, O.: Grammatykdri. Karolinum, Praha 2007, s. 156 - 159.
® Cuiin, F.: Vyvoj spisovné cestiny. SPN, Praha 1985, s. 60.
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Konstancova gramatika je rozdélena do Ctyt oddilt, které sam nazyva kusy.
Zminuje tak etymologii, tvaroslovi, prozddii a ortografii. Autor tak doporucuje
hlaskoslovnou adaptaci latinskych piejimek nebo jejich zachovani jako profesionalismi
v urcitych skupindch, uvadi neologismy (napf. nemocnice misto infirmaria), odmita
rozliSovani dvojiho imperativu a povaZuje vSechny imperativni tvary za futurdlni, pro
sklonovaci paradigma sloZzenych adjektiv misi tvary se starym dlouhym -y a tvary
snovym diftongizovanym -ej; podobné tvary se starym -é a zuZzenym -i. Dokonce
pfipojuje 1 poznamku o genitivni a dativni koncovce feminin —ej, kterou hodnoti jako

staroceskou.’

2.3 Zdcek Matgje Vaclava Stajera

Vroce 1668 byla v prazské akademické tiskdrn¢ vyddna mluvnice jezuity
Matéje Viclava Stajera s titulem: Zdcek aneb Vyborné dobry zpiisob, jak se md dobie
po Cesku psdti neb tisknouti. Jedna se o drobnou jazykovou studii, kterd je psdna formou
dialogu dvou postav, mistra a Zacka, proto se také nékdy uvadi pouze zkriceny nizev
Zdcek. Stajer nepfichazi s zddnou novou gramatickou koncepci, v deklinaci a konjugaci
se inspiroval Drachovskym, ortografické zdsady abstrahoval z kralického tisku. Jeho
snahy zachovat pravopis bible Kralické byly pozitivné hodnoceny 1 Josefem

Dobrovsk}’/m.8

2.4 Cechoieénost Vaclava Jana Rosy

Mezi nejvyznamnéj$i gramatiky tohoto obdobi patfi latinskd Cechoiecnost
Viclava Jana Rosy, jediného neknéze mezi ostatnimi gramatiky, kterd byla vydédna
v roce 1672 v Arnoltové tiskdrn€é. Gramatika obsahuje Ctyfi Casti: pravopis, tvaroslovi,
syntax a prozddii.

Rosa uvadi pro instrumentdl plurdlu maskulin vedle fddné koncovky —y i
Zenskou koncovku —ami, dokonce i dudlovou podobu —ama: stromy, stromami,
stromama. U neuter zakoncenych na —ko a —no uptfednostiiuje v dativu plurdlu
koncovku —dm: semendm, mésteckam. V pitipad¢ tvrdych adjektiv uddava vedle tvarii

star§ich i tvary nové€jsi s diftongizovanou koncovkou —ej €i se ziZenym é: krdsny i

" Koupil, O.: Grammatykdri. Karolinum, Praha 2007, s. 159 - 169.
® Ibidem, 5.169 - 176.
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krdsnej, krdasného nebo krdsnyho. Pro 1-ova pficesti, kterd se vztahuji k plurdlu neuter,
uvadi dubletni koncovku —i nebo —a: pacholata hrdli nebo hrdla. U i-kmenovych
sloves, ktera ndlezeji ke vzoru trpét, doporucuje koncovku —i v indikativu prézenta,
nikoliv unifikovanou koncovku —eji. Uptednostiiuje hyperkorektni infinitivni koncovku
—cti a zamitd protetické v-. Rovnéz radi vyuZzivat vice ptechodniki, uvadi i nafecni tvary

v v sz v v ¥ 2 z 9
a hlavné doplnuje slovni zasobu o Casto chybné tvofend nova slova.

3. Popis analyzovanych hlaskoslovnych jevu
3.1 Uzeni é > i

Dlouhé ¢ mé¢lo pivodné zavienou vyslovnost, kterd pak vedla ke zméné v
nem¢ek¢ici 7', které se ztotoZnilo s ptivodnim 7 nebo s 7, které vzniklo monoftongizaci ze
star§iho ie. Pfedpoklddany vyvoj byl asi tento: tvé > tvé > tvi' > tvi."°

NejstarSi doklady tZeni jsou zaznamendny jiz ve 14. stoleti, hojnéji pak ve
stoleti 16. ZuZené podoby pronikly do spisovného jazyka po m&kkych hlaskach: rici,
cilko, cirte, pecinka, Zinka, dilem pak po hlasce [: zeli, obili, Zelizko, polévka / polivka,
lépe / lip, létati / litati, dilem 1 po jinych hlaskdch, napt. u deminutiv typu: kamének /
kaminek, svétélko / svétylko, pérko / pirko."" Tyto varianty se odliduji stylistickou
piisluSnosti.

Koncem 16. stoleti zac¢ind uzit i ptipona piejatych slov —ér: halir, kanclir, haltyr.
Naproti tomu GZeni na konci slova u adverbii a sekundarnich ptedlozek typu také, prvé,
vedlé do spisovného tizu neproniklo. Diisledné provedeno bylo v nafe&ich."

V infinitivech typu nésti, péci, téci a v deklinanich koncovkach tvrdych
adjektiv a zdjmen se sloZenou deklinaci se zuZend varianta ve spisovhém jazyce
neprosadila, ackoli né&které gramatiky tohoto obdobi ji uvddéji. Tak napiiklad
Drachovsky zmifiuje zidzené koncovky —yho, -ymu; Konstanc dubletni tvary typu
dohleddm-dohliddm, obydlé-obydli, v paradigmatu sklofovédni tvrdych adjektiv pak
oboji koncovky, i kdyZ upfednostiiuje spiSe variantu neziZenou; stejné tak i Stajer; u

Rosy pievladaji ziZené podoby."

® Cuiin, F.: Vyvoj spisovné cestiny. SPN, Praha 1985, s. 61 - 63.

' Lamprecht, A. - Slosar, D. - Bauer, J.: Historicky vyvoj cestiny. SPN, Praha 1977, s. 100.
" Ibidem, s. 100.

"> Pordk, J.: Humanistickd cestina. Hldskoslovi a pravopis. UK, Praha 1979, s. 149,

" Ibidem, s. 156.
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3.2 Diftongizace y > ej

Diftongizace y > ej se zac¢ind prosazovat koncem 16. stoleti, dilem s grafickou
podobou ey, dilem s ay. Jeji pfi¢iny se stdvaji zdjmem badani nejriznéjSich védci.
Gebauer napiiklad podporuje teorii vlivu ciziho, tedy némecké zmény 7 > ¢j."

Na pocatku 16. stoleti se v tiscich udrZzuje spiSe tradicni ¥, novéjsi ej do nich
zaCind pronikat teprve ve 20. letech tohoto stoleti. Diftong se zpravidla objevoval
v kmeni slova, ¢i v predponé vy-, pozdé€ji v koncovkach tvrdych adjektiv, jen maélo
v kmeni sloves typu byt a byvat. Rychlé pronikani diftongu do tiskafského tzu bylo
zaznamenano ve 30. letech zejména v tiscich prazskych a moravskych, i kdyZ je nutno
podotknout, Zze texty naboZenského ¢i ndbozensko-filozofického charakteru touto
zménou piili§ zasazeny nebyly.15

Vyskyt diftongu ej byl o pozndni vyssi v rukopisech soukromého charakteru (v
zapiscich, v osobni korespondenci), nebot’ zde se pisemnd podoba bliZila mluvené
V}’/povédi.16

Podoby s diftongem se prosadily u nékterych slov béZného denniho Zivota typu:
tejden, pejcha, vejchod, vejs, mlejn, nevejslovny. Rovnéz se zacaly objevovat v odborné
terminologii nejriznéjSich obora: mejto, bejli, sejkora, vejdélek a v bibli Kralické:
tejkati se, rejti, prejstiti. Naproti tomu slova spiSe knizniho charakteru neobsaZena
v inventdfi béZné mluvy byla castéji doloZena sy: tryzniti, pyriti se, rozptyliti.
Diftongizace 7 po sykavkédch byla zjiSténa jen v omezenych piipadech, Castéji u slov
typu cejtiti, zejskati, sejti, jazejcek; u slov jako vozik, psik, nazyvat jen ojedinéle. Po
jinych mékkych konsonantech jiz diftongizace do spisovného uzu nepronikla.
V koncovkéch tvrdych adjektiv byla omezena pfedevS§im na néfeci a béZnou mluvu,
pronikala pouze do takovych tiskl, které mély blize k mluvenému tzu, avSak i tato
tendence zacala od konce 16. stoleti, zfejmé& vlivem kralické normy, ustupovat.'”

Humanistické gramatiky, ndmést’skd, Blahoslavova a MatouSe BeneSovského,
uvadéji podoby s ej v kmeni nékterych slov (mejliti se), ovS§em v koncovkach tvrdych
adjektiv dovoluji pouze tradi¢ni y. Do baroknich gramatik ze 17. stoleti pronikla
diftongizace znatelnéji. Drachovsky uvadi v paradigmatu nominativu singularu tvrdych

adjektiv diftongizovanou koncovku ej, ale v psanych textech zifeymé preferuje tradi¢ni

14 Komarek, M.: Historickd mluvnice ceskd I. Hldskoslovi. SPN, Praha 1962, s. 163.
' Pordk, J.: Humanistickd cestina. Hldskoslovi a pravopis. UK, Praha 1979, s. 138.
' Ibidem, s. 140.
" Ibidem, s. 142.
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variantu s y. Ob¢ koncovky u adjektiv se slozenou deklinaci dovoluje Konstanctuv Brus,
Stajertiv Zdcek upiednostiiuje ¥, ale taktéZ uvadi obé varianty, stejné tak i Rosa, oviem

v . . . . . 4 . 1
ten zminuje v instrumentdlu singuldru zdjmena kdo podobu s kejm. 8

3.3 Diftongizace i > ou

Diftongizace 1 > ou prob¢hla soucasné s diftongizaci y > ej. Prvni doklady jsou
zndmy jiz ve stoleti 14., ale pfibyva jich vyrazné az ve stoleti 15., psani s novym ou
uvnitt slova a v koncovce pak prevazuje od konce 20. let 16. stoleti. Vyvoj byl ov§em
odliSny v pozici po predponé, po sprezkach a hlavné na zacatku slova - sem pronika
diftongizace az ve 40. letech. Diftong ou je zapisovan dilem jako au, dilem av, aw, az
v roce 1849 bylo zavedeno psani s ou. Opét jsou mozné piiciny spatfovany v némeckém
vlivu: hils > hous > haus."”

Jak uz jsme tedy naznacili, u slov typu neuplny, neviroda, ziicastnit se Ci ziiplna
byl vyvoj odliSny. Samohldska i v této pozici byla zapisovdna literou v s neoznacenou
kvantitou, nebot’ tiskafi neméli literu v s diakritickym znaménkem, pozdéji se objevily
pokusy zndzorfiovat kvantitu vokdlu spfezkami uu €i uo. Svédectvi o kvantité vokalu
tak podédvi diftongizace i > ou.”

Podoby s au- se nejprve zainaji objevovat v odbornych tiscich lékaiskych (aud,
auraz, auplavice), méné Casto v textech s ndboZenskou a pravnickou tematikou. Jejich
vyskyt se zacind zvySovat ve 2. poloviné 16. stoleti, kdy je v tiscich evidovdno zhruba
jen 20 - 40% podob s pocatecnim v, jednd se spiSe o slova abstraktni nebo knizni:
véinek, vhlawnj, vmluwa, vtocisteé, vtrpnost, vZitek. U vétSiny slov je uZziti pocCatecniho
au €1 v ndhodné, ¢i motivované stylisticky. Kralicky tzus preferoval podoby s v, a proto
tato podoba dominovala v kralickych tiscich kanciondlového, ndboZenského a
naboZensko-filozofického charakteru. OvSem gramatiky se ktéto otdzce nikterak
jednoznaéné nevyjadiuji. Namést'skd mluvnice uvadi obé varianty, Blahoslav uziva
celkem béZné podoby s pocatecnim au. Z baroknich gramatikli preferoval pak Konstanc
psani s v, Stajer i Rosa naopak podporovali tizus mluveny, tedy podoby s poéateénim

21
au.

"® Ibidem, s. 143 - 144.

' Lamprecht, A. - Slosar, D. - Bauer, J.: Historicky vyvoj cestiny. SPN, Praha 1977, s. 96.
20 Porak, J.: Humanistickd cestina. Hldskoslovi a pravopis. UK, Praha 1979, s. 149,

! Ibidem, s. 115 - 116.
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3.4 Protetické v-

Slova s poc¢ate€nim o- piejimala tzv. protetické hlasky. K nejstar§im protetickym
hlaskdm patii &, ve 14. stoleti se zacind objevovat v-, vyraznéji se pak Sifi ve stoleti 15.
a ustupuje ve 2. polovin¢ 16. stoleti. Protetické v- do spisovného jazyka zcela
neproniklo, Siteni bylo zastaveno kralickym tzem.

Nejvyraznéji bylo protetické v- dolozeno u piijmeni typu Vopicka, Votruba,
Voldriich, Vobr, méné &astéji pak v predponé od. Casto se téZ objevovalo ve slovech
z bézného denniho Zivota typu vodénec, vodriti, vohnouti, voholiti, vokovati, vomociti,
vopiti, vostithati, ¢i zlékafské terminologie: votok, vomdleti. Déale se s protezi
vyskytovala slova, v nichZ o- neplnilo funkci pfedpony: vobili, vorba, vocet, voko,
vobruc, vokolo atd. Bez proteze byla vétSinou doloZena slova typu: obec, obét, obloha,
obraz, osud.”*

Co se tyce ndzori taméjSich gramatik, objevuje se proteze Castéji v gramatice
Matouse BeneSovského. Jan Blahoslav pfipousti uzivani protetické hldsky v zajmu
odstranéni homonymie (vobrok x ob rok), NudoZersky a Rosa povoluji uzivani

z metrickych diivodi v poezii, Konstanc a Stajer jsou proti protezi.*®

4. Autori textu

4.1 Antonin Konias (1691 — 1760)

Antonin Konia§, zndmy téz jako pater Konids, byl Cesky kazatel, misionar a
cenzor, Clen jezuitského fadu, oddany stoupenec katolické cirkve. Rovnéz se ale do
dé¢jin Ceského naroda zapsal jako fanatik, povéstny pali¢ knih, symbol netolerance a
nasilné protireformace. Jeho Zivot je znam predevSim z posmrtné chvalofeci, tzv. elogia,
které bylo objeveno v roce 1876 v archivu jezuitského fadu v Rimg.

Antonin Konia$ se narodil v Praze, v rodin¢ tiskate. Zdkladni vzdélani ziskal pfi
jezuitském kostele sv. Klimenta, stiedni v koleji Klementina. StfedoSkolskd studia
zapocal jiz ve véku osmi let. Vletech 1705 — 08 navStévoval latinské prednasky
jezuitskych profesorti na filozofické fakult¢ rovnéz v Klementinu, studium zakoncil

magisterskym titulem, €ili titulem mistra filozofie. Poté zasvétil svij Zivot TovarySstvu

2 Ibidem, s. 121 - 129.
2 Ibidem, s. 131 - 132.
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JeziSovu v Brn€. Po ukonceni novicidtu zacal vyu€ovat na jezuitskych kolejich — 3 roky
v Kutné Hofte, rok v Hradci Kralové a rok ve slezském Opoli. Na podzim roku 1715 se
nyni jiz magistr Konid$ navraci do Klementina, aby studoval na bohoslovecké fakulté
biblistiku, hebrejStinu, veérouku, mravouku, cirkevni pravo, cirkevni d¢jiny a
kontroverzi, jejimz piredmétem bylo pfedevSim umét vyvracet namitky jinovérct.
Studium zakoncil jako knéz v roce 1719. Poté zacina jeho kariéra zanicené¢ho kazatele a
kralovského misionafe v hradecké diecézi, spojend predevSim s prondsledovanim
jinovércl, snahou uvést je na spravnou cestu katolické viry. RovnéZ je to pocétek
nepfili§ proslulé etapy vyhleddvani a paleni nekatolickych knih, pfedevs§im cizich postil
a bibli s nespravnymi, zavad¢jicimi vyklady. Tyto zakdzané publikace nahrazoval
svymi ndboZensko-filozofickymi texty. VSe €inil ve jménu vize novych katolickych
Cech.

Své knihy proddval Konid$ velmi levné, nebo je rozddaval zdarma. Mezi jeho
sponzory v této dob¢ patfil piredev§im kralovéhradecky biskup Motic Adolf Karel,
vévoda sasky, kterému KonidS vénoval prvni vydani Jediné choti Berdnkové z roku
1733. V tomto roce dostal rovnéZ diky podpote prazského arcibiskupa Mayera povoleni
k vydani Nového zdkona . V dalsich letech se stali jeho p¥iznivci hrabé Antonin Spork a
manzelé Josef a Josefa Slikovi. Jejich podporu zmifiuje predeviim v piedmluvé své
postily Vejtazni nauceni z roku 1740. Z dalSich d€l jmenujme naptiklad: Cytara Nového
zdkona (nahradila staré evangelické kanciondly), Zlatd denice (vznikla misto
nekatolickych postil), Kli¢ kacirské bludy krozezndni otvirajici, k vykorenéni

zamykajici (seznam tam¢;jsi zakdzané literatury).

Jedind choti Berdnkovd se z dobového hlediska stala KonidSovou odpovédi na
udélost ze dne 16. zafi 1732. Tohoto dne totiZ predloZzili protestantSti vzboufenci
zékonité vrchnosti memoridl, v ném pozadovali svobodu svého vyzndni. Opocenska
vrchnost pozadavek zamitla, nebot’ nespadalo do jeji kompetence ménit dobové zdkony.
Antonin Konia$ na vzniklou situaci reagoval celym spisem, Jedinou choti Berdnkovou.

Tento rukopis piivodné cital celych 559 osmerkovych stran a byl napsdn béhem
ro¢ni misionarské ¢innosti, kterou Konia§ absolvoval. Ke zna¢nému rozsahu si Konias

pomohl zejména zatfazenim né&kterych pasdzi ze Zlaté denice. Prvni vydani bylo

vytiS§téno v roce 1733 v Hradci Krélové v tiskarné Véclava Tybély a vénovdno vyse
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zminénému kralovéhradeckému biskupovi. Druhé vydani o 597 strankéch téhoZz formatu
vytiskl v roce 1755 prazsky knihat Ignac Priga.”

Toto dilo vénoval Antonin Konid$ v§em stoupenclim katolické viry a rovnéz i
vSem jinovércim, které chtél touto cestou privést k pravé vite a ke spaseni. Napsani této
knihy si poklddal za povinnost.

Muzeme fici, Ze mySlenky obsaZené vtomto rukopise definuji dobovy
katolicismus. Hned v uvodu Konid§ podotyka, ze je to pravé lidské srdce, které
zprostiedkovava véticimu katolickou viru, jedinou nezpochybnitelnou pravdu. Vira neni
zélezitosti rozumu, ale lasky k Bohu, nebot’ ke katolické cirkvi vede pouze pravda
ziskanad srdcem. Nardzi tak na protestantskou koncepci. Pro protestanta pfedstavovala
totiZ zdroj veSkerého poznani Bible, coz Konid§ zamital, nebot’ samostatny vyklad Bible
bez vedeni citkve vedl podle n¢ho kbludim a komylim. Vroli hlavniho
zprostiedkovatele boziho zdkona mohla figurovat pouze katolickd cirkev, kterd
zptistupniovala jako jedind boZzi pravdu. V této fazi se KonidS dostdvd k obhajobé
katolické cirkve, jejiz funkce byla mnohymi protestanty zpochybnovana. Nazyva ji
choti Berdankovou, coZ symbolizuje jeji nerozlu¢nost s Kristem. Timto poutem chtél
zabranit moznym kritikdm cirkve, nebot’ jakykoliv vypad proti cirkvi, nevésté JeZiSe
Krista, by mohl byt chdpan jako utok proti nému samotnému. I pouhd urazka cirkve
byla vztahovédna na Krista, jakoby se tykala jej.

V dalSich kapitoldch zacind jiz snaha uvést evangeliky na cestu katolické viry a
samotnd konfrontace s evangelickym uc¢enim. Pfi zdiraziiovani moci katolické cirkve
vyuzivd KonidS jednak historickych argumentli, piibéhli, podobenstvi, nechybi ani
zdzraky. Jednak zde byl dikaz nepierusené posloupnosti biskupti od dob sv. Petra, coz
dokléadalo, Ze katolickd cirkev je cirkvi pravou, ¢i Ze existence viditelné hlavy cirkve
pramenila piimo z Kristova zfizeni. Dédle uvadi né€kolik piibéhii ze Zivota jinovérci,
ktefi vlastnili bludné knihy a zahynuli pii nehodach (smrt pod konskymi kopyty), ¢i se
jim piihodila mnohd neStésti (pievraceni povozu). Naproti tomu uvadi piibéhy se
Stastnym koncem, tedy o protestantech, ktefi skrze osviceni pfesli ke katolicismu a
zachranili tak svou duSi. Jako varovani proti tém, ktefi ustavién¢ napadaji cirkev,
pripojuje piibéh mladého predikanta, ktery kviili ostré kritice pozbyl feci.

Konid§ presvédcuje jinovérce o nutnosti obrdceni se ke katolické cirkvi. Tuto

tezi doklddd na podobenstvi sv. MojzisSe, ktery vedl lid izraelsky do zaslibené zemé.

u Bily, J.: Jezuita Antonin Konids. Osobnost a doba. VySehrad, Praha 1996, s. 236 - 238.
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Protoze vSak lid svému vudci nediivéfoval, seslal na né¢ Biih pekelné hady, ktefi svym
uStknutim puasobili smrtelnd ranéni. JelikoZ se lid kal a byl si védom svych chyb, seslal
Jim Pan médéné hady, ktefi nakaZeny lid uzdravili. Nakazenym lidem tak KonidS mysli
evangeliky, hadim jedem bludné uceni a onim spasitelnym prostiedkem katolickou
cirkev. Na podobenstvi navic ukazuje milosrdenstvi JeziSe Krista.

Koniéds tak v celém dile pouZziva jednotny postup: konfrontuje katolické uceni
s evangelickym a na zdklad¢ ptib¢hti, podobenstvi a vykladl z Bible doklada dulezitost

katolické cirkve a apeluje na evangeliky, aby se ztekli nepravdy a spasili svou dusi.

4.2 Vaclav Vitalis Paroubek

Ze 7ivota Viclava Vitalise Paroubka se pfili§ informaci nedochovalo. Pochazel
z m&$tanské rodiny Paroubkd, kterd se usidlila pobliz Sadské. Paroubek se zde narodil
17. tijna 1737. Pisobil jako mistr svobodného uméni, administrator vrSovické a
michelské fary. Rovnéz se uplatnil jako malit ve Slezsku. Pozdé€ji odchdzi do Svaté
zemé. Od té doby byl evidovén jako nezvéstny.

Z jeho d¢l se dochovalo Zrcadlo ¢asného i vécného Zivota (Knizka zlatd), ktera
byla vytiSténa v roce 1770 v Praze, v arcibiskupské tiskarné u faktora Jana Aloise
Berdnka. Druhy dil zroku 1771, ktery mél vytisknout FrantiSek Alois Jelinek
v prazském Karoling, nase fotokopie jiz neobsahuje. Tteti, slibeny dil, nikdy nevysel.”

Zrcadlo casného i vécného Zivota je vénovano Karlu Hynkovi Galle, radnimu
Nového mésta prazského. Ve vénovani se zrcadli i autorovo vlastenectvi, nebot
zdiraziiuje nutnost psat ¢esky. Se skromnosti uvadi, Ze jeho piispévek je sice chatrny,
ale pfesto by mél kazdému pfispét k nalezeni spravné cesty vedouci ke spaseni.

Zatimco KonidSova Chot byla psdna formou konfrontace s protestantskym
ucenim a za cil si poklddala obhajobu cirkve a katolické viry, Paroubkovo Zrcadlo ma
spiSe vSeobecné mordlni posldni. Na zdkladé dokladl z Bible se snaZi vychovat ¢tendre
k mravnému Zivotu podle boZiho zdkona, k vytvofeni harmonického svéta, v némz si
budou chudi a bohati, panové a poddani rovni, kde nebude pycha, marnost, zavist, hfich
a svary. V 28 kapitolach se tak autor zabyva tematickymi okruhy, které maji Ctenéfe

odvrétit od moZnych hfichi a svodii tohoto svéta, poucit ho o moZnych nésledcich

= http://dvorak-rodopis.cz/mistopis/vaclav-paroubek/
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hiiSného Zivota a poradit, jak Zit v souladu s bozim zdkonem. Pro zajimavost jmenujme
nckteré nazvy kapitol: O nerestech, starosti a o krdtkosti Zivota, O bidé chudého a
bohatého, O bide sluZebnikii a pdanit, O krdtkosti veseli, O blizkosti smrti, O zbytecném
odévu, O prodeji spravedlnosti, ObZerstvi, O hrozném dni soudném, O pekle a jeho

preukrutnych mukdch. Poslanim této knihy je tedy morélni ponauceni.
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I. PRAKTICKA CAST - HLASKOSLOVI
Text 1.: Jedina choti Berankova (1733)

1. UZzeni é > i

1.1 Uzeni é > i v koncovkach tvrdych a substantivizovanych adjektiv se sloZenou

deklinaci

Maskulina — genitiv singularu
V textu bylo zaznamendno celkem 119 tvrdych adjektiv rodu muzského

v genitivu singuldru, ovSem k GZeni v koncovce doslo pouze ve 4 ptipadech.

Doklady tZeni :

Dokldddli se latinskau RZecj négaky Text / ten se od pauhyho CZecha pominauti miiZe
10n;

A tak nassy CZesstj knéZi ndleZité zijzenj a powolanj sau od swych Biskupi / prvnj
Biskupowé CZesstj od Nemeckych / Neémectj Biskupowé / prvnj Svatj Maternus /
Waleryus / Crescens / od Swatyho Petra 76d,

Za tretj 7 toho ndsleduge / gestlize giste newjme / geli Swatyho Nykodéma ctenj / prawé

Slowo BoZj / a nebo ctenj Swatyho Lukdsse 153s.

Ve zbyvajicich 115 excerpovanych tvarech nebylo tZeni provedeno, v piipadé
adjektiva swaty mizeme postihnout tzeni u 3 vyse poznamenanych adjektiv, nezizena

varianta v koncovce tohoto adjektiva ¢itd celych 30 ptiklada.

Maskulina - dativ singularu

V textu bylo evidovano 46 tvarti dativu singuldru maskulin, ve kterych by se
uzeni mohlo objevit, avSak tomuto hldskoslovnému jevu nepodlehl ani jediny doklad.
MiuzZeme tedy fici, Ze deklinace adjektiv s touto padovou a rodovou piislusnosti plné

koresponduje s poZadavky humanistického tzu.

Ptiklady nezizeného é¢:

a pro tu prjcinu k Englickému Kacyrskému Saudu powoldn 21d;
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gegj Sprawcowé nds dobie newedau do zasljbené zemé / to gest k Ziwotu wécnému 95d,;

CoZ on ani ddlgi tagiti nechtél / nybr? k dotcenému Knézy pospjssyl 156/157.

Maskulina — akuzativ singularu
Humanisticky dzus byl dodrzen i v akuzativu singuldaru maskulin, nebot

z celkového poctu 41 tvrdych adjektiv nedoslo k GZeni ani v jednom piipadé¢.

Priklady neztiZeného é:

a nenalezli aZ rdano mezy Konma utlapaného mrtwého 14n;

Gisté gako nenj na tom dost / Ze nékdo we Wsy za Rychtdre / w Panstwj za werného a
predstaweného Wlddare sam sebe wystawuge 77d;

Z druhé pak strany aby wymalowal ukiiZowaného Pdna JeZisse 156n.

Maskulina - lokal singularu
V lokdlu singuldru maskulin byla cCetnost zuZeného é nejvysSSi — excerpce

ukdzala 6 prikladl z celkového poctu 25 adjektiv v tomto tvaru.

Doklady tzeni:

gessto w domdcym Hospoddrskym Obchodu / w Prodagi / a w Kaupy tychZ Poctu
nastokrdte uzjwd 10n;

Gessto y w swym Zdkoné w nowée Léta 1730. wydanym ctau 72d;

Tak ndpodobné o kazdém bezboZnym odpadlcy od Cyrkwe RZjmské mluwiti se md 78d;
a suptylny Mozek tak welice zranilo / Ze s Krwj zmjchany po Swatym Oblicegi geho dolu
tekl 107s;

Ze nekdy na KrjZi Tesarskau Rukau wypracowanym / duchownj djlo Otce swého
dokonati mel 134s;

ale zde mluwj o Chlébe gesste neposwecenym 160d.

Maskulina — nominativ a akuzativ pluralu
V textu bylo napocitano 31 tvrdych adjektiv v nominativu a akuzativu plurélu,

avsak uZenf se prosadilo pouze ve 2 piipadech.

Doklad dzZenti:

za nesprawedliwj a rauhawj pomlauwace od kazdého dridnj byti magi 89d.
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Neutra — nominativ singularu
V koncovce adjektivnich neuter v nominativu singuldru se tZeni neobjevilo ani

v jediném tvaru, celkova ¢etnost tohoto jevu ¢ini 80 dokladu.

Ptiklady nezizeného ¢ :
Semeno na skalnatau zem whozené zwadlo 3s;
an 'y to preswaté Gméno geho tak sspatné gim chutnd 72d;

Ze prawdiwé ucenj gegj aZ do poslednjho Saudu trwati bude 145s.

Neutra — genitiv singularu
U neuter v genitivu singuldru nebyl v celkovém poctu 63 adjektiv evidovédn ani

jediny ptiklad ziZeného é v koncovce.

Ptiklady nezizeného ¢:

a s Medem krdasomluwnosti oslazeny Kacyrského ucenj Ged radégi ljzdss 16n;

Ale aby podlé gednosworného wsseobecné Rijmské Cyrkwe snessenj Wjry / Lid BoZj
prawdu wyucowal 78s;

wzldsst okolo pocdtku Krdalowstwj RZjmského 142s.

Neutra — dativ singularu
Obdobny, tedy nulovy vyskyt zizeného é v koncovkiach tvrdych adjektiv

muzeme téz postihnout u neuter v dativu singuldru. NeziZena varianta ¢ita 20 ptikladu.

Ptiklady neziiZzeného é :
hledd prjstup k Srdcy Lidskému 11s;
pokud? ale mné k R{jmskému NdboZenstwj namlauwati minjss 19n;

Poddanj tedy bud'te wsselikému lidskému Stworenj pro Boha 133s.

Neutra — akuzativ singularu
Zuzené ¢ nebylo rovnéz zjisténo ani u jednoho z 81 excerpovanych tvara neuter

v akuzativu singularu.

Ptiklady neziiZzeného é :

a odegmu srdce kamenné z téla wasseho 27s;
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nybr? y takowé nebezpecné pozdwiZenj krotj 97s;

tolikrdte sylné wnuknutj BoZské cytil 156s.

Neutra - lokal singularu
V koncovkéch adjektiv rodu stiedniho v lokdlu singuldru se GZeni na rozdil od
pfedchozich tfech padovych podob neuter prosadilo ve 2 piipadech z celkového poctu

35 excerpovanych adjektiv.

Doklady uZeni:
Ze w samym Pjsmée Swatym wjc gest 8d;

musyt tehdy wzdycky y w Téle Ziwym Krystowym byti prawd Krew 167s.

Feminina — genitiv singularu
V textu bylo dohromady napocitino 112 adjektiv rodu Zenského v genitivu

singuldru, ovSem v jejich koncovkéch se neukdzal ani jediny pfipad zjiStovaného dZeni.

Ptiklady neziizeného é :
a k pozndnj prawé Wjry priwesti usyluge 15s;
K Trunu Milosti BoZské pristupte a oswjcenj budte 28n;

Lid swiig do zasljbené zemé / medem a strdj tekaucy wedl 91d.

Feminina — dativ singularu
Excerpci bylo ziskdno 47 feminin v dativu singuldru, pfi¢emZ tZeni nepostihlo

Zadny priklad.

Ptiklady nezizeného ¢ :
k weliké ndadegi k obdrZenj Spaseni sem preckal 21n;
tak Ze ona s mnohymi blaudjcymi Owcickami k spasytediné Cyrkwi RZjmské pristaupila

169d.
Feminina — lokal singularu

U feminin v lokdlu singuldru jsme zjistili 67 ptikladu, uZeni se prosadilo pouze

v jednom z nich.
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Doklad uZeni :

W Polsky Zemi KnjZe Miecislawsky Kalwjnskym bludem nakaZeny 79s.

Feminina — nominativ a vokativ pluralu
V piipad¢ adjektivnich feminin byla nejvyssi Cetnost zizeného é evidovana v
koncovkich tvari nominativu a vokativu plurdlu. Tomuto hldskoslovnému jevu

podlehly 2 ptipady z 19 excerpovanych.

Doklady uZeni:
Tyto wssecky wecy v figure ddly se gim: napsany pak sau k potrestdnj nassemu 91d;

Ze wsseckny wecy dokonany sau 135d.

Feminina — akuzativ pluralu
U 26 nalezenych adjektivnich feminin v akuzativa plurdlu neprobéhlo ani

v jediném piipad¢ uzeni v koncovce.

Ptiklady neziiZzeného é :

kdyZ bezewsseho uZitku zatwrzelé blaudjcy Owce napomjnd 6n;

kdykoliw sprawedliwé / a s Zdkonem BoZjm se srowndwagicy wécy ndm prikazuge
86/87;

Podiwegte se na krwawé Ruce mé a Telo mé 166s.

Shrnuti: V celkovém poctu 812 tvrdych a substantivizovanych adjektiv, kterd byla
excerpovdna v rdmci moznosti provedeni tohoto hldskoslovného jevu, se uzeni é > 7
v koncovce prosadilo u pouhych 17 tvart. Cetnost ziZeného é v koncovkach zminénych

adjektiv ¢inf tedy 2%.%°

Graficky piehled ke kapitole 1.1

Adjektiva: rod - pad, ¢islo Pocet tizeni
maskulina - lokdl singuldru 6
maskulina - genitiv singuldru 4

*% Pro vypocet relativni etnosti pouZivame vzorec: f = &etnost jevu x 100 / absolutni &etnost
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feminina - nominativ a vokativ plurdlu

maskulina - nominativ a akuzativ plurdlu

neutra - lokdl singularu

feminina - lokéal singuldru

— N NN

Tabulka 1
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V textu byla rovnéz v hojném poctu nalezena adjektiva privlastiovaci, kterd
vSak 1 v nepfimych padech disponovala deklinaci sloZenou podle vzoru mlady. Pak tedy
muZeme i v téchto piipadech doloZit tendenci k dZeni. Uved’'me pro zajimavost nalezené

tvary s izenim v koncovce: na mjsteé Krystowym 66n; w Téle Ziwym Krystowym 167d.

1.2 UzZeni é > i v koncovkach rodovych zajmen a ¢islovek

UZeni ¢ > { miZeme rovnéZ zaznamenat v koncovkich rodovych pronomin se
sloZenou, zdjmennou ¢i kombinovanou deklinaci. V piipad¢ posesiv s kombinovanou
deklinaci (muaij, tvij, sviij) podlehly dZeni pouze 2 tvary, a sice zdjmeno sviij v lokdlu
singuldru maskulin a zdjmeno #viij v lokdlu singuldru neuter. V ostatnich piipadech
nebylo dZeni zaznamenano. NeziZzené ¢é v koncovce se tak tyka celych 234

excerpovanych tvarl posesivnich zdjmen, v pfipad¢ neuter a feminin jde o stazené

tvary, tedy md, mé misto moje.
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Doklady tuzeni v koncovkach posesivnich pronomin:
To sobe i tobé winssugi wssickni po Spasenj twym horliwe tauZjcy Aposstolsstj MuZi
2/3;

Gessto y w swym Zdkoné w nowe Léta 1730. wydanym ctau 72d.

U demonstrativ bylo uZeni objeveno pouze v piipadé jediného zdjmena sdm
(lokdl singuldru neutra), které bylo celkem evidovdno 22x bez tZeni v koncovce.
Zajmeno takovy se vyskytovalo ve vSech 20 piipadech dusledné bez tizeni. Obdobna
dislednost postihla i vSech 48 tvari zijmena ta a tato v genitivu, dativu a lokdlu

singularu feminin, kde bychom tZeni mohli piipadné ocekavat.

Doklad dzZeni:

Ze w samym Pjsme Swatym wjc gest 8d.

Ptiklady nezuzeného é:
KdyZ sem s neywetssy wraucnostj w té modlitbé trwal 20d;
Takowé sméle s Mildckem BoZjm zarazyti miiZess 66n;

samého Spasytele pozdrawiti 68d.

Tvary identifikacnitho zdjmena jiny* s vyznamem netotoZnosti byly opét

disledné nezizené. Humanisticky tzus tak byl dodrZen ve vSech 18 tvarech.

Ptiklady nezizeného é :

Stalo gest se y giné pohorssliwé pozdwizenj w Lidu Izraelském 97s;

kterak néekterj giného Krysta / a giné Ewangelium / lahodné kdzati / a predstawowati
chtj 102d;

a giné prjpadnosti Chléba zustdwagj 162d.

V ptipad¢ péti excerpovanych interrogativ jsme opét méli moznost zaznamenat

daslednou spisovnost.

2 ,,Jiny* fazeno k zajmentim dle: Grepl, M. a kol.: Prirucni mluvnice cestiny. NLN, Praha 2003.
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Ptiklady neztizeného ¢ :
A kterak to medle 7z Pjsma dokdZj, kde w které knize / w které kapitole / w kterém werssy

Pjsma Swatého 89n.

Nejvyssi Cetnost tizeni v koncovkach rodovych zdjmen mizeme zjistit u relativ.
7 54 vztaznych zdjmen bylo dZeni v koncovce provedeno u €tyF, a sice v lokdlu
singuldru maskulina, v lokédlu singuldru feminina, v nominativu plurdlu maskulina a

v akuzativu singuldru neutra.

Doklady tzeni:

k Narodiim odpadlym / kteryZ odstaupili odemne 5n;

Kdo gest / gesstoby w horliwosti ndsledowal Swatého MuZe Jiidu Machabegského / o
kterym se cte 28d,

Pomazdnj ktery ste wzali od neho / at’ zustawd w wds 82d,

w Cyrkwi Swaté, w kteryZ pokiténj gste 104s.

Indefinita typu vselijaky, néjaky a nektery se vyjma jednoho piipadu (lokdl
singularu maskulina) objevuji v ostatnich 26 opét bez pfitomnosti uzeni v jejich

koncovce.

Doklad dzZenti:

at’ se o tobé neb o neékterym neychatrnegssym w obcy zlé reci roztrussugj 89d.

Stejné duslednosti podlehly i tvary totalizatori Zddny a kaZdy, v jejichz
koncovkach bychom mohli zaznamenat tzeni u celych 22 piikladl, ovSem nestalo se

tak.
Priklady neziiZzeného é :

aby Zddného Kneze 7 Towarysstwa Pdna GeZjsse ke mné nepredwoldwal 18s;

o kaZdém bezboZnym odpadlcy od Cyrkwe RZjmské mluwiti se md 78d.
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V piipadé excerpovaného souboru fadovych cislovek, ¢islovky zékladni jedna,
neurité mnohy/d/é** a unifikujici jediny/d/é, ¢i Cislovek s funkci zajmennou nebylo ani

v jednom z 22 piikladt prokdzdno tZeni.

Ptiklady nezizeného ¢ :
neb w mnohé zapowedené Kacyrské Knize 9s;
y hned hlawnj prestupnjcy druhého Prikdzdnj BoZjho 67d,;

kdo gedinému Zasljbenj BoZjmu newérjl48n.

Shrnuti: V celkovém poctu 475 rodovych zajmen a ¢islovek, v jejichz vyse zminénych
tvarech by bylo tZeni v koncovce mozné, jsme tento jev doloZili pouze u 8 z nich,

cetnost jevu tak ¢ini 1,7 %.

1.3 Uzeni é > i v zdkladu slova, popf. v pfiponach piejatych slov

V piipadé uzeni v zdkladu slova byla nejvyssi Cetnost (u podstatnych jmen)
zachycena u substantiva simé, které se ve vSech osmi dokladech vyskytuje
s provedenym dZenim ¢é > i. Pi.: WywoliZ tehdy Ziwot / abys y ty Ziw byl / y symé twé 8d.

Naopak substantivum mléko se vyskytuje pouze s neziiZenou variantou ve vSech
étyrech excerpovanych tvarech: tak kdo mléko neb na meko wegce poZjwd 172d.

UZeni mizeme rovnéZ nalézt u slovesnych tvart. V piipadé sloves s kofenem
hléd- (vzhlédnouti, pohlédnouti, nahlédnouti) bylo v osmi piipadech zjiSténo uzeni, u

dvou pak é nezizené.

Doklady uZeni:
gak do nj bezné nahljdnau / zawrau / a do nj wjc nenahljdnau 8s;
Gako Zena Lotowd ohljdssy se obrdcend gest 162s;

na toho meédeného hada pohljdl 103s.

Ptiklady nezizeného ¢:
ocima Milosrdenstwj swého wzhlédnauti 20s;

Pane BoZe wzhlédni na nds 162d.

3 ,»Mnohy* fazeno k zdjmentm dle: Grepl, M. a kol.: Prirucni mluvnice cestiny. NLN, Praha 2003.
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Uzeni v zdkladu slova podlehlo i sloveso rozsivd: Owotce pak sprawedinosti w

pokogi se rozsywd tém / kterj ¢inj pokog T4d.

Naopak v ptipadé slovesa vést se objevuji ve vSech €tyFech piipadech pouze
dasledné nezitzené tvarové podoby: a k pozndnj prawé wjry priwesti usyluge 15s.
NeziiZzené jsou i infinitivy sloves vynalezti 24s a nésti 132s. UZeni patrné nenastalo

z toho dlvodu, Ze e v kofeni u n¢kterych dokladi krati.

UZeni rovnéZ neprobéhlo v zdkladu adverbia lépe 94d a jeho superlativu nejlépe
170s. Ovsem pftislovce raké Gzi é > i > i v péti dokladech (65d 2x, 106n, 149s 2x) ku
jedné nezuzené varianté (87n). Uzeni dolozime té7 u &dstice kéZ > kyZ: Ach ky sme byli
umreli 93d.

Ptejaté jméno mordyF (88s) GZi v piiponé — é7 > - yr.

Zajimavosti je substantivum vévoda, které bylo objeveno v dativu plurdlu se
zuzenym é: Poddanj tedy budte wsselikému lidskému Stworenj pro Boha / budto Krali
gako neywysssymu: budto Wywoddm / gako od ného poslanym, gako swobodnj / a ne

gako zdstéru magjce zlosti swobodu / ale gako sluZebnicy BoZj nebo tak gest wiile BoZj

133d.

Shrnuti: Ze 40 excerpovanych tvard, v jejichz zdklad¢ ¢i priponé by se tzeni mohlo

prosadit, bylo iZeni provedeno u 25 slov, ¢etnost jevu tak ¢ini 63%.

1.4 Graficky piehled ke kapitole 1.: UZeni é > i

Pozice ziizeného é Pocet moznych tzeni | Cetnost | UZeni | NeziiZené
Koncovka tvrdych a subst. adjektiv 812 2% 17 795
Koncovka rod. zdjmen a ¢islovek 475 1,7% 8 467
Zéklad slova, popft. ptfipona 40 63% 25 15
Celkem 1327 4% 50 1277
Tabulka 2
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2. Diftongizace y > ej

2.1 Diftongizace y > ej v koncovkach tvrdych, substantivizovanych a posesivnich

adjektiv se sloZzenou deklinaci

Diftongizace y > ej text pfili§ nezasahla. Excerpci nebylo doloZeno ani jediné
tvrdé, substantivizované ¢i posesivni adjektivum, v jejichz koncovkach by se prosadil
hledany jev. Pro ptrehled a moznost komparace s druhym textem uvedeme tedy pouze
nediftongizované tvary a ¢iselné hodnoty pro niZe jmenované kategorie, v nichZ by byla

piitomnost tohoto hlaskoslovného jevu ocekavatelna.

Maskulina — nominativ a vokativ singularu (262)
nektery nakaZeny CZlowek radégi by Dussy dal 9s;
kazdy ndleZity a prawy Knez md swé powoldnj 77s;

Geruzalémsky Biskup takto o té swdtosti mluwj 163s.

Maskulina — akuzativ singularu (71)
Darmo ten swaty obyceg stijdagi gakoby priliss c¢asto T1s;
w nocy skrze ohniwy slaup swijtil 101s;

Ze nepregj ten drahy Klénot obecnému Lidu 167n.
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Genitiv pluralu: maskulina (51), feminina (8), neutra (10)

sotwa kdo z maudrych Krestiani Swatému Augustynovi ... prirownati se muZe 8d,;

Tak y libeznost kacyrského Pjsma / a bludnych reci / mnohym mnohd nesstésti ... plodj
93s;

ale mocy Slow Krystowych w Télo a Krew Krysta Pdana proménené bywd 164s.

Dativ pluralu: maskulina (21), feminina (3)
ZdaZ? newjss co Biih skrze Ezechyele prisljbil / zatwrzelym Hrjssnjkiim 27s;
Maudrost pak / kterdZ gest z hury / ... dobrym wécem ... powolugjcy 74d.

Lokal pluralu: maskulina (3), feminina (8)
ackoliw w Zdkonjch Staroceskych u Swatého Pawla zretedlné ctau 84d,

trestati ho budu w metle muZit / a w randch synu lidskych 142s.

Instrumental pluralu: maskulina (7), feminina (5), neutra (5)
Z cehoZ? powstal ndramny krik a pldc mezy wssemi Syny Izraelskymi 93d;
Ze Swdtost Birmowdnyj / gest mezy widitedInymi Swdtostmi welmi dustognd 80/81;

Chléb tento Chlébem gest pred wyslowenymi slowy Poswécenj 163d.

Shrnuti: Ze 454 excerpovanych adjektiv se sloZenou deklinaci nebyla doloZena

diftongizace y > ¢j v koncovce Zadného zkoumaného tvaru.

2.2 Diftongizace y > ej v koncovkach zajmen a ¢islovek

V ptipad¢ zajmen se diftongizace y > ej prosadila pouze u jediného tvaru, pro
zajimavost a s ohledem na druhy text uvedeme i tvary nediftongizované ze souboru
excerpovanych jednotek, v jejichz koncovkich by se mohla diftongizace prosadit,
ovSem nestalo se tak.

U posesiv a demonstrativa sdm by byla diftongizace v koncovce moZzna
predevsim v genitivu, dativu, lokdlu a instrumentélu plurdlu, ovSem z celkového poctu
46 (41 posesiv, 5x evidovano sdm) zajmen nepouzil autor ani jediny diftongizovany

tvar.
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Ptiklady neprovedené diftongizace:

abyste uposlechli Fecj SluZebnjkitw mych Prorokii 11n;
wyskytlo se pred myma ocima pregasné swétlo 20d;
PoloZil sem slowa swd w ustech twych 87s;

Nebyla k samym Aposstoliim Fecend 75s.

U demonstrativa fakovy (zaznamendno 5x), u identifikacniho zdjmena jiny
s vyznamem netotoznosti (nalezeno 13x), u indefinit typu vselijaky (excerpovano 4x),
nejaky a nektery (zjisSténa 14x), u relativ ktery/ktery? (vybrana 45x), stejné jako u
totalizatorti Zddny (evidovano 20x) a kaZdy (vyskyt 15x) bychom mohli diftongizaci
ocekdvat ve stejnych paradigmatech jako u souboru adjektiv se sloZenou deklinaci (viz
kapitola 2.1), ov§em vyskyt tohoto hldskoslovného jevu pro soubor vySe jmenovanych
jednotek je pro piislusné kategorie nulovy. Proto uvedeme pouze nediftongizované

tvary.

Ptiklady:

takowym baurliwym pomlauwaciim s Swatym Petrem odpowez a rekni 90n;
a k ginym ohawnostem ndsledowné i k zatracenj wecnému nds zawddj 88n;
Wsseliky Duch, kteryZ délj GeZisse, nenjt' z Boha 165d;

Dokldddli se Latinskau RZecj négaky Text 9d;

Lidj z nékterych Chalup ku pomocy wybéhli 14n;

na Zddny spusob se namluwiti nedeg 65d;

w starém Zdkonée kaZdy Knéz musyl swiig rod k Pokolenj Aronowému wztahowati 77s.

Jediny doklad diftongizované koncovky nalezneme v piipadé jedenacti
excerpovanych interrogativ, a sice v instrumentdlu zajmena kdo: gakobychom newédeli
koho poslauchati neb s kegm se sprawowati mdme 63d.

Stejné jako u ostatnich typit zdjmen jsme nulovy vyskyt diftongizovaného ej
zaznamenali 1 v koncovkach neurcité Cislovky mmnohy/d/é (evidovana 14x) a fadovych

Cislovek (excerpovany 3x): pft. trindcty 18d.

Shrnuti: V celkovém poctu 190 zdjmen a Cislovek byla diftongizace y > ej realizovana

pouze v koncovce jediného tvaru, ¢etnost jevu tak ¢ini 0,5%.
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2.3 Diftongizace y/i > ej ve stiredu slova a po sykavkach

Diftongizace ¥ > ¢j v kmeni slova postihla pouze jediné substantivum, jedna se

o tvary vlastniho jména Ryn: do Reyna 76s, u dolegssyho Reyna 155d a 157s. Pro zapis
diftongizovaného ej pouzil autor grafém ey. Diftongizace ve stiedu slova byla mozna
rovnéZ u substantiva Dychdnj 27d, avSak v tomto piipadé¢ byl dodrZzen humanisticky
uzus, protoZe doslo ke zkraceni vokdlu y > y.
Tvary slovesa vytykat byly nalezeny vyluéné s diftongizovanym y ve vSech péti
piikladech: twrdossygnost wyteykage (Kapitola 1. s), newytegkal 5s, wytegkati 12s, 92d,
156d. Diftongizovany vokal byl rovnéz postiehnut v koteni sloves vyplyvat, prystit a
zmylit v Sesti dédle jmenovanych ptipadech: wyplegwd 6s, 64s; pregsstili 169s a d;
pregsstj  169s; zmegliti 153d. Tvary slovesa smyslet dokldddme rovnéz
s diftongizovanym y: smeysslj 73d, 81n a smegsslj 171d, avSak deverbativum smysslenj
164n disponuje zkracenym vokalem v kofeni, proto nediftongizuje.

Diftongizaci y > ej jsme zaznamenali pouze v zdkladu dvou adverbii: wegss 89s
a na negwegss 73s: miluge na negwegss Gednotu. OvSem spolecny kofen —vys- u
slovesného tvaru powyssil 103d a trpného participia powyssen 104n jiz diftongizovan
nebyl.

V zdkladu sloves byt a byvat se ani vjediném z 68 tvari diftongizace
neprosadila. Humanisticky tzus dodrzel autor textu rovnéZ v kofeni ndsledujicich
slovesnych tvarti: wylyti 82n, ukryti 105s, neuchylila se 164s. Obdobny, tedy nulovy
vyskyt hledaného hlaskoslovného jevu, miiZzeme postiehnout i v kofeni slovesa slychali
ste 72n a déjového adjektiva neslychanau zlost 14d.

Po sykavkach, v zdkladu slova, se diftongizované y nevyskytuje. Uved'me tedy
17 dokladt, kde by se tento hldskoslovny jev objevit mohl, avSak neprosadil se:
wzywdm Td, wzywati 68d, wzywali 28s, wzywagj 73s, wzywdnj 69d a 70d, nazywd 87n,
160d,161 — 2x, 166d, nazywati 168s, Meésyc 138 (evidovano 4x), cytil 156s.

Shrnuti: Ze 113 excerpovanych slov, v jejichz zdakladu by bylo moZno diftongizaci y >

ej zaznamenat, se prosadila u 19 tvard, cetnost jevu tak ¢ini 17 %.
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2.4 Diftongizace predpony vy- > vej-

Vyskyt diftongizované varianty v poméru k nediftongizované je v piipadé
pfedpony vy- v porovndni s predeslymi podkapitolami zkoumajicimi tento jev nejvyssi.
Diftongizace se prosadila pfedev§im v predponach substantiv.

Excerpci jsme vtextu vyhodnotili tyty doklady diftongizované ptedpony:
wegstraha (Gvodni strana: stfed, 6n, 66d, 90d, 103n, 105s, 133s), weymluwnost 3n,
bezewssy wegmjnky 71d. Tvary substantiva vyklad podlehly diftongizaci v 17 ptipadech:
wejklad (16 — 2x s, 22s, 25d, 27d, 73n — 2x, 89d, 90n, 136d, 139s,153s — 4x, 154n,
162n). U dvou piipadl pak doloZime pouze jednoduchy dlouhy vokél: wyklad 154n,
155n. Stejné, tedy bez diftongizované predpony, se vyskytuje i tvar substantiva wychod
71n.

Diftongizace se vSak prosadila v predpon¢ dvou adverbii: wegslowné 83d a

wegrecne 103s.

Shrnuti: Ze 31 excerpovanych slov jsme diftongizaci v pfedponé vy- dolozili u 28

tvard, Cetnost jevu tedy ¢ini 90%.

2.5 Graficky pi‘ehled ke kapitole 2.: Diftongizace y > ej

Pozice diftongizovaného y/i Pocet mozZnych diftongizaci | ej | Cetnost | y/i
Koncovka adj. se sloZenou deklinaci 454 0 - 454
Koncovka zdjmen a Cislovek 190 1| 0,5% |[189
Stred slova / po sykavkéach 113 19 17% | 94
Predpona 31 28| 90% 3
Celkem 788 48| 6% |740
Tabulka 3
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3. Diftongizace i > ej

Diftongizace i > ej se ve zkoumaném textu nikterak zdsadné neprojevila.
Zminime proto jen 4 doklady. Jednd se o ptipady, kdy se ptivodni é nejprve zizilo v i a
potom doSlo k diftongizaci. NejCetnéjSi vyskyt byl evidovan u slovesa nalévat, kde
nejprve nastalo iZeni é > 7, teprve potom ndsledovala diftongizace 7 > ¢j: bylo nalezeno
ve dvou piipadech s diftongizovanym vokdlem: nalegwati 162n — 2x. Dalsi doklady pak
predstavuji déjové substantivum dolegwdni 172s a lokdl substantiva Wegwodovi
(vénovani, list druhy).

V souvislosti s timto jevem zminime téZ zménu tautosylabického aj > ej, ktera
se projevila jako pfiznakovy jev v pfipad¢ excerpovaného adjektiva tajny: Milosti
Skutecné Tegné Radde... (vénovani, list druhy d). U substantiva prodej vSak tento jev
jiZ zaznamendn nebyl a zlstalo zde nezménéné aj: w Prodagi 10s, nebot’ seskupeni aj je

v tomto tvaru heterosylabické.

4. Diftongizace G > ou

Diftongizace i > ou jakoZto ptiznakovy jev, ktery fadime k jeviim nespisovného
jazyka, se v prvé tfad¢ uplatnila v ndslovné pozici tvart substantiv rodu muzského typu:

aud (list druhy — s, 138d), aumysl (18s, 21d, 68n a s, 69n a s, 70s, 170d), aurad (76n,
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77n, 99n, 100d, 143n), auplatek 77s a aucinek (170s — 2x). Déle jsme tento jev
zaznamenali na poc¢étku tvarli feminin auzkost 24d, autrpnost 62s, aucastnost 168s a
neutra autocisté 106s.

Diftongizované ou se rovnéz prosadilo u tvart adjektiv aurodny /d/é (2d, 3s,
17n) a déjovych adjektiv aucastnd 138s a aucastny 173s.

Nejpocetnéjsi vyskyt jsme ovSem dolozili u trpného participia aucasten (28n,
68s— 3x, 85s, 168s, 174n), aucastni (81s, 84d, 168d, 175n a d) a aucastno 168d.

Diftongizované ou pouzil autor také u adverbii: austné 63s, aulisné 72s a
autlicce 155d.

Nepiili§ vyraznou konkurenci k tomuto jevu ptedstavuji tvary substantiva ista,
které byly ve vSech 12 piipadech nalezeny bez diftongizace, pouze s kratkym vokdlem
v nédslovné pozici: a slowa md / kteraZ sem poloZil w ustech twych / neodegdou z ust
twych / a z ust semene tvého / a z ust semene semene twého 146n. Kvantita pocate¢niho
nediftongizovaného vokalu byla rovnéZ omezena ve tfech tvarech substantiva dmluva:
zachowdm umluwu swau wérnau gemu 138n. Diftongizace se téZz neuplatnila po
pfedponé tvarQ substantiva neiistupnost i adjektiva neistupny, kde jsme stejné jako u
vySe jmenovaného substantiva zaznamenali identicky vysledek ve vSech 11 dokladech:
pauhd neustupnost 67d, s neustupnym srdcem 3d.

Diftongizace se obdobné neprosadila ani na Svu sloZeniny: Jan Zlatousty (list

druhy — d).

Shrnuti: Diftongizace i > ou se jako pfiznakovy jev nespisovného jazyka prosadila u
43 slov. U 27 slov, kde se zména prosadit mohla, jsme v této pozici evidovali pouze

kratky vokal u. Cetnost jevu &inf 61%.

5. Protetické v-

Vyskyt protetického v- neni nikterak zdsadni. Proteze se prosadila pouze u dvou
substantiv: wordc 79s a wokiirky 93s. AvSak Cetnost tohoto jevu mohla byt hypoteticky
nckolikandsobnd. Pro piehled zohlednime 1 dalS§i moZnosti, kde se proteze mohla
projevit, ale nestalo se tak.

Soubor téchto moznych protezi obsahuje tyto slovni druhy zacinajici na o: 212

substantiv, 55 adjektiv, 90 zdjmen (osobni — 3. os. sg. a pl., demonstrativa — onen,
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zajmenna piislovce typu odkud), 172 slovesnych tvart, 34 adverbii a 328 piedlozek o,
od, okolo. Proteze byla moznéd rovnéz po predponich, pokud kofen zacinal na o, u

dalSich 34 slov.

Ptiklady moznych protezi:

w domdcym Hospoddrskym Obchodu 10n;

ProceZ poslal Pdn na Lid ohniwé hady 102n;

ona md od Boha Zasljbenj gisté 23n;

Gisté gestliZe obrdtjss a zrijdjss srdce twé 27d;

dokawdd? gim toho osobné ocité patrné z Zdkona BoZjho nedokd?j 89n;
od pekelného hada gedem kacyrskym nadchnutym 103d;

Pokud se 7 celého srdce k BOhu neobrdtjss 85s.

Shrnuti: Z 927 excerpovanych slov se proteze ujala pouze u dvou, Cetnost jevu tedy

¢ini 0,2% .
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II. PRAKTICKA CAST - HLASKOSLOVI

Text 2.: Zrcadlo ¢asného i vé&ného Zivota (1770)%

1. UZeni é > i

1.1 UZeni é > i v koncovkach tvrdych a substantivizovanych adjektiv se sloZenou

deklinaci

Maskulina - genitiv singularu
V postbaroknim textu jsme evidovali celkem 37 adjektivnich tvara se sloZzenou

deklinaci, ovSem tiZeni se projevilo pouze u 4 z nich.

Doklady uZeni:

KniZka Zlata, Sepsana: Od KnéZe Cyrkewnjho Wdcslawa Vitalisse Paraubka, Wlastence
Sadskyho ... Wrssowskyho, a Mychelskyho Administratora (Givodni strana);

nestydj se bohatého, anj chudého, duchownjho anj Swétskyho 53d.

Maskulina - dativ singularu
UZeni v koncovce miZeme rovnéZz dolozit u 2 adjektivnich maskulin z

celkového poctu 22 excerpovanych tvarti.

Doklady tzeni:
Urozenému a Statecnymu Wladiku Pdanu Karlowy 2n;
a kaZdému mladymu y Staremu CZloweku prospéssné poklddagj, tuto pak ackoliw

chatrnau Prdcy n.

Maskulina - akuzativ singularu
Excerpci bylo vyhodnoceno 19 adjektivnich maskulin v akuzativu singuldru,

uZeni v koncovce se vSak prosadilo jen u 1 tvaru.

Doklady tzeni:
nikdy gsem newidel CZloweka Sprawedliwého od BOha opustényho 17n.

29 y o . e A P . .z .
Text opatien pro lepsi orientaci vlastnim ¢islovanim stran, po Gvodni strané nasleduje strana 1.
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Maskulina - lokal singularu
V ptipadé 14 vybranych maskulinnich tvarG v lokdlu singuldru jsme

zaznamenali 3 doklady zuZené koncovky —ém.

Doklady tzeni:

tuto pak ackoliw chatrnau Prdcy (kterau? na Swétlo w nassym ceskym Gazyku
wyddawadam 7Ts;

Czlowek pocaty w necistoté, a narozeny w prwopocatym Hrjchu, rodj se k Zdrmutku,
k Bolestj 17s;

Druhd Strdnka s Pomocy BoZj w krdtkym case Sweétlo uhljdd 65d.

Maskulina — nominativ a akuzativ pluralu
V pfislusném paradigmatu jsme nenalezli Zddné stopy uzeni. Mlizeme tedy fici,
Ze v ptipad¢ maskulinnich adjektiv v nominativu a akuzativu plurdlu byl disledné

dodrzen humanisticky dzus ve vSech 14 koncovkach excerpovanych tvart.

Ptiklady neziiZzeného é:
wychwaluge staré, potupuge mladé, hanj pritomné, schwaluge pominulé 21s;
Rozpalugj ohniwé Ssypj zIy Lide 32n;

Prwnjch Prdtel se oslejchd wcergssym prawj, Ze neznd, staré Towarysse potupuge 47n.

Neutra — nominativ a vokativ singularu
Cetnost excerpovanych adjektivnich neuter v nominativu a vokativu singuldru
byla nejvyssi. Celkem jsme evidovali 47 adjektiv, pficemZ uZeni v koncovce se

uplatnilo u 2 z nich.

Doklady uZeni:
T¢elo bude prassywé, a plny Necistoty 15n;
nebo stary gest prislowj: Cokolyw zhiessy Panowe / Zato trpj gich Chlapowe 28d.

Neutra — genitiv singularu

Pro adjektivni neutra byly zjiStény 2 tvary se ziZenou koncovkou, i kdyZ uZeni

by se hypoteticky mohlo odrazit i v koncovkéch dalSich 17 adjektiv.
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Doklady tzeni:
KnjZka Zlata, Sepsand: Od KnéeZe Cyrkewnjho Wdcslava Vitalisse Paraubka, Wlastence
Sadskyho, Swobodnyho Uménj Mjstra (ivodni strana);

dobre zaslauZilému Raddnjmu Nowého Mésta PraZskyho 2s.

Neutra — dativ singularu
UZeni v koncovce se u adjektivnich neuter neprojevilo ani v jediném ze 4

vybranych tvart. Autor tedy disledné zachoval koncovku —ému.

Ptiklady nezizeného ¢:

Swet kdy prewracenegssy, a k neghorssymu zlému naklonenégssy byti mél, gako gest
nynj 4n;

Poslaucheg mné Synu miig / a naucimt’ tebe uZitecnému 10n;

Nebo prjstaupj CZlowek k Srdcy wysokému, a budet wywyssen Buith 23d.

Neutra — akuzativ singularu
Pro tuto padovou a rodovou kategorii nebyly excerpovany Zadné ziZené tvary,

proto uvedeme pouze piiklady nezizené z celkového poctu 8 adjektiv.

Ptiklady neztiZeného é:

a Rodjciiw Nebezpecenstwj strassliwé widjme 36s;

ale upadl 7 Newynnostj w Hrjch, z Hijchit w Bjdu, 7 Nebe wrchnjho w Powétij tmavé
47d;

dokud zdraw gsy a Ziw, ¢in zde swaté Pokdnj 62s.
Neutra - lokal singularu
Pro adjektivni neutra v lokdlu singularu doloZzime dZeni v koncovce u jediného

tvaru z 10 excerpovanych.

Doklad azZeni:

na Hrabécym Galmowskym Panstwj Hanpachu 2d.
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Feminina — genitiv singularu
V textu jsme evidovali dohromady 10 adjektiv, v jejichZ koncovkéch by se tizeni

mohlo prosadit, avSak stalo se tak opét v jediném piipad¢.

Doklad uZeni:
Ddn w Dome Farnjm w Mychly na Panstwj slawné Universi Carolo-Ferdinandsky

Prazské dne 12. Mésyce Unora Léta Pdane 1770 (9n).

Feminina — dativ singularu
Adjektivnich  feminin v pfisluSnych kategoriich jsme vtextu piili$

nezaznamenali. Ze 3 excerpovanych nebyl humanisticky tzus dodrZen v jediném.

Doklad uzeni:
gakoz? taky pronagatych Cysar. Krdlow Carolo-Ferdinandoiskych slawny Universi

Prazské patrjcych Stdtkiiw Mychle a Malessyc 2d.

Feminina — lokal singularu
V textu jsme nalezli znovu pouze jediny doklad tzeni v koncovce z celkového

poctu 13 adjektiv rodu Zenského v lokdlu singuléru.

Doklad uzeni:
Mldde? nassy wycegj w Francauské Wlasské Spanjhelské a w ginssych cyzych RZeci,

nezli w Cesky Rzeci, od ktery Chleb poZjwd, cwycjti nechdwdme 7s.

Feminina — nominativ pluralu

Pro soubor excerpovanych adjektivnich feminin autor humanisticky tzus opét
nedodrzel diisledng. UZeni se mohlo projevit ve 24 tvarech, oviem jev doloZime pouze
u jednoho. Avsak i v tomto jediném pifpadé vznik4 jista pochybnost. UZzeni by mohlo
nastat, paklize by se v koncovce adjektivniho tvaru vyskytovalo ¥, vtextu se
v koncovce objevuje /. MiZeme se tedy domnivat, Ze se jednd o tiskaiskou chybu a jev

taktéz evidovat v nasSem piehledu.
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Doklady tzeni:
Neyprwe hledegt Krdlowstwj BOZjho, a Sprawedlnosti geho, a tyto wssecky wécy budau
wdm prjdanj 17n.

Feminina — akuzativ pluralu
U adjektivnich tvard v akuzativu pluralu doloZime tzZeni v koncovce jediného

tvaru, i kdyZ absolutni ¢etnost excerpovanych slov ¢ini 23.

Ptiklady neziiZzeného é:
Okolo Hrdla zlaté Wobogky a Spinadla, w niti pak mrzké a osskliwé Ohyzdnosti 15n;
NaschromdZzdil gsem ... Konwe zlate k Sluzbé / aby do njch Wjna nalegwali 25s;

a za kratické Rozkosse tohoto Sveta, wecné Muky Téla y Dusse podstaupiti musy 62n.
Tendence k uzeni se objevila u adjektivnich tvarti v akuzativu, které se vazaly
k substantivu muka, -y, f. — v plurdlu tvar muky. V textu se vyskytuje v 6 piipadech

nezuzend koncovka —¢é, jednou ziZend koncovka —y:

wecné Muky Téla y Dusse podstaupiti musy, tak tézké a tak mnohé 62s;

Co gest nesnesytedlnegssyho nad Muky pekelny ? 50d.

Shrnuti: Z celkového poctu 267 adjektiv se slozenou deklinaci, v jejichZ koncovkach se

uzeni mohlo prosadit, jsme tento jev dolozili u 20, Cetnost je tedy 7%.

Graficky piehled ke kapitole 1.1

zeni
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Adjektiva: rod - pad, ¢islo Po

maskulina — genitiv singuldru

maskulina — lokél singularu

maskulina — dativ singularu

neutra — nominativ a vokativ singularu

neutra — genitiv singuldru

maskulina — akuzativ singularu

—_— = N NN WA

neutra — lokal singularu
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feminina — genitiv singuldru 1
feminina — dativ singularu 1
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K iZeni v koncovce inklinovala téZ posesivni adjektiva, kterd se vyznacCovala
sloZenou deklinaci v nepiimych padech, v nichZ n¢kdy uZzila a rovnéz i krétila: CZtj sobe

o Wjre Abrahamowy: o Trpéliwostj Izakowe ... 53n.
1.2 Uzeni é > i v koncovkach rodovych zdjmen a &islovek

Mén¢ vyraznéji nez v koncovkach adjektiv zasdhlo GZeni i koncovky rodovych
zajmen a Cislovek. Nejvyssi absolutni ¢etnosti disponovala ze vSech pronomin posesiva.
Dohromady jsme napocitali 41 posesiv, v jejichZ koncovkiach by se ve zkoumanych
paradigmatech uZeni projevit mohlo. Autor se vSak neodklonil od humanistického tzu

v Zadném piipadé.

Priklady nezuZenych koncovek:
totizto naucenj mé / genZ gest Ziwot wecny 10n;
gak? wyssly z Ziwota Matky swé 22n;

Plamen sseredni z hrdla swého wypausstégjce 59s.
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Pocet demonstrativ v pfislusném textu byl celkové velmi nizky, ¢imZ byla
omezena 1 tendence k uzeni. Tento jev nezasahl ani jediny tvar odkazovaciho zdjmena
ta ¢i tato, kde mohly ziZené koncovky konkurovat neziZzené varianté v genitivu, dativu
a lokdlu singuldru feminin, ale nestalo se tak. Pro vSechny vySe zminéné padové
kategorie byla disledn¢ dodrZzena koncovka —¢ v péti excerpovanych piikladech.
Zuzené koncovky jsme rovnéZz neevidovali ani u odkazovaciho zdjmena rakovy.

Zminime proto jen 2 nezuzené tvary.

y odpowjdd sdm k té Otdzce Prorok 52d;
a k té Nebeské wecné Radostj se strogjti 63d,
ale takowého Prdwa uZjwa, Ze morj Cysare y Krdle 53d;

a Auzkostj takowé, kteréZ nebylo nikdy 54d.

Zajmeno jiny s vyznamem netotoznosti jsme celkem zaznamenali 9x. UZeni se
projevilo u jediného tvaru lokdlu singuldru: to kazdy na sobé y na ginym muZe zndti
19d.

Nejvyraznéji se uzeni prosadilo v koncovkach relativ ktery/kteryZ. Ze 30 piipada

dolozime tZeni u péti.

Mlddez nassy wycegj w Francauské, Wlasské, Spanihelské a w ginssych cyzych RZeci,
neZli w cesky RZeci, od ktery Chleb poZjwd, cwyciti nechdwdme 7d,;

A ponéwdd? gistd Smrt gest / a hodina Smrti negistd / neb newjme, w ktery CZas, na
kterym Mjsté, a kterym Spiisobem, Smrt nds nawsstiwj 11n;

neb tech Wécech z rozlicnych Knéch tyto kusy, kteryZto nynj Zddagj krdtkosti 12n;

a do Slawy Nebeské se dostali: do kteryzto nds priwed Wssemohaucy Pdn Buh / Amen
13d;

O kterymZto prawda rekl 48s.

Zuzena koncovka se rovnéZz objevuje u tvaru relativa které, jeZ uvozuje vétu
vedlejsi piivlastkovou rozvijejici substantivum ditky, -tek, f: Pokusilo toho Dijtky
Jobowy, kteryZto kdyZ gedli a pili Wjno w Domu Bratra swého prworozeného 34d.

V textu jsme rovnéZ zaznamenali tvary relativa ktreré, jez mély byt zuzeny,
ovSem nestalo se tak:gestli mné newérjss, wer Salamaunowi, kteréZ prawj u Ecclezyafft.

w K. 2. (24/25);
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a mel gsem CZeled welikau / Skotuw také y Stdada welika / Owcy wjce neZli wssichnyj,
kteréz byli predemnau w Geruzalemé 25s. V tomto piipad¢ neni shoda mezi tvarem
v§ichni, vztahujicim se k muZskému rodu Zivotnému, a relativem kteréz (autor nepouzil

tvar pro rod muZzsky Zivotny).

Nikterak zasadné¢ se v textu obdobné jako demonstrativa neprojevila ani
indefinita vSelijaky a néjaky, kterd jsme zaznamenali pouze ve dvou piipadech

s neziZenou koncovkou. Bez dokladii iZeni se rovné€Z ukdzalo i interrogativum jaky .

a wysadil gsem wsselikého Plodu Stromowym 25n;
aneb na negaké Hljnée hnjge 15s;
ach gaké nasse Bldznowstwj, Ze za krdtkau Rozkosse, za chlubné a casné Bohatstwj

podstaupiti, a trpéti wécné Muky musyme 60d.

Se stejnou korektnosti jako v predchozim ptipadé€ byly uzity 1 tvary totalizujicich

zdjmen kaZdy, Zddny, nizadny a sam ve vSech 26 excerpovanych dokladech.

tyto Wecy dole psané wssem witbec y kaZdému obwzldsstné gsau potiebné 11d;
Ze nad Zawyst Zddného Trdpenj horssyho negnj 29d;
Guztu Zatracencum nizddného Autocissté nebude 58n;

gemuZto samému gedjnému wssecky Wecy zndame a odkryte gsau 55s.

UZeni ¢ > i zasahlo i koncovky &islovek. Zatimeo tvary &islovky zdkladni jedna,
unifikujicich ¢islovek jediny a jedinky v 6 dokladech neuzily, fadova Cislovka padesdty
druhy tomuto jevu podlehla: w Zalmu padesdtym druhym 3d. Obdobné se zachovalo
piislovce podruhé, s vyznamem ,,v piipadé, ktery je pofadim druhy, v druhém piipadé*:
chtel by podruhy mlady byti 18d. Bez sklonu k uzeni se ukdzala i neurcita ¢islovka

mnohy v 9 vybranych ptipadech.
neb wssycknj z gedné Zemi gsme, a zase se wssecky do gedné Zemée nawrdtjme 20n;

Zde Zddny CZlowek w Ohnj gedynkého Prstu za pul hodiny zdrZeti nemuZe 61d;

a Rozkosse mnohé hlederi 14d.
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Shrnuti: V textu jsme evidovali 137 rodovych zdjmen a cislovek, které by mohly

inklinovat k tiZeni. Tento jev se prosadil pouze u 9. Cetnost jevu je 7%.

1.3 UzZeni é > i v zakladu slova

UZeni é > i se v zdkladu slova nikterak vyrazn& neprojevilo. Jediné
substantivum, deverbativum /étani, u néhoz bychom mohli tento jev zaznamenat, zméné
nepodlehlo: Ptdk tehdy zrozen bywd k létdnj a Czlowék k prdacy 21d. Naopak doloZime

tento jev u tvart sloves slévat a rozsévat.

Kowy tlukau a slywagj 24s;

Widel gsem ty kteryZ cinj neprawost / a rozsywagj Bolestj 29s.

Slovesny koten —hléd- byl zizen v jediném piipadé ze €étyF moznych: Gestli Ze

c, ee

nezuzZenym, navic dilem 1 zkrdcenym:

Ktery se Krestidn do ného wzhlédne (ivodni strana);
a budau se mocti od kaZdého w krdtkém CZase prehlednauti 12n;

Ze CZlowek na ne Ocima telesnyma pohledl! 16s.

U ostatnich slovesnych tvart tento hlaskoslovny jev jiz neevidujeme: nalezti
23d, umdléwa 28d, snestj 38n. Bez tZeni jsou rovnéZ komparativy adverbii: déle 20s —
2X, dél 36n, lépe 27s, 35n, s, d, 38n a méne 23d.

Dilem zizeno a dilem nezizeno zUstavd i piislovce také. Zizend varianta
disponuje 2 doklady ze 13 excerpovanych slov: raky 2s, 18d.

Zajimavosti je substantivum veseli, které jsme dvakrit zaznamenali s neziZenou
kratkou koncovkou e, tedy wesele: Co drahy Odéw: co ndsse Hodowdnj Rozkosse y

wesele?

Shrnuti: Z celkového poétu 34 slov se tZeni v zdkladu prosadilo u 5 z nich. Cetnost

jevu ¢ini 15%.
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1.4 Graficky piehled ke kapitole 1.: UZeni é > {

Pozice zizeného é Potet moinych tzeni | UZeni | Cetnost | NeziiZené
Koncovka tvrdych a subst. adjektiv 267 20 7% 247
Koncovka rod. zajmen a ¢islovek 137 9 7% 128
Zaklad slova, popt. pfipona 34 5 15% 29
Celkem 438 34 8% 404
Tabulka 5
g 0

Uzeni é - i

8%

92%

B vzZeni O nezuzené

Graf 5

2. Diftongizace y > ej

2.1 Diftongizace y > ej v koncovkach tvrdych, substantivizovanych a posesivnich

adjektiv se sloZzenou deklinaci

Diftongizace y > ej text nijak zdsadné neovlivnila. Na uvod této kapitoly
predesilame, Ze se prosadila pouze v Sesti tvarech. Pro moZnost vyjadieni piesné
relativni Cetnosti ovSem uvedeme i tvary nediftongizované ve vSech paradigmatech,

jako jsme postupovali u ptedchoziho textu.
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Maskulina — nominativ a vokativ singularu (167)
Vyskyt maskulinnich adjektiv v nominativu a vokativu singuldru byl

Vv,

jednoznacéné nejvyssi. Celkem jsme nalezli 167 tvart. Diftongizovano bylo ovSem jen 5.

Doklady diftongizace:

K Sluzbam poslussny Knez Cyrkewnj Wdclaw Paraubek Mychelskeg Administrator 9d,
Nebo Bohateg, ktery se obldcel w Zlatohlaw a w Kment 16n;

Bohateg onen, kteryZ se odjwal w Zlatohlaw a w Kment, pohiben gest w Pekle 39s;

prednégssym spurneg, nizssym ukrutneg 47s.

Maskulina - akuzativ singularu (7)
ddmt tobe Dar dobry / totiZto neucenj mé 10s;
Abychom wydauce tento marny swét 13n;

Kdo gest kdy cely den strawyl w Weselostj 33d.

Genitiv pluralu: maskulina (27), feminina (12), neutra (8)
abychom nasledowali sslapégjch dobrych a Swatych Predkiiw nassych 6d;
Nebo ta pri pocdtku hned wsech Weécy stworenych proti Stworiteli pozowila Stworenj
47d;
Ale wssak z mnohych Swatych Pjsem obogjho Zdkona krdtce muZe tuto powédjno byti
62d.

V piipadé¢ tohoto paradigmatu jsme zaznamenali diftongizaci u hanlivé
zabarveného substantivizovaného adjektiva Zenské: skrze prohlyZenj a ano y Primluwu

Zenskegch 46s.

Dativ pluralu — maskulina (17), feminina (2)
Ale Chudy odewssech gest zawrZeny, neb ten Zndmym, y Pribuznym Prdtelim w
nendwist gest 19s;

a od Hrjchiiw odtrhuge, a ctnostem Swatym nds spusobuge 51n.

Lokal pluralu — maskulina (2), feminina (6), neutra (4)

ktery? w Ptdcych nebeskych Rozkoss magj 52d;

Neyprwe o prjtomnych a nynégssych Marnostech tohoto bjdného Swéta 12d;
O nenaddlych Nesstéstjch 37s.
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Instrumental pluralu — maskulina (6), feminina (7), neutra (1)
w Nebzpecenstwj mezy falessnymi Bratiimi 30s;
wssychnj swetskymi Nerestmi a Trdpenjm suZowdnj bywagj 26n;

Ze CZlowek na né Ocima télesnyma pohledl 16s.

Shrnuti: Z 267 excerpovanych adjektiv se diftongizace prosadila u 6 tvart, Cetnost jevu

tedy ¢ini 2%.

2.2 Diftongizace y > ej v koncovkach rodovych zajmen a ¢islovek

V ramci vSech rodovych pronomin a cCislovek, v jejichZz koncovkich by se
diftongizace mohla uplatnit, jsme nezaznamenali ani jedinou diftongizovanou variantu.
Proti pfedchozimu textu analyza ukdzala velmi nizky pocet posesiv, a sice pouhych 14
tvarl, u nichz bychom sklon k diftongizaci mohli ocekavat, avSak diftongizovana

varianta prosazena nebyla.

Ptiklady neprovedené diftongizace:
Zdaly Krdtkost dniitw mych neskond se brzce 20s;
aby kaupila Okrasu swym Kragankam podobnau 39s;

CZlowek wydj ocima swyma z predu, y zadu 14n.

Stejny stav, tedy Zadnou diftongizovanou koncovku, jsme evidovali rovnéz u
demonstrativ fakovy (zaznamendno 4x) a onen (nalezeno 2x). Uvedeme proto opét

nediftongizované tvary.

gd gsem Urozeny, gd gsem Mésstenjn takowy 20n;

Techto nedbandliwé poslauchate, onnych pak welmi pozorugete 41n.

Diftongizace se neprosadila ani u zdjmena jiny s vyznamem netotoZnosti
(excerpovdno 5x). Obdobné¢ nebyl humanisticky tuzus porusen ani v piipade
excerpovanych interrogativ jaky a ktery (zaznamendna 2x), u relativ ktery/kteryZto
(vybrdna 22x), u indefinit typu vselijaky, néjaky, nektery (evidovdna 5x), ¢i u

totalizdtord Zddny a kazdy (nalezeny 30x).
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Ptiklady nediftongizovanych koncovek:

nebo at’ giny tluce a tre, giny mjssy a sprawuge 44n;

Ze sebe nezndss co gsy, a gaky gsy, Ze se tak welebjss 15s;

Ktery se Krestidn do neho wzhlédne (ivodni strana);

pohlediteli na toho / ktery? gest oblecen w drahé Raucho 41d;

tuto KnjZku ze wsselygakych Katolickych Knéch sepsal sem n;

a lechce aby negaky Erb mél 19s;

K cemuz abych wzdy asponj nekterym Lidem pricinu dati mohl 6d;
aby Zddny swiig sdam nebyl 28s;

Nebo kazdy Aud naplnén bude s wlasstnj Bjdau 59d.

Nulovy vyskyt diftongizovanych tvaril jsme rovnéz evidovali u fadové ¢islovky
druhy (excerpovana 2x), u nasobné ¢islovky dvojndsobny a neurcité Cislovky mnohy/d/é

(vybrana 9x).

a druhy kteryZz byl rekl Hodug Dusse md 16n;
odjwd se dwogndsobnymi 39n;

w Postech mnohych 30d.

Shrnuti: Celkem jsme v textu zaznamenali 96 rodovych zajmen a Cislovek, v jejichz
koncovkdch by se diftongizace mohla objevit, ovSem nenalezli jsme ani jediny

diftongizovany tvar.

2.3 Diftongizace y > ej v zakladu slova a po sykavkach

Diftongizace y > e¢j vzdkladu slova md v porovnini s pfedchozimi
podkapitolami pomérn€ vysokou cCetnost. Vezméme v potaz jiz prvni substantivum
pycha, které bylo ve vSech 12 ptipadech doloZeno s diftongizovanym y: Pejcha (4s, 29s,
34n, 39s, 45n, 47n, s, d, 48s, d, 49n, s), ¢i substantivum mlyn: mlegny 24s. Diftongizace
se rovnéz uplatnila v zdkladu déjového substantiva deverbativniho ptvodu blyskdni
evidovaného 2x: blegskdnj (24s, 32s.), ovSem slovesny tvar blyskaji je jiz bez
pritomnosti diftongu: OC¢j blyskagj 21n. Opacny vysledek jsme zaznamenali u
substantiva dym, jeZ tomuto jevu nepodlehlo a ziistalo zachovano s dlouhym vokalem

v zdkladu: a gakZto Mlha neb Djm pred Sluncem 52n. AvSak zdklad slovesného tvaru
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nadymd jiz diftongizovan byl: Pegcha ge nadegma 29s. Diftong ej se prosadil téZ
v zdkladu d&jového substantiva smysleni: Smegsslenj 47n 1 v zdkladu slovesného tvaru
premyslet. premeyssleg 12d.

Tvary sloves byt, (ne)byvat, prebyvat, obyvat i déjovych adjektiv prebyvajici,
obyvaci byly evidovany ve vSech 57 pfipadech bez poruSeni humanistického tzu.
Jedinou vyjimku pfedstavuje tvar slovesa ubyvat, jenz byl nalezen s diftongizovanou
variantou: ¢jm wjce roste, tim wjce ubegwd 36n.

Substantivni, adjektivni a slovesné tvary se spoleCnym kofenem —vys- jsme
dolozili ve 4 piipadech bez diftongizace, navic dilem i se zkrdcenym vokalem:
powyssenych 45n, powyssenost 47n, powyssen 48s a powjssyl 48s. Diftongizovanym
kofenem —vejs- pak disponoval pouze jediny slovesny tvar: wywegssyl 48s.

Ostatni slovesné tvary byly excerpovédny dilem s kritkym vokdlem y, dilem
s diftongizovanym zdkladem. Slovesny kofen —hyb- se zkrétil, a proto nebyl

diftongizovén ani v jediném tvaru.

y nadewssemi Ziwotcichy, ktery se hybagj na Zemi 33n;

ale SprawedlInost k Aumyslu shybdte 44s.

Naproti tomu u tvarl sloves dotykat a uchylit se autor textu humanisticky dzus

nedodrzel.

a kdyZ se nds oprawdowé dotegkati rdacj 5s;

wssychnj ucheglili se 50s.

Déle zminime infinitivy slovesa skryt, jedenkrite se zkrdcenym vokdlem,
jedenkrate pak s diftongem ej. Obdobné se zachovaly i slovesné tvary odvozené od
zékladového slova slychat — dilem doloZeny s diftongem, dilem s kratkym vokélem,

ktery nemohl byt diftongizovan.

a Smrt nds pogjmd, kteréz se Zddny nemiiZe skregti 37d,;

a wssak se skryti nebudau mocti 58n;

Prwnjch Prdtel se oslegcha wceregssym pak, Ze neznd 47n;

gessto gi Oko newjdalo, Ucho neslychalo 64n.
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Diftongizace i > ej po sykavkach se opét vyznacuje jistou Cetnosti. Tvary
substantiva mésic predstavuji jediné zastupce tohoto slovniho druhu, ale diftong ej jsme
nezaznamenali ani u jednoho ze 3 excerpovanych piikladi: Mésyce 9n, Mésycem 22n a
Mesycy 55n. Humanisticky tuzus byl taktéz dodrzen pro sloveso nazywd 26d.

Tvary slovesa ziskat, adverbium zitra a tvary adjektiva zitrejsi adverbidlniho

puvodu doloZime jiZ s diftongem e;j.

ale co platno gest CZloweku, by pak wssechen Swet zegskal 42d;

Nezegskd-li timto Uménjm nic utece se k ginému 46n;

a zegtra Telo swé dawd k seZrdanj CZerwiim 15d;

Tehdy nechlub se Dnem zegtiegssym / newéda co zegtiegssy Den prinese tobé 37d;

An dnes CZlowek zdrdw, sylny cerstwy hledjc ant na zegtrj gest mdly 53s.

Shrnuti: V textu jsme dohromady evidovali 100 slov, v jejichz zdkladé ¢i v pozici po
sykavce by se diftongizace 7 > e¢j mohla prosadit. Tento jev jsme dolozili u 29 slov, jeho

cetnost je tedy 29%.

2.4 Diftongizace predpony vy- > vej-

V textu jsme nezaznamenali ani jediny doklad diftongizované piredpony vy-.
Tento vysledek je rovnéz predznamendn faktem, Ze absolutni Cetnost celého souboru
slov s pfedponou vy- je velmi nizkd, ¢itd pouhé 3 jednotky, a sice tvary adjektiva
nevymluvny ve vSech piipadech dolozené s kratkym vokalem v predponé: newymluwna

Krdsa 63n, Rozkoss newymluwna 64n a newymluwnych Bolestj 59s.

Shrnuti: Z celkového pocétu 3 slov se ani jediné nevyznacuje diftongizovanou

pfedponou vej-.
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2.5 Graficky prehled ke kapitole 2.: Diftongizace y > ej

Pozice diftongizovaného y/i Pocet mozZnych diftongizaci | ej | Cetnost | y/i
Koncovka adj. se sloZenou deklinaci 267 6 2% 261
Koncovka zdjmen a Cislovek 96 0 - 96
Zéklad slova / po sykavkdch 100 291 29% |71
Predpona 3 0 - 3
Celkem 466 35| 8% |431
Tabulka 6
g 0
Diftongizace yj/i - ej
8%
92%
H ¢ M y/i
& /
Graf 6

3. Diftongizace i > ej
Diftongizace i > ej stejné¢ jako v pfipadé prvné analyzovaného textu tento
postbarokni text taktéz piili§ nezasdhla. Doklady diftongizace jsou tedy obdobné, opét

se tykaji sloves nalévat a zalévat.

a Konwe zlate k Sluzbé / aby do nich Wjna nalegwali 25s;

a Bolestj, Ocj se zalegwati budau slzamy 59d.
Tento jev se rovnéZz mohl prosadit v zdkladu slovesného tvaru prelézat, ale

nestalo se tak, nebot’ zde zustal kratky vokal: prechdzegj Pahrbky, prelezagj Skaly, a
wysoké Wrchy 28s.
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V souvislosti s timto jevem rovnéZ zminime zmeénu tautosylabického aj > ej.
Jako ptfiznakovy jev jsme ji zaznamenali u adverbia fegné 45d. U dvou jinych slov jiz

tento hldskoslovny jev postiehnut nebyl: ragného 55s a tagné 56n.

4. Diftongizace G > ou

V této podkapitole budeme opéct pozorovat diftongizaci i > ou na pocatku slova,
¢i po predponé, jakozto jev ptiznakovy, fadici se k jeviim nespisovného jazyka.

Nejvyssi Cetnost jsme evidovali u tvard substantiv muzského rodu: aumysl (8s,
40s, 49s), auklad (28d, 32s), auraz 34n, aurad (46n, s, d, 47n), aud (59d, 60n) a
auredInjk 49n.

Diftongizaci @ > ou jsme déle nalezli na pocatku feminin: auzkost (17s, 25d —
2x, 54d a 58n) a autrpnost 36s. Jev byl taktéZ evidovidn u neutra autocisté 58n.
V ostatnich tvarech, ani po predponéch ¢i na Svu sloZenin, jsem jiz diftongizované ou
jako ptiznakovy jev nenalezli.

Nepiili§ vyraznou konkurenci k diftongu ou tak piedstavuje pouze kratky vokal
u na pocitku slov typu usta (2x), upénj (2x), ¢i uplnd, ktery mohl byt diftongizovéan, ale

nestalo se tak z divodu jeho omezené kvantity.

ale ustawycna hruza, a strach, a ustawycné Narikdnj, Upénj, Plac 59n;
hlawa trese, horj mu Duch z Ust mu smrdj 21n;

a tomu do céla rozumetj, lecby snad to za uplnd umel 23s.
Shrnuti: Diftong ou jsme jakoZto piiznakovy jev zaznamenali na pocatku 20

substantiv. U 5 ostatnich excerpovanych slov se jiz diftongizace neprosadila. Cetnost

tohoto jevu tedy ¢ini 80%.
5. Protetické v-
Na pocitku této kapitoly predesilame, Ze se proteze v textu piili§ neprojevila.

Celkem jsme excerpovali 4 slova s protetickym v-, a to 2 substantiva, 1 slovesny tvar a

jedenkrate predlozku. Pfesto zminime 1 ta slova zacinajici na o, u nichZ se proteze

58



prosadit mohla, aby byl soubor absolutni Cetnosti jevu kompletni a bylo tak mozné

ziskanou relativni ¢etnost porovnat s druhym textem.

Doklady proteze:

Okolo Hrdla zlaté Wobogky a Spynadla, w niti- pak mrzké a osskliwé Ohyzdnosti 15n,;
Gako Wik a Medwéd, pard a lew, Rys, a polnj Wosel 32d;

a wostawali gsme na Cesté Neprawostj a Zatracenj 60s;

abyste ctauc tuto KnjZku, nectli gi bézne, a gako wo Zdawod 65d.

Soubor slov bez prosazené proteze by pak c¢ital ndsledujici jednotky: 65
substantiv, 17 adjektiv, 12 zdjmen, 7 ¢islovek, 69 slovesnych tvard, 8 trpnych participii,
9 adverbii a 84 predloZek. RovnéZ jsme protetické v- neevidovali ani po piedponédch po-

a ne- u dalsich 6 slov, jejichZ kotfen zacinal na o.

Priklady bez proteze:

Na Nohdch Obiw potwornd, w niti- Smrad sseredny 15s;
Rozpalugj ohniwé Ssypj zIy Lide 32n;

neb co gsme my, to oni byli, co oni gsau to my néetdy budeme 21d;
aZ oba dwa chtegj z Nauze do Bjdy 18d;

rozhanegj a kradau, oklamawagj a kupcj 24d;

a widycky bljzss k Smrti wychowdn, a ostrjhdn gsa z auzkostj 17s;
gak se obycegné w nassych ke Koncy béZjcych Let stawd 46s;

O Prjpraweé k poslednjm Wecem 49d;

nazy se zase nawrdtjme, a nic sebau neodneseme 16s.

Shrnuti: V textu jsme vyhledali 281 slov zaéinajicich na o. Protezi jsme zaznamenali u

4, Cetnost jevu tak ¢ini 1,4%.
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6. Dalsi hlaskoslovné jevy

Pro tento text je dalSim pfiznaCnym rysem neprovedeni piehlasky u > i u
casového piislovce jiz u 6 ptipadi: Nebo wssecko hyne, a proménu bere: coz gest prwé
bylo, guz negsau 17n. Naproti tomu v 7 dalSich ptikladech jiz ptehldska prob¢hla.

Dalsi odklon od humanistické normy piedstavuje substantivni tvar dowodowé
6n. Vokdl o se v tomto ptipad¢ pres diftong uo neposunul k dlouhému vokélu 4.

V textu jsou rovnéz zdlouzZené tvary imperativu od slovesa piti: pi (16n) misto

pij a zdlouZeny tvar v indikativu prézenta pride-li (41s) misto prijde-Ii.
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I. DILCI ZAVER: KOMPARACE HLASKOSLOVNYCH JEVU

1. Komparace relativnich ¢etnosti

Analyza hlaskoslovnych jevli ndm poskytla cenné tudaje. JelikoZ rozsah textl
nebyl totozny (120 stran ku 65), nedisponoval stejnym ¢i pfibliZznym poctem stran, bylo
nutné ¢iselné udaje pro jednotlivé jevy prepocitavat na procenta. Vychodiskem byl vzdy
soubor vSech jednotek, ve kterych se hledany jev mohl prosadit a které byly
vyhodnoceny v procesu excerpce. Tento soubor pfedstavoval tzv. absolutni ¢etnost jevu,
mnoZstvi vSech jednotek, které se mohly odklonit od humanistického dzu. V druhé fazi
jsme poté zjistovali tzv. relativni cetnost jevu, tedy procentudlni zastoupeni
prosazeného jevu v souboru vSech jednotek. Timto krokem jsme pak ziskali pro oba

texty srovnatelné Ciselné tidaje. Pro vypocet jsme pouzivali vzorec:
f (relativni Cetnost jevu %) = Cetnost prosazeného jevu X 100 / absolutni ¢etnost jevu.

Text I. = Jedina choti Berankova

Text II. = Zrcadlo ¢asného 1 vé¢ného zivota

Prehled zpracovanych udaji pro jednotlivé jevy v jednotlivych pozicich

podavame v tabulce €. 7:

Hlaskoslovny jev Text I. | Text IL.
UzZeni é > i v koncovkach adj. se sloZenou deklinaci 2% 7%
UZeni é > i v koncovkéch zdjmen a &islovek 1,7% 7%
Uzeni é > 1 v zdkladu slova, popf. v piipondch piejatych slov 63 % 15%
Diftongizace y > ej v koncovkach adj. se slozenou deklinaci - 2%
Diftongizace ¥ > ej v koncovkach zdjmen a ¢islovek 0,5 % -
Diftongizace y > ej v zdkladu slova, po sykavkach 17 % 29%
Diftongizace v pfedponé vy- 90 % -
Diftongizace G > ou 61% 80%
Protetické v- 0,2 % 1,4%
Tabulka 7
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Tabulka ¢. 7 nazorné¢ ukazuje, ktery text disponuje vyssi relativni Cetnosti
zastoupenych jevl. Text II. jednozna¢né dominuje v téchto hldskoslovnych jevech:
uzeni é > 7 v koncovkdch adjektiv se sloZenou deklinaci a v koncovkach zdjmen a
¢islovek, diftongizace y > ej v koncovkach adjektiv se sloZzenou deklinaci a v zdkladu
slova, diftongizace 1 > ou jakozto ptiznakovy jev nespisovného jazyka a protetické v-.
Vyraznéji se tedy projevuje v 6 jmenovanych polozkach z 9 uvedenych.

Naproti tomu text I. se prosadil v téchto hlaskoslovnych jevech: uzeni é > 7
v zékladu slova, popf. v piipondch prejatych slov, diftongizace y > ej v koncovkach
zajmen a Cislovek a v predponé vy-. Text I. tedy dominuje v pouhych 3 zbylych
polozkach, i kdyZ je nutné podotknout, Ze prvni a tfeti jmenovand polozka v textu II.
vibec zastoupena nebyla.

Kdybychom tedy méli stanovit hypotézu, ktery text se vyrazngji odklani od
humanistického uzu, pak by komparativni idaje jednozna¢n¢ smétovali k textu II., tedy
V. V. Paroubek: Zrcadlo casného i vécného Zivota, text mladsi, tedy postbarokni. Pro

prehled uvedeme jesté relativni cetnost vSech jevl pro text . a II.

Text I.
Cetnost neprosazenych jevi Cetnost prosazenych jevi Relativni ¢etnost
2969 143 5%
e , 0
Vyhodnoceni: Text|.
5%
@ Prosazené jevy
m Neprosazené jevy
95%
k /

Graf 7
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Text II.
Cetnost neprosazenych jevil Cetnost prosazenych jevii Relativni Cetnost

1117 93 8%

a , 0
Vyhodnoceni: Text Il

8%

m Prosazené jewy
m Neprosazené jevy

92%

Graf 8

Grafy a tabulky opét nabizeji jednoznac¢ny vysledek: relativni Cetnost vSech
prosazenych jevl v textu II. je vyssi, ¢ini 8% ku relativni Cetnosti 5% pro text 1.
MiuizZeme tedy fici, Ze text KonidSv, bliz§i humanistické dobé, vice koresponduje
s humanistickymi pozadavky, text Paroubkiiv, tedy mladsi, tizu vzdalengjsi, se odklani

vice. OvSem zjisténd procentudlni ¢etnost neni v obou piipadech nikterak vyrazna.

2. ZamySleni nad vysledky komparace

Vivodu jsme naznacili predpoklad, Ze piipadnd iregularita ceStiny
v analyzovanych baroknich textech mize byt determinovdna charakterem ctendiské
spoleCnosti, tedy snahou autora ptizpusobit se mluveé lidu. Excerpci ziskané a
procentudlné vyjadiené idaje ovSem nekoresponduji s timto dsudkem. Je sice pravda, Ze
v textu byly nalezeny rysy proniknuvsi tam z mluveného jazyka, avSak jejich zastoupeni
neni natolik vyrazné, abychom mohli tvrdit, Ze barokni CeStina je pln¢ prostoupena
lidovymi prvky, a abychom mohli nd§ vyzkum jednoznacné uzaviit slovy, Ze jazyk
tohoto obdobi je upadkovy. Pojd'me se nyni zaméfit na ony davody, pro¢ jsou

analyzované texty tak mélo zasaZzeny hovorovymi prvky.
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Prvnim divodem muze byt Zanrové zaméfeni téchto textli. V dvodu jsme
naznacili, Ze odchod nekatolické inteligence do exilu zplsobil Zinrovou omezenost.
Texty se tematicky pfizpisobovaly rekatolizaénim tendencim a cilové vrstvé Ctenari.
Dominovala tedy pfedev§im homiletika a ndboZensko-filozofickd pojedndni. Mohli
bychom tedy oCekavat, Ze se vice rysi mluvenosti bude objevovat pravé v kazatelskych
textech, primarné mluvenych a teprve sekundarné sepsanych. OvSem texty
nabozenského ¢i1 nabozensko-filozofického charakteru byly ftazeny (vzhledem
k tematickému zaméteni) do kategorie vySsiho stylu, a proto se odliSovaly i po strance
jazykové. Vratme se k teoretické Casti této diplomové prace. Na zdklad¢ Pordkova
Hldskoslovi a pravopisu jsme pii popisu analyzovanych hldskoslovnych jevii nékolikrat
zminili, Ze se texty tohoto charakteru vyznacovaly jazykovou Ccistotou, snazily se
dodrZovat kralicky tizus, a proto popisovanymi jevy zasazeny viceméné nebyly.

Dal$im duvodem jazykové Cistoty téchto textl muZe byt i specificnost
autorského stylu. Milan Kopecky v doslovu Konidsova Vejtazniho nauceni®’ uvédi, ze
Konid§ je vjazykové oblasti vzorem sprdvnosti, nikoliv upadku, jak uddvala
obrozeneckd produkce. MuzZeme tak potvrdit nasi dvodni hypotézu, Ze nesympatie a
,,nechut* k této rozporuplné dobé zpiisobily mnohé predsudky a chyby ve vnimani této
Casové periody, které se odrazily v posuzovani jazykové stranky textii spadajicich do
barokni éry. Dobova piisluSnost tak Casto determinovala i smySleni o jazykovém

charakteru baroknich texta.

% Kopecky, M.: Antonin Konids. Vejtazni nauceni. Blok, Praha 1995, s. 159.
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III. PRAKTICKA CAST - TVAROSLOVI
Text 1.: Jedina choti Berankova (1733)

1. Substantiva

1.1 Koncovky maskulin v nominativu a vokativu pluralu

V nominativu plurdlu se v zdsadé objevuje 5 typi koncovek: o-kmenové
koncovky —i, -y, co do ptivodu u-kmenova koncovka —ové, konsonantickd koncovka —¢
a i-kmenovéa koncovka —i.

O-kmenovd koncovka —i je vprvé fadé evidovdna u Zivotnych maskulin
zakonCenych na souhldsky alternujici, v naSem piipad€ se jednd o alternace k > c.
K tomuto deklina¢nimu typu fadime ndsledujici maskulina: katolici, ndsledovnici,

odpornici, podvodnici, potomci, proroci, prestupnici, sluZebnici, tuldci, ucedlnici.

ty sam s mnohymi odpornjky zato mdss, Ze RZjmsstj Katolicy mohau spasenj byti 19s;
Ponéwdd? tehdy patrné od ucenj Aposstolského se odlucug / ani Aposstolsky / konecné
ani Krystowy ndsledownjcy negsau 85n;

a k Krystu ucenj swé wztahowati mohau odpornjcy RZjmské Cyrkwe 80s;

takowj podwodnjcy sau gisté mezy temi / o kterych Ezechiel mluwj 79n;

y my 'y potomcy nassy zasljbenau zem Slawy Nebeské sstastné déditi budeme 96d;

W den ten zahanbenj budau Prorocy, aniZ prikryti budau pldasstéem pytlowym 79n;
GeZjsse se pozdrawugj /'y hned hlawnj prestupnjcy druhého prikdzdnj BoZjho gim byti
musy 67d;

sluZebnicy: / 7 kteréZto netoliko sluZebnjcy svetskych Pdaniiw ... naucenj sobe wzyti magi
64s;

Synowé wassy budau tuldcy na paussti lét 40.(94d);

Pdn chce / aby Ucedlnjcy geho mnoho mohli 75s.
Koncovku —i jsme vedle byvalych o-kmeni zaznamenali i v nominativu

byvalych jo-kmeni, tedy u maskulin, kterd by ptivodné naleZela ke vzoru ordc. Jedna se

o maskulina zakoncend na konsonanty totozné s vysledky alternace nebo jim foneticky
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podobné (c, ¢, z, §, T, d, t, i1). K tomuto paradigmatu ndleZeji tato maskulina: ctendri,

lhdri, modlari, muZi, posmévaci, rouhaci, utrhaci.

dokdzalo se na néem / Ze ctendri domdcy s Kdzdnjm a s wyucowdnjm swych Pastyru
pohrdagjcy / hodnj a schopnj negsau 84s;

nechlubte se / a nebywegte lhdri proti prawde 74s;

w kterém werssy Pjsma Swatého to zretedlné stogj / Ze Sprawcowé RZjmské Cyrkwe sau
podwodnjcy / modldri / Antykrystowé 89s;

zdaliZ aZ podnes nenachadzy se horliwj Aposstolsstj MuZi / jenZ nds wraucné napomjnagj
95d;

Ze prigdau w poslednjch dnech s oklamdnjm posméwaci 147d;

nastanau casowé nebezpecnj: budau lidé rauhaci / neposlussnj / nepokognj / utrhaci /

plassy 91n.

O-kmenovou koncovku —i jsme celkem evidovali u 46 maskulin v nominativu

pluralu.

Pro maskulinni substantivum bratr jsme v textu zaznamenali plurdlovou podobu
s koncovkou —i: bratri. Jednd se o pivodné staroceské kolektivum typu mild bratrie.
Toto substantivum s kolektivnim vyznamem bylo ptvodné deklinovdno podle vzoru
lani. Teprve az ptechod k spise plurdlovému pojeti tohoto tvaru umoznil zanik pivodni
deklinace a uzivani tvar deklinace sloZzené. Obdobné se chovalo i substantivum kneéz >
knéZi, taktéz staroCeské kolektivum typu vysehrazskd knézie?' Pro toto maskulinum
jsme v textu ovSem nezaznamenali koncovku —7, jak by se dalo ocekdvat, nybrz pouze

kratkou koncovku —i podle jo-kmenové deklinace.

wy tedy Bratij to prwe wédauce / ostijhegte se 147d;

Ze nassy Knezi poddawagi Téelo Krystowé bez Krwe 167n.

Dalsi koncovkou, kterou jsme evidovali v nominativu ¢i vokativu Zivotnych
maskulin, je pivodné u-kmenova koncovka —ové. U-kmenova deklinace postupem casu

splynula s deklinaci o-kmenovou a jejich tvarG bylo pozdéji vyuZito predevsim

3 Lamprecht, A. - Slosar, D. - Bauer, J.: Historicky vyvoj cestiny. SPN, Praha 1977, s.144.
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k vyjadieni Zivotnosti. Proto dnes registrujeme koncovku —ové jako dubletni tvar vedle
koncovky —i u osobnich maskulin. PakliZe je uZita i u neZivotnych tvarti, chdpeme ji
jako archaicky zabarvenou.” V barokni dob¢ ale je§té jeji vyhranénost pro vyjadfovéni
Zivotnosti nebyla jista.

Koncovka —ové byla zjisténa u ptiivodné u-kmenového substantiva syn > synové.
Diéle jsme ji excerpovali v plurdlu byvalych o-kmenl: antikristové, apostolové,

biskupové, bohové, Cechové, samaritdnové, syndckové.

Ze Sprawcowé RZjmské Cyrkwe sau podwodnjcy / modldri / Antykrystowé 89s;

kterak kdyZ Swatj Aposstolowé / uslysseli / Ze Samarytdnowé prigali Slowo BoZj 82s;
Biskupowé CZesstj wstahugj moc a poslaupné powolanj swé 76s;

Ze CZtendrowé gegich Kneh budau gako Bohowé 103s;

O kdyby nekterj CZechowé k té Swdtosti dle moZnosti horliwegi chwdtali 81d;

A Synowé twrdé twdre / a neskrotitediného srdce gsau / ku kterymzZ gd posyldam tebe 5n;

Syndckowé zustante w tom 83n.

Koncovka —ové byla téZ nalezena u maskulin, kterd se ptvodné tadila k jo-
kmenové deklinaci a nékterd k deklinaci ja-kmenové (pt. sprdvce Ci sviidce podle dusé).
Jednd se o maskulina: ctendrové, dedicové, kacirové, krdlové, muZové, obyvatelové,
otcové, rodicové, rytirové, spravcové, sviidcové, vlastencové, ucitelové. Koncovkou -ové
disponuje rovnéz plurdl maskulina cizitho ptvodu farizeové. Tato koncovka se téZ
prosadila u maskulina slouhové, které ptivodné naleZelo k deklinaci a-kmenové, dnes
k typu predseda. Podotykame, ze ve vSech excerpovanych tvarech byla koncovka —ové
doloZena v dlouhé podobé, i kdyz byla od ptivodu kratkd. Zkracené varianty evidovany

nebyly.

Ze Citendrowé gegich Knéh budau gako Bohowé 103s;

neb Swaty Petr prawj / Ze sme skrze Krysta Ziwota wécného dédicowé ucinénj 175n;

a ginssy za casu prwotni Cyrkwe zawrZenj kacyrowé nebo zblaudili nebo nezblaudili
151n;

Slauzj Krdlowé Pdnu Bohu / gakZ gim z hury poruceno gest 87n;

W tom MuzZowé BoZj Gozue / a Kdleb napomjnali wesskeren blaudjcy Lid 94s;

32 Ibidem, str. 126.
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kdyby wssycknj Obywatelowé toto napomenutj k srdcy sobé wzali 66d;

wy se widycky Duchu Swatému protiwjte / gako otcowé wassy / tak y wy 3d;

Rodicowé mohli ndapodobné gako Lidé podwedenj byti 22d;

gako Rytjrowé Krystowy / sndZegi wssecka pokussenj strany Wjry premdhdme 81s;
NdleZite zrjzenj a predstawenj Duchownj Sprdwcowé gak weregné tak obzwldsstné
Slowo BoZj hldsagi Ts;

Mnozy swiidcowé wyssli na Swet / kterjz newyzndwagi Gezu Krysta 72/73;

mnozy Wlastencowé Knihu Katolickau ... gak do nj béZné nahljdnau 8s;

Mnohé wécy w samém Pjsmé swatém se nachdzy / kterym aZ po dnes ne wssyckni Swatj
Otcowé a Ucitelowé Cyrkewnj dostatecné porozumeti mohau 9d;

gako nekdy Faryzeowé Skutky a Ucenj Krystowé / pretidsali 4n;

wssyckni Krestané / gakoZto slauhowé Krystowj / naucenj sobe wzyti magi 64d.

Nésledujici prehled ukazuje, Ze se dubletni koncovky —ové a —i objevuji
v plurdlu maskulin mu? a ctendr. V piipadé¢ maskulina mu? byla koncovka —ové
zaznamendna pouze v jediném, vySe zminéném dokladu. U zbyvajicich 3 tvart
nalezneme koncovku —i. U maskulina cfendr jsme dolozili jedenkrate koncovku —ové,
jedenkrate —i (viz piiklady vyse).

Koncovka —ové byla rovnéZz zaznamendna v nominativu plurdlu nezZivotnych
maskulin. Ze soucasného hlediska se jednd o pfiznakovy rys ryze archaicky, ale
v tehdej$i dobé to byla jedna z variantnich koncovek, kterou mohla mit maskulina
7ivotna 1 nezivotna. Jsou to tato maskulina: bludové, casové, clankové, dnové, hiichové,

koncové, letopisové, melounové, ndstrojové, paprskové, smyslové, svdarové, zdkladové.

W nassy Wldsti hogny dostatek gest uZitecnych a spasytedinych Knéh o Prawé Wjre / w
kterychZto nynégssy Kacyrsstj Bludowé Slowem BoZjm gddrné se pordZj 8s;

Ze w poslednjch dnech nastanau casowé nebezpecnj 90/91;

Ze wssyckni CZldnkowé Wjry gegich prawdiwj gsau 19s;

Wjme pak Ze dnowé Nebesky sau wécny 138n;

Zddloby se nemozné / aby skrze Swdtost Pokdnj / hijchowé odpaussténi byli 76n;

Tyto wssecky wecy w figure ddly se gim: napsany pak sau k potrestdnj nassemu / na
kteréz koncowé weku prissli 91d,;

Letopisowé Towarysstwa Pdna GeZjsse u dolegssyho Reyna na Rok Pdné 1653 (157n);
Lahudky po kterych dychtili nezdarilj Synowé Izraelsstj byli: Wokurky / Melaunowé 93s;
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Pokud? wody, bubny neb ginj hudebnj ndstrogowé / gessto rozum nemagi 70s;

aby wymalowal ukriZowaného Pdna GeZjsse / kterak zného wychdzegicy Nebesstj
paprskowé az do wnitrnosti Srdce kagjcy Mari Magdalény wstupugj 156n,;

tak nebyli porussenj smyslowé wassy 103n;

pakli mdte horkau zdawist / a swdarowé gsau w srdcych wassych: nechlubte se 74s;

Ze gsau Zdkladowé gegj na Hordch Swatych, to gest: na Hore Swaté Kalwarye 136n.

U-kmenovou koncovku —ové jsme tedy zaznamenali celkem u 59 maskulin

v nominativu plurdlu.

U neZivotnych maskulina bubny, casy, svdry, pocty a zpévy jsme v nominativu
plurdlu evidovali neZivotnou maskulinni koncovku —y: bubny 70d, c¢asy 153n, pocty 9s,
ustawicné swdry wznikagj 73d, nadchnuté zpéwy 93n. VSimnéme si, Ze substantiva
svdry a casy tak disponuji jak neZivotnou koncovkou —y, tak zZivotiujici —ové (viz

ptiklady vysSe).

Posledni koncovkou, kterou jsme doloZili v nominativu maskulin, je koncovka -
¢, jejiz kvantita ma ptivod v i-kmenové koncovce —i. Zaznamenat ji miiZzeme u maskulin
na tel: neprdtelé. TaktéZ byla pfejimdna i jinymi osobnimi jmény: apostolé, krestané.
V textu se vyskytuji rovnéz tvary lidé a Zidé, aviak tvar lidé disponuje v nominativu
plurdlu dilem zkracenou koncovkou —e, dilem variantou dlouhou. Rovnéz jsme v
plurdlu tohoto substantiva zaznamenali kratkou ziZenou koncovku —i pod vlivem i-
kmenl (vzor kost) a jedenkrdte ptivodni i-kmenovou muZskou koncovku —i (podle
gostie), vzniklou monoftongizaci ie v 7, kterou dnes u nékterych maskulin, k nimz se
v nominativu plurdlu dostala, vnimame spiSe jako nétfecni (napi. zdpadocesky okruh
jihozdpadoceskych nafeCi ma policajti, vojdci). Ve spisovné cestiné se ustdlila

konsonantickd koncovka —é (lidé), ale v b€Zné mluvé je Castéjsi tvar lidi.

Wyddwagj se nekterj za Ndsledownjky Krystowy / gsau ale neprdtelé Krjze (2.list d);
Ze Aposstolé na ty / kterj giz pokitenj byli / Ruce kladli 81n;
Sem wssyckni v Wjie wrtkawj a nestalj Krestané 28n;

An 'y Zidé o ném rekli: Zdaliz tento nenj Syn Tesaru 134d.

my ubozy Lide ani gistj negsme / Ze Krystus na Swét prissel 151s;
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Rodicowé mohli napodobné gako Lidé podwedenj byti 22d,
dochdzy k ndm ale wsseligacy Lidi 87d;
Lidj z nekterych chalup ku pomocy wybéhli 14n.

Opét si mizeme povSimnout, Ze maskulinum apostol ma v nominativu plurdlu

dubletni tvary s koncovkami —ové (evidovana 5x) a —¢ (zaznamendna pouze 1X).

1.2 Koncovky maskulin v genitivua pluralu

V genitivu plurdlu maskulin si budeme vSimat dvou typu koncovek. Na jedné
stran¢ je to koncovka —iiv / uv, kterd je vnimdna jako archaickd, a proto byva Cast&ji
doloZena v citdtech z bible. Proti ni pak novéjsi koncovka —i / u.

Genitivni koncovku —u jsme v prvé fadé¢ zaznamenali u Zivotnych maskulin,
kterd puvodné ndleZela k o-kmenové deklinaci. Jednd se o ndsledujici substantiva:
apostolu, biskupu, krestanii, ndméstkii, odpornikii, podvodnikii, prorokii, protivnikil,

ucedlInikii. Dale pak u substantiva syn > synui, které pattilo k u-kmenové deklinaci.

kterakby tu moc k wyucowdnj / k wykldddnj Pjsma / k rozhiessenj / poslaupné od
Aposstolit / a od samého Krysta dosahl 77d,

w CZeském Krdalowstwj KnéZstwo porddné se swétj / a poslaupné powoldnj swé bere od
swych Biskupit 76s;

wyrozumjwd se shromdZdenj wericych Krestanit 136d;

Pomazdnj od Ndméstku Aposstolskych Biskupiiw Cyrkewnjch / w Pjsmé Swatém
zdkladu nemd 83n;

pricina gest wssy skdzy wssech Cyrkwe RZjmské Odpornjkit 23s;

kdy? proti samospasytediné Wjre od pokautnych Podwodnjkit Pjsmo swaté se ffalessné
wyklddd 23s;

abyste uposlechli Fecj SluZebnjkitw mych Prorokii 11n;

mdss dwoge swedectwj y od RZjmské Cyrkwe /'y od protiwnjkii samych 19d,;

aby geden z UcedInjkit Ssymon Cyrenensky Krjz gemu nesti pomohl 132s;

Chceteli prawau swobodau Synit BoZjch w onom Ziwoté obdaienj byt 133n.

Dile byla genitivni koncovka —ii nalezena v plurdlu Zivotnych maskulin, kterd

byla pivodné tfazena k jo-kmenové deklinaci (popt. jest¢ pred tim k deklinaci ja-
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kmenové), tedy ke vzoru ordc (popt. pied tim ke vzoru dusé). Jsou to maskulina: muZi,

otcit, pastyrii, pobehlcu, rodicu, spasencii, spravcii, ucitelu.

trestati ho budu w metle muzit / a w randch synu lidskych 142s;

a pro Gméno geho zaZiwa updlen byl / neb y krew twau wylil / dle Swédectwj Swatého
Augustyna / a ginych Swatych Otcii 26n;

abychom od ndleZité zrjzenych Duchownjch Pastyiit / o prawém geho ndboZenstwj
sprawu a wyucowdnj pokorné prigimali 85n;

kdyZ se hroznd utrhacnd slowa ... od ledagakychs pobehlcit roztrussugj 88d,;

od Boha / ne od Rodicii Dussy sy dostal 22d,;

aby nekdy y Krystus pred Otcem swym za né se nestydel / a od prawé strany Spasenci
ge nezawrhl 72s;

Ponegprw skrze Pjsma od sprawedliwych Duchownjch Sprdawcit potwrzend 8n;

podlé gednosworného wegkladu Swatych Otcii / a starych UCcitelit / wyrozumjwd se

shromdZdenj weéricych Krestanu 136d.

Koncovku —z jsme evidovali téZ u nckterych nezivotnych maskulin, konkrétné

se jedna o tato: bludu, casii, dnui, hiichii, kusi, obrazu, ostatkit, oumysli, stanu, svarii.

uzdrawenj budau od usstknutj gedowatych bludit a hijchit (2.list s);

a ginssy za casut prwotni Cyrkwe zawrZenj kacyrové nebo zblaudili nebo nezblaudili
151n;

40 lét odplatu wezmete za neprawosti swé medle poctu 40. dnii 95n;

Ze gest neywetssy zlodeg / laupeZnjk / a mordyr / Ze mnoho kusu stdda tagnée rozprodal
88s;

Prwotnj Cyrkew zawrhla Wigilantia / gakoZ y wssecky Obrazoborce / proto Ze Poctu
Swatych Obrazii a Swatych Ostatkii za modldrstwj pokldadali 150s;

Ten aneb aspon néektery z téech aumyslit magj poboznj Krestané wespolek we Gménu
Krystowu se pozdrawugjcy 69n;

Odstupte od stdni lidj bezboZnych 99s;

Swdrii / a hdddnj pri Zdkonu warug se 171s.

Genitiv substantiva cas byl jedenkréte evidovan s kratkou koncovkou —u: kdyby

wsseobecnd Cyrkew od casu Aposstolskych po wssem Swété geg za prawé Slowo BoZj
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neuznala 153n. S kratkou genitivni koncovkou byla rovnéz excerpovana maskulina:

pocet a podvodnik.

Ze ge w nj mnoho Latinského / mnoho Poctu a Cyffer 9s;

kterau od starssych zdédil / neb od Podwodnjku prigal 9s.

Genitivni koncovka —v méla vyrazné niZsi Cetnost. V prvé fadé se vyskytovala
v genitivu plurdlu pivodné o-kmenovych maskulin: apostoliiv, biskupiiv, odpornikiiv,

pdniiv, prorokiiv, sluzebnikuv.

Ale tu moc dal Krystus swym UcedInjkiim / kterdZ od Aposstoliiw na Aurad KnéZsky
76n;

Pomazdnj od Nameéstku Aposstolskych Biskupuw Cyrkewnjch / w Pjsmé Swatém
zdkladu nemd 83n;

Deg? BoZe aby Obraz ukrizowaného Krysta obmeékcil zatwrzelé odpornikiiw srdce 155d;
7 kteréZto netoliko sluzebnjcy swétskych Pdanaw ... naucenj sobé wzyti magj 64s;

Slowa kterdz poslal Pdn Zdstupiiw w Duchu swém skrze ruku Prorokuw predesslych
13n;

abyste uposlechli recj SluZebnjkitw mych Prorokii 11n.

Déle jsme genitivni plurdlovou koncovku —iv nalezli u Zivotnych maskulin
fazenych pivodné k jo-kmentm, ke vzoru ord¢ (popt. diive k ja-kmeniim — vzor dusé)

Jednad se o tato maskulina: kaciFiv a sprdavcuy.

Ta gest wssech Kacyraw wlastnost / Ze dobré ucenj s bludnym a zIym promichugj 93s;

Poslussnj bud'te Sprawcuw swych a poddani budte gim 64s.
V posledni fadé¢ budeme jmenovat i neZivotnd maskulina, kterd v genitivu
plurdlu rovnéz disponuji koncovkou —iiv: bluduv, hrrichiiv, ndrodiv, skutkiv, souduv,

vekuv, zdstupiiv.

nez Ze se gedowatych bluduw kacyrskych w tom hadu ... kazdy wystijhati md 103n;

Neb wZdyt se skrze Krest dége odpusstenj hrjchiaw 75d;
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Mdm / neb musymli tak wznessenému a gednomysinému domnénj wssech Ndrodiw / Ze
Krystus byl / wériti 154s;

CZemuZ se wynaucil Swaty Augustyn z Skutkizw Aposstolskych 81n;

a ucinjm abyste w Prikdzdnjch mych chodili / a Saudiw mych ostijhali y cinili 27d;

a poloZjm na weky wekaw syme geho 138n;

a Slowa kterd? poslal Pdn Zdstupaw w Duchu swém skrze ruku Prorokiiw predesslych

13n.

Jak jsme jiz ptedeslali, absolutni ¢etnost maskulin s koncovkou —iv je vyrazné
nizsi. Citd celkem 25 dokladd, pii¢emZ koncovka mladsf, -ii, se projevila vyrazné&ji, tedy

u 60 slov, kratkd varianta —u pak u 3 slov.

1.3 Koncovky maskulin a neuter v lokalu pluralu

V nésledujici kapitole se budeme zabyvat tim, kterych koncovek uZil autor
v lokdlu plurdlu maskulin a neuter. Na jedné strané se ndm nabizi pivodni o-kmenova
koncovka —ich (ptuvodné o chlapiech, o méstiech), na strané¢ druhé pak piavodni u-
kmenova koncovka —ech (pivodné o synech), kterd se postupem casu ukédzala jako
vyhodnéjsi zejména u neuter tvrdého typu, protoZze nezpiisobovala alternaci
pfedchdzejici souhldsky.

U-kmenova koncovka -ech se uplatnila v lokédlu plurdlu neZivotnych maskulin
den, post (dnesSni piist) a soud a zivotného krestan, tedy u substantiv zakoncenych na

tvrdy konsonant kromé g, h, ch, k.

Ze w poslednjch dnech nastanau casowé nebezpecnj 90/91;

abych prosyl a pokorné Zddal w postech / w Zjzni 24d;

a w Saudech mych nechodili 139n;

Cyprydn o Krestanech pod gednau spisobau Chléba tuto Swdtost prigjmagicych
doklddd 172s.

O-kmenovou koncovku —ich dolozim u neZivotnych maskulin h7ich a zdzrak a u
Zivotného maskulina prorok. Jedna se tedy o substantiva zakoncend na zadopatrové

konsonanty k a ch, které v lokdlu plurdlu vlivem této koncovky alternuji: k > cach>s.
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kamZto w Swdtosti a w Zdzracych slawné Biskupy Swatého Materna / Walerya / a
Crescenta wyprawil 76s;
a gestli Ze gest w hijssych / budau gemu odpussténj 83d,;

dokldadd casto Pjsmo Swaté o Prorocych takto 136s.

Jako ptiznakovy rys doloZime rovnéZ o-kmenovou lokdlovou koncovku —ich u
nezivotnych maskulin zub a zdkon, kterd dnes disponuji u-kmenovou koncovkou —ech,
nebot’ jsou v prvnim pfipadé zakoncena na obojetnou souhlasku b, ve druhém pak na

tvrdou n.

ackoliw w Zdkonjch Staroceskych u Swatého Pawla zretedlné ctau / Ze ManZelstwo
Swdtost welikd gest 84/85;

Gesste masso bylo w zubjch gegich a hle prchliwost Pdné wzbudiwssy se na lid 92s.

U maskulina ¢ldnek se prosadila v lokdlu plurdlu progresivni koncovka —dch
misto koncovky o-kmenové —ich. Neuplatnila se tak tedy alternace hlasky k > c: gessto
patrné Aposstolského ucenj w mnohych CZlankdch se spausstj 80d. Tato podoba také

sz v v

siln€ pronika do hovorové Cestiny, nebot’ neni nutna konsonantickd alternace.

U-kmenovou koncovku —ech rovnéz doloZzime u pomnoZného neutra ista a u

tvrdého neutra misto.

PoloZil sem slowa swd w ustech twych 87s;

Rozhldsyl se ten podiwny prjbéh po wssech okolnjch mjstech 169d.

1.4 Koncovky substantiv v instrumentalu pluralu

V této podkapitole budeme sledovat, zda se v instrumentalu plurdlu uplatiuji
tradi¢ni koncovky, ¢i koncovky progresivnéj$i —mi, -ami, emi, popi. koncovky hovorové
—ma, -ama, -emd.

V ptipad€ maskulin se vicemén¢ uplatiiuji korektni koncovky. U plvodnich o-
kment byla objevena tradi¢ni koncovka —y u téchto Zivotnych maskulin: s aposstoly
75s, pred konssely 88s, s odpornjky 19n, s ucedIniky 162s. Tato koncovka byla rovnéz

zaznamendna u puvodnich u-kmenl: mezy syny 93d. Jedinou odchylku pifedstavuje
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excerpované substantivum svédek, které v instrumentdlu plurdlu disponuje Zenskou
plurdlovou koncovkou —ami: To wssecko wlastnjm ruky mé podpisem potwrzugj pred
mnohymi Swédkami 21s. Dédle jsme koncovku —y evidovali u neZivotnych maskulin:
mnohymi duvody 20d, mezy gjinymi CZldnky 19s, mezy gelenjma rohy 85s. U
posledniho dokladu si mizeme povSimnout, Ze se hovorova koncovka —ma uplatnila
pouze u adjektiva jeleni, u substantiva rohy, k némuz se adjektivum véaze, zlstala
koncovka tradi¢ni.

V instrumentédlu byvalych jo-kmenid doloZime koncovku —i: s rodici 27s, mezy
pastyri  73s. Odchylka byla zaznamendna u Zivo¢iSného jména kiini, kde se
v instrumentdlu prosadila koncovka z lidového jazyka —ma: a nenalezli az rdno mezy
Konma utlapaného mrtwého 14n.

U neuetr fazenych plivodné k o-kmeniim byla ve vsSech piipadech doloZena
instrumentdlova koncovka —y: pred léty 14s, slowy MogZzjssowymi 16d, plnymi usty 66d.

Odchylky byly evidovany v instrumentdlu feminin. Misto tradi¢ni plurdlové
koncovky —ami u plvodnich a-kment byla ve dvou dokladech evidovdna muZska

instrumentdlova koncovka —y. MiiZe vSak jit i o tiskovou chybu.

s mnohymi slzy sem prosyl Boha Stworitele mého 20s;

mezy ginymi prjciny /'y pro tu prjcinu / Ze sau ucili 150n.

U ostatnich Zenskych a-kmenta jsme dale nasli pouze tradi¢ni koncovku —ami:

nad wodami 2s, s knihami 16s, mezy owcickami 73n, rdnami 132s.

1.5 Koncovky dualovych tvara

Podstatnd jména, kterd oznacuji parové cCasti lidského tcla, maji v nékterych
padech mnozného cisla tvary odliSné od tradi€ni deklinace. Tyto tvary byvaji
oznacovany jako dvojné 3 & dudlové, nebot jsou diikazem existence byvalého dudlu. I
tyto tvary byly doloZeny v analyzovaném textu.

V pifipadé neutra oko byly zaznameniny dudlové tvary v akuzativu a

instrumentdlu plurdlu:

3 Havrének, B. - Jedli¢ka, A.: Strucnd mluvnice ceskd. Fortuna, Praha 2002, s. 54.
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oci / srdce /y mysl / k Nebi pozdwihnauti 29n;
nenj Boha pred oéima geho 29d.

U feminina ruka byl vyskyt starSich dudlovych tvari nejcetnéjsi. Pozistatky
dudlového sklonéni byly doloZeny v genitivu, akuzativu, lokdlu a instrumentélu pluralu.

Pro genitiv byly zjiStény dva tvary — star$i dudlovy rukou a hovorovy rukouch:

skrze skldddnj na nég Biskupskych Rukau swych 84d,

Milost BoZj / kterdZ gest w tobé skrze wzkldddnj rukau mych 84d;
Knihy spasytediné / bytby se gim do Rukauch dostali 4n;

skrze wzkldddnj Rukauch Biskupskych na wérné 82s.

Pro akuzativ byl doloZen tvar ruce a pro lokdl obdobné¢ jako v genitivu hovorova

varianta rukouch:

Ze Aposstolé na ty / kterj giz pokrténj byli / Ruce kladli 81n;

tak srdce lidskd gsau w rukauch Pdne 27s.

Pro instrumentél jsme evidovali korektni dudlové tvary rukama (1 nohama), 1

kdyz dvakrat doloZime i plurdlovou koncovku —ami pod vlivem Zenského vzoru Zena.

Pozdwihneme srdcy swych s rukama ku Pdnu do nebes 28d,

rozestaupila se zemé pod nohama gegich 98s;

gessto by meél sepatyma rukami / oci / srdce / y mysl / k Nebi pozdwihnauti 29;

Aby Podstata neb Bytnost Chléba po Poswécenj Téla Krystowa na Oltdri zustdwala / a

gessté pred rukami byla 164n.
U neutra rameno, které bylo pivodné fazeno k n-kmentim, pozdé&ji ptestoupilo

k o-kmeniim, nalezneme misto tradiéni u-kmenové koncovky —ech ¢i dudlové podoby

ramenou zenskou koncovku —dch: bijme ... na swych Ramendch nesli 133s.
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1.6 Koncovky feminin

V této podkapitole budeme pozorovat, jak se u autora textu projevuje sklon ke
kraceni femininnich koncovek v instrumentélu singuldru a v genitivu plurdlu. Zamétime
se na feminina fazend ke vzoru kost a duse.

V instrumentdlu singuldru se sklon k zkracovani koncovky neprojevil pfiili§
vyrazng. Jev dolozime na nasledujicich excerpovanych femininech: pred swau Smrti
(list druhy n), nad bjdnau zatwrzelosti (list druhy d.), nad skalnatau twrdossygnosti 3d,
nad nemocy 62s, pred prchliwosti se skreg 105d, s welikau WdzZnosti 157d.

U ostatnich feminin v instrumentdlu singuldru doloZime jiZ nezkridcenou
nalezitou koncovku —i: Gasnostj oswjceny 2n, s upijmnau Zddostj 3d, Latinskau RZecj
9d, s pilnosyy 15s, schutj 15s, s Horliwostj 16n, s nebezpecnau Zymnicy 18n,
s wraucnostj 20d, radostj oplywalo 21n, zarytau kyselostj 22n, s twrdossygnostj 63s,
s Choyj 65d, s mocy 68s, prawau poslaupnostf T9n, recj podwedenj 102d, swedl
chytrostj 103n, wytrhni mé mocnostj prawice 158s.

V genitivu plurdlu jsme zjistili kratkou koncovku v téchto piipadech: bez
Katolickych Swdtosti 14d, ginych neporddnosti pilnegssy nebyl 15s, libeznost bludnych
reci 93s, gesstlieby Sprawedlnosti mych poskwrnili 139n, podle swych wlastnjch
Zddosti 147d, posylnenj Dussy 174d.

Cetnost feminin s kratkou koncovkou v genitivu plurilu je vyrazné vysii nez
Cetnost excerpovanych jednotek s koncovkou nezkricenou: prjcina skdzy blaudjcych

Dussy Tn, uposlechli recj SluZebnjkuw 11n, kagjcych sizy 2s.

2. Adjektiva

2.1 Deklinace posesivnich adjektiv

Posesivni adjektiva disponuji smiSnou deklinaci, tvary jsou sklonovany jak
podle sklonéni jmenného, tak podle sloZeného. V korektni podobé¢ se jmennd deklinace
objevuje ve vSech paddech singuldru, vyjma instrumentélu, v plurdlu je pak jmenné
sklonéni zastoupeno v nominativu a akuzativu. V ostatnich padech je dodrzeno sklonéni
slozené. Analyzovany text je ovSem zajimavy tim, Ze se deklinace slozend, tedy dle

vzoru mlady, prosadila i vneptimych padech, je moZno doloZit ji ve vSech
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paradigmatech. Pocet posesivnich adjektiv, kterd disponuji deklinaci jmennou

v neptimych padech, je nevyrazny, ¢itd pouhych 8 doklad.

KaZdy kdoz odstupuge / a neziistawd w ucenj Krystowu / nemd Boha 66s;

poboznj Krestané wespolek we Gménu Krystowu se pozdrawugjcy 69n;

Prjgde cas Ze se nekdy wyplnj Proroctwj Zacharydssowo 79n;

Z pokolenj Krystowa gsau / genZ proti MogZjssowi a Aaronowi ... se nepozdwihugj 97n;
Postawil néekteré zagisté Aposstoly ... k wzdeldnj Téla Krystowa 135s;

a kralowati bude w domé Gdkobowé na weky 137n;

Aby Podstata neb Bytnost Chléba po Poswécenj Tela Krystowa na Oltdari ziistdwala
164n;

KdyZ ale w smrtedIné nemocy Knez Jan Flarius z Towarysstwa GeZjssowa gi nawsstjwil

169n.

Téchto 8 dokladii pak ptfedstavuje nepiili§ vyraznou konkureci k souboru
excerpovanych posesivnich adjektiv, kterd disponuji deklinaci ryze sloZenou, tedy podle
vzoru mlady i v takovych padech, kde by méla byt sklofiovdna podle substantivnich
vzort. Takova adjektiva byla doloZena ve 150 piipadech. Jednd se piedevSim o tvary
posesivniho adjektiva Kristitv > Kristowy/ Kristova > Kristovd / Kristovo > Kristové.

Relativni ¢etnost posesivnich adjektiv nedodrZzujicich jmennou deklinaci tak ¢ini 95%.

Pad Maskulina Feminina Neutra
Krystowy Krystowd Krystowé
Lpse Zdkon 91n Smrt 6d Télo 107d
Krystowého od Krystowé Krystowého
2psg. Hlasu Tn gednoty 144n ucenj 146s
Krystowému Krystowé Krystowému
>-P5g- ndméstku 77n Cyrkwi 62d Zasljbenj 157d
Krystowého Krystowou Krystowé
psg. ndmestka 77s Lepku 107s Gméno 72n
w Krystowém w Krystowé o Krystowém
o-p-se. wéku 153s 05s0bé 1395 djle 135d
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Krystowj Krystowd
1.p.pl. -
slauhowé 64s slowa 163d
za Krystowy
skrze Krystowé na Krystowd
4.p.pl. ndsledownjky
zdsluhy 68d slowa 170d
(2.1ist d)
Tabulka 8

V tabulce 8 si miZeme rovnéZ povSimnout, Ze i tato posesivni adjektiva
sklonovanad jako adjektiva tvrda inklinovala taktéZ k iZeni v koncovce — pt. za Krystowy
ndsledownjky (2.list d), na Krystowym mjsté 66n.

Kromé téchto tvarli posesivnich adjektiv jsme v textu evidovali jeSt¢ dvé
naprosto odliSné podoby pro nominativ singularu maskulin. Tyto zminéné tvary
nedisponuji ani koncovkou —y dle vzoru mlady ani nélezitym tvarem dle vzoru otciiv.
Bylo u nich zaznamendno zakonceni —u. Pravdépodobné se jednd o zkrdcenou podobu
archaického slovotvorného morfu -itv, ptiivodné -ov, pozdéji -uov a -uv. Konsonant ve

spojeni byl odsunut a vokal zkriacen:

Wsseliky Duch ktery? newyzndwd Gezu Krysta nenjt' z Boha: nybr? tot’ gest ten Duch
Antykrystu / o kterém? ste slychali / Ze prigjti md / a giZt gest nynj na Sweteé 72d;

An 'y Zidé o ném rekli: Zdaliz tento nenj Syn Tesaiu? Zdaliz tento nenj Tesar ? 134d.

2.2 Tendence k unifikaci adjektivnich koncovek

U tvrdych adjektivnich maskulin a neuter se v nominativu plurdlu objevuji
sklony k unifikaci, tedy tendence pouZivat jednotnou koncovku —y pro vSechny rody.
Tento jev je pfiznatnym rysem bézné¢ mluveného jazyka, Konidstv text jim vSak
vyrazn¢ zasazen nebyl.

Pro Zivotnd maskulina je v nominativu a vokativu plurdlu charakteristicka
koncovka —i. Dal§im doprovodnym rysem k tomuto paradigmatu je alternace tvrdych
souhlések d, ¢, n, r, k, h, ch se souhldskami mekkymi &, ¢, i, 7, c, z, §, ke které dochdzi i
v nékterych souhlaskovych skupinach: -sky > -§ti, -cky > -cti. V textu jsme zaznamenali
dva tvary adjektiv muzského rodu s unifikovanou koncovkou —y a bez hlaskové
alternace. S unifikovanou koncovkou se rovnéZ v jednom z pfikladii objevuje i

posesivni adjektivum, které vSak v nominativu plurdlu disponuje sloZzenou deklinaci.
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ani Aposstolsky / konecné ani Krystowy ndsledownjcy negsau 85n;
Swaty Matauss / Marek / Lukdss / a Pavel potwrzugj 160d X Swatj Marek a Lukdss
pjssy 161s.

U ostatnich adjektiv rodu muzského jsou jiz tvaroslovné pozadavky dodrzeny:
aposstolsstj MuZi 3n, Swatj Otcowé a Ucitelowé 9d, RZjmsstj Katolicy 19s, wernj
Krestané 66s, wernj poddanj Cysarsstj 69d, Synowé Syonsstj 70s, Biskupowé CZesstj/
Nemectj 76d, starj Ucitelowé 83s, plassy utrhaci 91n, Katolicti KneZi 169s.

Nezivotnd maskulina, kterd disponovala v nominativu plurdlu zzivotiujici
koncovkou —ové, maji plurdlovou koncovku -7/ rovnéz 1 u rodové shodnych adjektiv:
Kacyrsstj Bludowé 8s, prawdiwj CZlankowé 19s, nebezpecnj casowé 91n, Nebesstj
paprskowé 156n. Vyjimku predstavuje spojeni dnowé Nebsky sau wecny 138n, kde se
prosadily unifikované koncovky u obou adjektiv, ackoli substantivum den pojalo
v pluralu zZivotiujici koncovku.

Pro adjektivni neutra je v nominativu plurdlu pfiznacnd koncovka —d. Jedina
odchylka byla zaznamenéna v pfipad¢ substantiva ditky, u né¢hoZ se v purdlu prosadila
Zenska koncovka —y misto -a, a tudiZ se u adjektivniho tvaru spojeného s timto
substantivem objevuje v nominativu plurdlu taktéZ koncovka feminin —é: djtky Syonské
70s. OvSem u trpného participia ve sloZeném tvaru a zdjmena je v nasledujicim spojeni
evidovdna rodovd koncovka Zivotnych maskulin —i: aby wssicknj djtky geho téch
drahych Perel / rovnym dilem aucastnj byli 175d.

Ostatni adjektiva byla jiZz v rodové shod¢ se substantivy: lidskd srdce 27n,
hroznd utrhacnd slowa 88d, lahodnd slowa 92d, mriwd téla 94d.

Tendence k unifikaci nebyly postiehnuty pouze u adjektiv, ale i u zdjmennych
tvari:

a ktery s nim byli / prosyli Pdna padsse na zem 29n;
Tot' gsau ti, kterych se wystrjhati Swaty Pawel welj ... takowy Krystu Pdnu nassemu
neslauzi 74n;

Diwjm se Ze néektery CZechowé k wuli Martina Lutera ... se spausstj 165n.

Kromé zminénych dokladii se sklony k unifikaci rodovych koncovek neobjevily

ani u l-ovych ani u trpnych participii.
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3. Slovesa

3.1 Koncovky prézentni konjugace v 1. osobé pluralu

V 1. osobé indikativu prézenta nedokonavych sloves a futura sloves dokonavych
je ve vétSiné pripadl zachovdna koncovka -—me: budeme 96n, cinjme 175n,
ndsledugeme 64n, neddwdme 81n, nechceme 98n, nemiizeme 165d, neprigdeme 98n, se
odwracugeme 15d, opowaZugeme 175n, otwjrdme 11s, poslauchdme 11s, potwrzugeme
134n, se pausstime 64n, pracugeme 134n, se protiwjme 64n, prosjme 163n,
predstawjme 91s, premdhame 81s, prigimadme 165s, rodjme 81n, steZugeme 8n,

wchdzyme 81n, winssugeme 71s, zastdwdme 81s.

Progresivni koncovka —m byla doloZena pouze ve dvou piipadech:
Tak ackoliw my austné s Krystem mluwiti nemiiZem, neb on od nds wzat gest 63d,
Ponéwdd? / Ze wegklad wdss / prawdiwy gest / z Pjsma ocité dokdzati nemiiZete / wam

uweériti nemuizem 90s.

7 50 sloves v 1. osobé& indikativu prézenta ¢i futura se progresivni koncovka —m

objevila pouze u 2 slovesnych tvart, ¢etnost tohoto morfologického jevu ¢ini 4%.

3.2 Podoba infinitivni koncovky

Slovansky infinitiv se ptivodné¢ vyznacoval koncovkou —ti, kterd je doloZena
rovnéZ i ve staré ¢eStin¢. Paraleln¢ s ni existovala jest¢ koncovka —ci vzniknuvsi z g-ti a
k-ti. Od poloviny 14. stoleti se vedle téchto podob objevil i infinitiv s tvrdym
zakonCenim —t, ktery se zaCal prosazovat vlivem supina. Tento krat$i infinitiv je
v soucasné dobé& upf’ednostﬁovzin.34

Formu strasiho infinitivu zakonceného na —#i dodrzel Antonin Konid§ u 364
sloves: chtjti poslauchati 13s, nagjti 20n, ndsledowati 5s, nawsstjwiti 19n, odpowjdati
80s, odstrciti 63n, pochybowati 23s, powstati 10d, poznati 4n, pozorowati 12d, pripsati

66d, rozumeti 10n, stjhati 69d, uciti 9n, usylowati 27n, weériti 88n, wyddwati 2d, se

3 Lamprecht, A. - Slosar, D. - Bauer, J.: Historicky vyvoj cestiny. SPN, Praha 1977, s. 222.
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wynauciti 2d, wysskubati 98n, wzdéldwati 135n, wzyti 64d, wzywati 68d. Pouze ve dvou

piipadech jsme nalezli infinitivni koncovku —¢:

Kdokoliw tehdy nechce poslauchat napomenuti Tn;

neposlauchegte ho / nic wam nemd co poraucet 100s.

Hyperkorektni jev, zakonceni na —cti, jsme zaznamenali u sloves 1. tiidy ricti,

pomocti, premocti v dalSich 16 piipadech:

Pomoc wyhledati u toho / ktery netoliko muZe / ale y laskawe pomocti chce 25d;
ano'y gim Chananegsky Ndrod premocti a zahladiti pomohl 101d;

Nebo mdm za to / Ze patrnégi se rjcti nemuZ 103n.

3.3 Vyskyt pomocného sloves byf v indikativu préterita

Préteritum je minuly cas, vyjadiuje déj, ktery se odehrdl pred okamZikem
promluvy. Skladéd se ze dvou casti, a sice z tvarti 1-ového pfiCesti a prézentnich tvart
pomocného slovesa byt v 1. a 2. osobé€ singuldru i plurdlu. Ve 3. osobé¢ sg. i pl. se pak
v soucasné cestiné tvary pomocného slovesa vypoustéji. OvSem v analyzovaném textu
dolozime na 15 ptikladech zachovéni téchto tvarti i ve 3. osobdch. Ve 3. osobé plurdlu

se n¢kdy vypousti naslovné j-.

na které Duch Swaty narjkd / Ze sau byli odpornj Swetlu 3s;

Zdali? gsau nikdy neétli tato slowa w Zaltdri 71n;

chce aby SluZebnjcy we Gménu geho to téZ cinili / co gest on na zemi ¢inil 75s;

Swaty pak Augustyn / o némZ sami odpornjcy wyzndwagj / Ze gest se nikdy
Aposstolského uceni nespustil 80d;

Stalo gest se y giné pohorssliwé pozdwiZenj w Lidu Izraelském 97s;

Piisahalt’ gest Pdn Dawidowi prawdu / a nezmarit gi 139s;

Malicky narodil se gest ndam 143s;

Cyrkew RZjmskd zawrhla a za kacyre odsaudila Arrya/ Nestorya ... Ze sau ucili 150n;
gak se tomu rozuméti md / co se o Krystu prawj / Ze gest on ucil 154s;

y Ze Krystus byl / a ucil / y kterak tomu dobre rozumjno / a wyklad cinén byti md / co

gest ucil 155n;
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aby Obraz ukrizowaného Krysta obmékcil zatwrzelé odpornjkiiw srdce tak / gako gest
obmék il onoho Maljre 155d;

Ze gest se kdy s dotcenym Katolickym Knézem sezndmil 157n;

Ze gest Krystus wzal chléb w Ruce swé 160d;

CZemuz uweériti nemuZeme, aby Maudrost BoZskd / a Prawda wécnd Krystus mél se tak
brzo nad Slowy swymi zapomenauti / a proti tomu / coZ gest prwe piredpowédél / uciniti
161d;

kdyz gest se wteéliti a naroditi rd¢il 167d.

3.4 Konjugace kondicionalového morfu

Kondiciondlovy volny morf je spolecné sl-ovym pficestim prostfedek
formalniho vyjadfeni sloZeného slovesného tvaru - kondiciondlu. Casto byva spojovén
se spojkou a a spojovacim vyrazem kdy v jediny vyraz: aby, kdyby.

V Konid$ové pojedndni se vyrazné odchylky v konjugaci téchto morfi
neobjevuji. Odklon od normy byl zaznamenédn pouze ve dvou piipadech. Prvni piipad
pfedstavuje podoba kondiciondlového morfu pro 1. osobu plurdlu. Misto korektniho

bychom | abychom bylo ve dvou ptipadech evidovano bychme / abychme:

Bratrj abychme uzdrawenj byli / patrmeZ na ukriZovaného Krysta Pdna 106n;

a reklibychme / Ze ¢inj welikau kiiwdu 167n.

V ostatnich piipadech byla jiz podoba kondiciondlového morfu pro 1. osobu
plurdlu dodrZena duasledné: abychom mluwili 4s, abychom poslauchali 63d, gakobychom
neweédeéli 63d, abychom poznali 91s, abychom zemreli 101d; abychom porozuméti mohli
136s.

Druhy pftipad predstavuje 2. osoba singuldru. U sloves se zvratnym zdjmenem si,
se, odd¢luje se —s od tvaru bys a pfipojuje se k zvratnému zajmenu, napt. brdnil by ses.

OvsSem v textu jsme excerpovali dva tvary, v nichZ —s od morfu oddéleno nent:

neZlibys w urcity cas k poslyssenj Slowa BoZjho a Naucenj Krestianského z Domu se
wyljhl 16n;
Kdybys pak y ty weérnd Krestanskd RZjmské Katolické Cyrkwi odewzdand Dusse ... se

strachowati a kolotati pocala 106n.
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V jinych ptipadech je vyskyt tohoto nového kondiciondlového morfu bys pro 2.
osobu singuldru také korektni. Kondiciondlové morfy jsou navic cCasto psany

dohromady s pfedchazejim slovem:

Paklibys ty zwéstowal bezboZnému 6n;
WywoliZ tehdy Ziwot / abys y ty Ziw byl 7d;
byt bys y w Krysta wéril 26n;

gakbys pak ty me sprawil 154d.

3.5 Tvary opisného pasiva

Opisné pasivum vzniklo pod vlivem latiny. Jednd se o slovesny tvar sloZeny,
tvofeny pomoci odpovidajicich tvari slovesa byt a trpného participia, a to n-ového,
popf. t-ového.

Vyskyt tvari opisného pasiva je v analyzovném dile hojny. Analogicky, podle
tvari pomocného slovesa byt, miizeme doloZit opisné pasivum pro futurum, prézens,
préteritum, kondiciondl. V textu byly rovnéz evidovdny pasivni infinitivy, pasivni
imperativ a ptrechodnik.

Futurum: budess naplnén 17s, nebude obwiniowdn 6s, bude spasen 68d, bude
pocten 96s, nebude rozptyleno 142d, budu oklamdn 154d, bude wyddno 165s.

Prézens: gest zawrZeno Ss, gest ucinén Tn, gest zahrabdn 15n, gest pochowdn
21d, gsy zatracen 25d, gest wzat 63d, gsem powoldn 79s, sem ucinén 92d, gsau pobiti
98d.

Préteritum: bylo zatraceno 5s, byl poswecen 78s, nebylo uZjwdno 83n, byl
ubezpecen 92n, byl podddn 133n, bylo wyddno 165s.

Kondiciondl: bytbys byl updlen 26n, aby byli spaseni 26s, aby nebylo rauhdno
65s, aby byla zanechdna 87s, abys nebyl nakaZen 105n, aby brdan byl 154n.

Pasivni infinitiv: musyl byti odwezen 14d, musyt byti zijzena 65s, mohl ucinén
byti 78d, md byti predstawen a powyssen 104n, chtél byti nazwdn 134s.

Pasivni imperativ: budte poslussni 64s, bud pochwdlen 69n, budi? poZehndno
71n.

Prechodnik: gsa ranén 102s. Pro prechodniky je cast&j$i spojeni
pfechodnikového tvaru slovesa byt se slozenym tvarem participia: gsauce tdzanj 69n,

byw zaopatreny 84n, byw wyswjceny 85d, gsauce oucastnj 175n.
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3.6 Prechodnikové tvary

V analyzovaném textu se Cast&ji vyskytovaly tvary pifitomného prechodniku —
zaznamenali jsem 77 dokladi. Mezi excerpovanymi piechodniky se neobjevil Zadny
doklad neshodujiciho se ptfechodnikového tvaru s rodem substantiva, k némuz se vazal.
Ptechodnik pfitomny byl diisledné tvofen od kmene piitomného nedokonavych sloves

nalezitymi morfy.

Knéz ten odchdzege ode mé 19n;

(Wlastencowé) kdyby casto na Kolena padli / a srdecné Boha za Oswjcenj Ducha
Swatého Zddali Fjkagjce 22n;

(Krestané) wzywali Pdna milosrdného / a rozprostjragjce ruce swé 28d;

(Otto Swobodny) ukazuge prstem na Obraz Grupenské Rodicky BoZj 62n;

(Krystus) wssak nicméné poneéwdd? odchdzege od nds / Cyrkew Choti swau
neywérnégssy / nam wssem za Matku predstawil 63d,;

(slauhowé) aby se Duchownj ndleZité predstawené wrchnosti neprotiwili / nybr? gi
poslussné poddanj byli / we wssem se libjce / neodmlauwagjce 64d;

Proc pak oni gmenugjce se wespolek Bratrj T1n;

Dcera gegj gakémusy mdamenyj to pricjtagjc 169d.

vvvvvv

vyjadfovaly potom piedCasnost d¢je. I takové piipady dolozime:

(Knez) na to udelage Znamenj Swatého KrjZe / takto k Predykantowi promluwil 80n;
Nacez Hubert padna z koné na zem zwolal: Pane ... 85d;
Synowé Izraelsstj w néem se wzhljdnauce uzdrawenj a naprawenj byli 103/104;
(Malj7) aby zawrhna bludy swé / skrze obrdcenj k prawé Cyrkwi / srdce swé Krystu
otewrel 156s;
Prosyme tebe Otce Nebesky / aby Duch Swaty prigda ucinil tento Chléb neyswétégssy
163n.

Vyskyt tvarti pfechodniki minulych nepiedstavuje nikterak zdsadni konkurenci

— excerpovali jsme 10 dokladi:

Otec geho w Engellandu dostaw o tom zprdawu 21d;
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a ktery s nim byli / prosyli Pdna padsse na zemi 29n,;

Proce? s Poslednjm Pomazdnjm prjkladné zaopatieny byw / z toho Swéta sessel 84n;
rozestaupila se zemé pod nohama gegich a otewrewssy usta swd / poziela ge s stdany
gegich 98s;

Ale y ohen wyssed od Pdna / zabil 250. Muzii 98d.

3.7 Koncovky sloves 4. tridy ve 3. osobé pluralu

U sloves 4. tiidy, kterd ndleZeji ke vzorim prosi a trpi se projevuje sklon
k vyuzivani unifikované koncovky —eji ve 3. osob¢ plurdlu indikativu prézenta. Tato
koncovka se zacind prosazovat vlivem slovesného i-kmenového vzoru sdzi. V textu
jsme nalezli 3 doklady sloves s unifikovanym —eji (dilem se zkrdcenou —eji) misto
korektni —i: swrbégi 92d, patregi 106n, nestworegj 164/ 165. Je to vliv mluveného
jazyka.

Dal$im rysem mluveného jazyka doloZzenym v textu je zkrdceni prézentniho
tvaru 3. osoby plurdlu u sloves povédet a odpovédet. Misto spisovnych tvart povedi a
odpovedi jsme v textu excerpovali tvary: odpowj odpornjcy 149s, powj odpornjcy 149d.

U sloves, kterd nalezeji ke vzoru sdzet, se mohou objevovat dubletni tvary —
vedle star$tho sdzeji 1 novéjsi sdzi pod vlivem vzori prosi a trpi. Podoba na —i, pivodné
nespisovnd, byla zrovnopravnéna v roce 1993, avSak i dnes je vnimdna jako stylové
niz8i. A prave tyto podoby byly v textu zaznamendny. V textu napsaném v roce 1733 je

tak mizeme vnimat jako jevy hovorového jazyka:

mnohé wecy w samém Pjsmé swatém se nachdzy 9d;
ProceZ welice blaudj / kterj smeysslj 81s;
a wssecko zlé na sebe uwddj ti, genz ... 91s;

nektery CZechowé k wili Martina Lutera / w té prjciné Jana Husa se spausstj 165n.

Obdobny rys zaznamendme i ve 3. osob¢ plurdlu fazového slovesa chtit. Dilem

se objevuje starsi tvar podle vzoru trpéeti: oni (ne)chtj 71s (je Castéjsi), dilem novéjsi

tvar oni (ne)chtégj 63s.
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IV. PRAKTICKA CAST - TVAROSLOVI

Text 2.: Zrcadlo ¢asného i vééného zivota

1. Substantiva

1.1 Koncovky maskulin v nominativu a vokativu pluralu

V nominativu plurdlu se v zdsadé objevuje 5 typi koncovek: o-kmenové
koncovky —i, -y, co do ptivodu u-kmenova koncovka —ové, konsonantickd koncovka —é
a i-kmenovéa koncovka —i.

O-kmenovou koncovku —i jsme evidovali u Zivotnych maskulin, byvalych o-
kmenit, fazenych ke vzoru pdn, pro kterd je v nominativu plurdlu pfiznacnd i alternace
tvrdych souhldsek (k/c). Jednd se o tato maskulina: brouci, cervi, poutnici, psi, ptdci,
sluZebnici. Nékterd z jmenovanych maskulin (napt. plivodné cervie) byla jesté¢ v dobé
praslovanské sklofiovdna podle i-kmenového vzoru gost a v plurdlu tak méla pavodné i-
kmenovou koncovku —i jako gostie. ProtoZze vSak tento deklina¢ni typ muZskych i-
kmenit zanikl a zistaly jen i-kmeny rodu Zenského, presla maskulina k produktivnéjSim

. . . 35
vzorum muzské deklinace.

Wkorenuge aneb Auklady cinj Wepr z Lesa a rozlicna Zwer Ziragj ... ba y Braucy ... a
Ptdcy 32d;

Odéw gegich bude Rez a CZerwy 59d;

gakozto Pautnjcy a Hostj, gako gednoho dne pomynuli 52/53;

gako Psy hlad trpéti budau 59d,;

Geden gest tehdy Biih, a geden Pdn sam, giny pak negsau Pdnj, ale SluZebnjcy 49d.

Koncovku —i jsme ddle evidovali u Zivotnych maskulin, kterd se diive fadila ke

vzoru ordc, tedy k jo-kmenovému sklonéni. Jedna se o jména mravenci a zatracenci:

ba y Mrawency a Blechy ... 32d,;
Zatracency budau plni rozlicnych Bjd 59d.

35 Lamprecht, A. - Slosar, D. - Bauer, J.: Historicky vyvoj cestiny. SPN, Praha 1977, s. 146.
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O-kmenovou plurdlovou koncovku —i jsme celkem evidovali u 11 maskulin

v prislusném paradigmatu.

Dilem se v textu objevila i i-kmenovd koncovka —i (jako gostie), kterd u
byvalych o-kmenovych maskulin v dneSni dob¢ Zije spiSe jen v nékterych dialektech
(napt. vychodomoravskych ¢i jihozdpadoceskych): bldzni, pdni. Tato koncovka byla
zaznamendna i v nominativu jména hosté (puvodné gostie). Tvar hosti dnes vnimdme
jako archaismus, plivodni i-kmenova koncovka byla brzy nahrazena konsonantickou
koncovkou —¢é. Dlouhd koncovka -7 byla téZ nalezena u substantiv: bohdci, komdri,
muZi, zlodeji pivodné nélezejicich k jo-kmenovému sklonéni podle vzoru ordc. Dlouha
koncovka je zde vnimdna opét jako jev piiznakovy. U substantiva bratr, které diive
v kolektivnim vyznamu ndleZelo v plurdlu k deklina¢nimu vzoru lani, se prosadila

vlivem tohoto vzoru téZ dlouha koncovka —i: bratri.

Ale Bldznj bjdni, poblaudili gsme od Cesty SprawedlInosti 60s;

Geden gest tehdy Biih, a geden Pdn sam, giny pak negsau Pdnj, ale SluZebnjcy 49d;

ty y wssycknj gini mocny a slowutny w Sweéte gakoZto Pautnjcy a Hosyj, gako gednoho
Dne pomynuli, a wssecknj Smrt srownala 52/53;

NuZe nynj Bohddj, placte kwylyce 43n;

Gako wlk a medwed ... ba y Blechy Komdij 32d;

Zesnuly zagisté wssycknj MuZj w Bohatstwj 16s;

nesklddegte sobé Pokladut w Zemi kdeZto Rez a Mol kazy, a kdeZ Zlodéegj wykopdwagj a
kradau 43s;

a proto? Bratij ... toho Pdna a Saudce strachowati se mdame 58s.

Dalsi hojn¢ evidovanou maskulinni koncovkou je pivodné u-kmenova
koncovka —ové. V prvé tad€ jsme ji zaznamenali u byvalych Zivotnych o-kment:
cervikové, molové. U zivociSnych maskulin byla v dobé narodniho obrozeni ustdlena
pouze koncovka —i, a proto koncovku -ové v téchto piipadech vnimame jako rys

archaicky.

ale wssudy Mauchy, Sstenjce, Blechy a rozlicny CZerwikowé pokog nedagj 18s;

na Hlawé bude CZepec zlaty, aneb perlowy a w niti- molowé a hnjdy 15n.
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Dilem byla u Zivotnych o-kmenli zaznamendna i koncovka kratkd —ove, ktera i
pivodné existovala ve své kritké varianté a dlouZila se aZ vlivem muzskych i-kmend.
Nalezli jsme ji u téchto Zivotnych o-kment: diablove, drabove, chlapove, katove,

pdnove, predkove, stirove. Rovnéz byla doloZena u ptivodniho u-kmenu synove.

Diablowe také pritom Saudu stanau Zalugjce 56s;

Towaryssowe Zatracencuw gsau Diablowe, hledénjm hrozny, skutkem ukrutni, Katowe
neustaly, Drabowe sseredni 59n;

Cokolyw zhiessy Pdanowe, zato trpj gich Chlapowe 28n;

Coz znagjce mnozy dobry a Swatj Lide, ano y Predkowe nassy 5d;

Gako wlk a medwéd ... Sstjrowe a Gesstérky 32d;

Synowe Rechabowj ... Wjna a Napoge opogného Zdadného nepili 44s.

Koncovku -ové jsme taktéZ dolozili u byvalych jo-kmenl: rodicové. Ve
zkrdcené pivodni podob& pak u maskulin: ofcove, srsnove, tovarySove. Rovnéz

substantivum soudce, pivodni ja-kmen, ma v plurdlu tuto koncovku: soudcove.

kteryZto gsau wssechnem w ohyzde, ba ano y stary Rodicowé Détém swym 19n;
Pohostjnu gsem na zemy / a prjchozy rowné gako wssychnj Otcowe mogj 31n;
Gako wlk a medwed ... Braucy a Srssnjowe 32d;

a zbawenj wsseho dobrého, Towaryssowe Zatracencuw gsau Diablowe 59s;

zdaliZ se saudjte mezy sebau / a ucinenj gste Saudcowe Mysslenj nesslechetnych 41d.

Jako archaicky rys vnimdme kritkou koncovku —ove u nezivotnych maskulin:
divove, dovodové, hladove, hiichove, korenove, méscove, morove, prikladove, svdrove,

svetove, zdrmutkove, zdzrakove, zubove. S dlouhou koncovkou pak dnové.

ZdaliZ namj welcy Djwowe a Zdzrakowe, Pokuty Trestanj BoZj, gimiZ nds Pdn Biih
ustawicné ze wssech Stranek Pokdnj nabyzeti rdacj 4d;

gakoZ? teho hognj gistj Dowodowe, a ndm zanechani Prikladowe, dostatecné potwrzugj
6n;

a budau Zemé Tresenj welyka po Mjstech / a Morowe / a Hladowe 32s;

y gini hrozni Hijchowe, kteryZ témér giz wssudy panugj 4s;
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nynj pak ObZercum nepostacuge Owotce Stromiiw / nepostacuge Obylj, nepostacuge
Korenowe Bylin 43d;

aZ se tem kteryZ se spolu saudj Meésscowe wyprazdnj 42s;

Potom pak odtud pochdzy Hdddnj / a Hadrowdnj Swarowe a Swady 44s;

Starali se guZ Swetowe obadwa 38d,;

O kterak welyké Narjkdanj Hrjssnjkitw bude .... Zdrmutkowe, ... 54d;

Zubowe budau skrjpeti 59d;

neb dnowé geho gako Stjin pomjgegj 14n.

U-kmenova koncovka —ové/-ove byla tedy evidovana u 43 maskulin

v prislusném paradigmatu.

Posledni zjisténou koncovkou je konsonantickd koncovka —¢, opét doloZend ve

své kratké varianté:

nadto y Prdtele odstupugj od neho 26d;

kdyZ mnozy Neprdtele ze wssech stran ustawycné usylugj 31s;

a Ze strachem schnauti budau Lide 55n;

pdliti bude geho Protiwnjky, genZ budau wssycknj bezboZnj a CZinitele neprawostj

strnisstem ucjneni 55s.

Plural (k singulédru ¢lovek) lidé, nalezici pivodné k i-kmeniim, je evidovan vedle
vySe zminéného dokladu taktéz s dlouhou koncovkou —é: Nebo my Lidé magjce toliko
Pokrm a Odew megme na tom dosti 16d.

1.2 Koncovky maskulin v genitiva pluralu

V genitivu plurdlu maskulin jednozna¢né¢ dominuje archaickd koncovka —iiv.

Koncovku mladsi, -i#, jsme zaznamenali pouze u 4 nezZivotnych maskulin, kterd

puvodné ndleZela k o-kmenové deklinaci:

abych umel Opatrnost, a Naucenj, Bludi y Bldznowstwj 23n;

ale upadl z Newinnostj w Hrjch, z Hrjchit w Bjdu 47d,
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Procez Prawda prikdzal (to gest Krystus Pdn) nesklddegte sobé Pokladit w Zemi kdeZto
Rez a Mol kazy 43s;

wyddwagj se w Nebezpecenstwj weétrii 24s.

Koncovku —uv jsme v prvé fadé zaznamenali u Zivotnych o-kment: angeliiv,
bratritv, dabluv, hrisnikiv, moluv, ourednikitv, pdnuv, predkuv, sluZebnikii. Tutéz

koncovku md i piivodn€ u-kmenové maslulinum synuv.

Z Wrchu BoZjho Wydeénj, z nehoZ gest negwétssy a negrozkossnégssy Kochdnj: Wiikol
z Angeluw 64s;

neb Pjsmo BoZj w Zgewenj S. Jana Didbla Zalobnjkem Bratritw gmenuge 56s;

hrozné Wydenj Diablitw 59n;

O kterak welyké Narikdanj Hrjssnjkitw bude 54d;

a Raucho wasse od Moliaw gest pokaZeno 43n;

Stolyce pjssnych AuredInjkiw zkazyl Biih 48/49;

O Bjde SluzZebnjkitw a Pdnaw 27d,

abychom nasledowali sslapégjch dobrych a Swatych Predkiw nassych 6d,

a Rozkosse Synaw lidskych 25s.

S kratkou koncovkou —uv jsme pak dolozili Zivotnd maskulina ptvodni o-

kmenové deklinace: ddbluv, délnikuv, haduy.

na lewycy Didbluw mnoZstwj 58s;
hle Mzda Délnjkuw / kteryZ gsau Zali kragini wasse 43s;

Zuby Sselmy dopustjmt nané z Prchliwostj Zeméplazuw a Haduw 33n.

Dédle jsme koncovku —iiv nalezli u Zivotnych maskulin, kterd byla ptivodné

fazena k jo-kmenovému sklonéni: bohdcuv, kucharuv, prdtelitv, rodiciv.
Bohdcaw pak Pre s welykau Pilnostj opatrugete 40d;

kteryZ Uménjm Kucharaw ... strogeni bywagi 44n;

kdy? Prdteliuw Sskody spatrugeme, a Rodicuuw Nebezpecenstwj strasslywé widjme 36s.
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Koncovku —iv jsme nejhojnéji zaznamenali u neZivotnych maskulin: casiiv,
daruv, dnuv, domuv, hiichitv, ndbytkitv, ndrodiv, pokladitv, rybnikitv, skotiv, skutkiv,

stromuv, Stépuv, varhaniv, versiv, vekuv, zdstupuv, zbytkuv, zubuv, Zalmiy.

KterdZto téchto CZasuw dobre se na nds wztahnauti mohau 3d;

z Daruw, kteréz tobé Pdn Buih dal 55d;

Zdaly Krdtkost dnitw mych neskond se brzce 20s;

Welika gsem ucinjl Djla md / nadélal sem sobé Domitw 25n,;

rozwazZuge Neskrownost, swazuge LeZ, tak y giné pripadnosti Hrjchiiw 29s;
Naschromdzdil gsem sobé Stijbra a Zlata / a Nabytkaw Krdlowskych 25s;

a Koreny Ndrodiaw pjssnych usylil 49n;

neschromdzdiigte sobé Pokladuw na Zemi 16d;

a nadeélal gsem sobé Rybnjkuiw, abych swlaZowal Zahrady Sstépiw plodjcych 25n;
Nagednal gsem sobé SluzZebnjkiiw / a Deéwek / a mel gsem CZeled welikau / Skotiw take
y Stdda welika 25n;

Ze CZlowek wssech Skutkiiw BoZskych Zddné rozumné prjciny nemuZ nalezti 23s;
Nynj pak ObZercum nepostacuge Owotce Stromuw 43d;

DrZj Buben a Hausle / a raduge se w zwuku Warhaniw 34s;

Slyss Horatia skladatele Werssuw 21s;

DegZ ndm to ten ktery? gest Pdnem Nebe y Zeme od Wekaw, aZ na Weky Amen 65s;
a Krik gegich wssel w Ussy Pdna Zastupiiw 43s;

Bohaty pak od Zbytkuw faunj 27s;

O kterak welyké Narikdnj ... Zubitw Skripenj 54d;

powédeél Zalmaw skladatel 20s.

Jak jsme naznacili vuvodu této podkapitoly - absolutni Cetnost maskulin
s mlads$i koncovkou —u byla vyrazné niz§i, dolozili jsme ji u 4 slov. Archaickou
koncovku —iv jsme naproti tomu doloZili u 57 maskulin, u 3 pak kratkou variantu —uv.

1.3 Koncovky maskulin a neuter v lokalu pluralu

U-kmenovda koncovka —ech se prosadila v lokédlu neZivotnych maskulin post a

ud, tedy u maskulin zakonc¢enych na tvrdy konsonant.
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Chudobu trpjce / suZowanj, hemowanj pro Pdna .... w Postech mnohych 30d,;

po wssech pak Audech Ohné pdlenj 60n.

O-kmenovéd koncovka —ich se pak uplatnila u Zivotnych maskulin ptdk a
Zalobnik, kterd konc¢i na zadopatrovy konsonant k, jenZ vlivem koncovky alternuje k > c.
RovnéZz jsme tuto koncovku zaznamenali jakoZto piiznakovy jev v lokdlu plurdlu

maskulina divy, kde je dnes obvyklejsi koncovka —ech.

kteryZ w Ptdcych nebeskych Rozkoss magj 52s;
O Zalobnjcych w Den saudny 56n;
o Diwych Elizeowych 53n.

U-kmenovou koncovku —ech rovné€z doloZzime u pomnozného neutra rsta a u

tvrdych neuter misto a léto.

a budau Zeme Tresenj welyka po Mjstech 32n;
a toliko w Ustech PoboZnost 4s;

ponéwdd? by wzdy znali konec (po nescisinych Létech)61s.

Vlokdlu plurdlu byla mnohem Ccastéji evidovdna feminina s i-kmenovou
koncovkou —ech. Tato koncovka byla rovnéZ nalezena jakoZto ptiznakovy jev v lokélu
feminin rozkos a ulice, u kterych dnes uzivame koncovku —ich. Koncovka —ech sem
pronikla pravé vlivem sbliZovani ja-kmenl (sté. o dusiech) s Zenskymi i-kmeny (o

kostech).

Hodowali, a weselili se, wedli w Rozkossech dnj swé 16s;

a po Ulycech geho wzdycky spjwagj Alleluga 63n.
1.4 Koncovky substantiv v instrumentalu pluralu
V instrumentdlu plurdlu maskulin byly doloZzeny korektni koncovky. U

nezivotnych maskulin o-kmenového piivodu hrichy, ndrody, u Zivotnych o-kment bozi,

ddblové, lotri a Zivocisi a u puvodniho u-kmenu synové byla v instrumentédlu plurdlu
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evidovdna tradicni koncovka —y, v piipad¢ instrumentdlu s ddbly pak mekké i. U

pivodniho jo-kmenu zatracenci pak tradi¢ni jo-kmenova koncovka —i (s ordci).

mezy wssemi Hrjchy ty gsy wZdycky prwnj 47s;

w Nebezpecenstwj mezy cyzymi Ndrody 30s;

aby se smeli Bohy ciniti 48s;

aby se potom z Diabli a Zatracency w Pekle wécné kdti nemusyl 62s;
w Nebezpecenstwj mezy Lotry 30s;

abychom panowali ... y nadewssemi Ziwotcichy 32/33;

a ont’ gest Krdl / nadewssemi Syny Pejchy 48n.

Jedind odchylka od soucasnosti byla zaznamendna v instrumentdlu substantiva
bratri. Zde se objevuje misto dneSniho tvaru s bratry tvar s bratiimi. Tato koncovka je
nasledkem pfisluSnosti tohoto maskulina k zenskému vzoru lani — s lanimi: mezy
falessnymi Bratijmi 30s.

U feminin byly taktéZ nalezeny tradi¢ni koncovky: u a-kmeni koncovka —ami, u

i-kmenu koncovka —mi.

a Bldzen Zddd se odjwati drahym Rauchem a rozlicnymi Barwami 14d;

wssychni swetskymi Nerestmi a Trdpenjm suZowdnj bywagj 26n.

1.5 Koncovky dualovych tvara

Substantiva oznacujici parové Césti lidského téla maji v deklinaci nékteré
specifické rysy, které svéd¢i o existenci byvalého dudlu. U substantiv oci a usi se
objevuji dudlové tvary v nominativu, lokdlu a instrumentdlu plurdlu. V nominativu se

navic vyskytuje dlouhé zakoncent 7.

0¢ mrkagj, a Ussy hlechnau 19n;
wzdycky md znjti w Ussych nassych hrozny Zwiik té BoZj Trauby 58d;

Ze CZlowek na né Ocima telesnyma pohledl 16s.

U substantiva ruce byly doloZeny dudlové tvary pro nominativ plurdlu. V lokalu

jsme pak zaznamenali hovorovou podobu dudlového tvaru rukouch s nadbyteCnym —ch.
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Ruce se tresau 21s;

a nic sau nenalezli w Rukauch swych 16s.

Pro substantivum nohy jsme v textu misto dudlovych tvard evidovali
progresivnéjSi plurdlové podoby, které sem pronikly vlivem vzoru Zena. V genitivu
plurdlu tak byla excerpovdna podoba noh a v lokalu pl. na nohdch misto dudlovych

tvart nohou a na nohou.

ty stuj tamto / aneb sedjc na podnoZj Noch mych 41d;
Okowy na Nohdch y na Rukauch 60n.

1.6 Koncovky feminin

V analyzovaném textu se objevily nékteré odlisSnosti v deklinaci feminin, ktera
puvodné ndleZela ke vzoru duse a kost. Nejhojnéji se v textu vyskytovala feminina se
slovotvornou piiponou —ost. V nékterych padech jsme mohli zaznamenat kriaceni c¢i
dlouZeni koncovek.

V instrumentdlu singuldru byla pfevazné nalezena tradicni dlouhd i-kmenova
koncovka —i: s Bolestj 34d, bolestj Ziw gest 19d, s Chorkostj 34d, s Libostj 55s, pred
Milostj 55s, wyprawyti Fecj 23s, suZowdni Starostj 26n, trdpj se tesknostj 18n, s TeZkostj
41n, Zdwystj usychd 29d, s Zalostj 34d. Vyjimku tvofila pouze tato feminina: Nemocy
strdpen 36d, trdpj se nesprawedlnosti 18n, suZowdni Nauzy 26s, s Radosti 34d.

V dativu a lokdlu singuldru jsme naproti tomu evidovali netradi¢ni dlouhou
koncovku —i: o bljzkostj 35s, k Bolestj 17s, o horlywostj, o tichostf 53n, o gasnostj,
k Labutj 34n, o nekonecnostj 60d, o spolu autrpnostj 36s, na pameyj 11d, w poctiwosyy
41s, w RZecj 7s, o Smrtj 13n, k sprawedInostj 40s, w starostj 50s, proti Temnostj 32n, w
tezkosy 30d, w weselostj 33d.

V genitivu plurdlu se pak dilem objevuje koncovka korektni, tedy dlouhd, dilem
varianta zkracend: wyhleddwagj Mastj 43d, Milostj neudélugete 42n, z Newynnosyj 47d,
Z Maudrostj 55d, do starostj 18d, z RZecj 55d, opowrhauce pece a starosti swétskych

12s, mnohych Bjd a Prdcy plny gsau 17d, Pamdtka téch Wécy 50d.
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2. Adjektiva

2.1 Deklinace posesivnich adjektiv

Vyskyt posesivnich adjektiv nebyl viibec hojny. Celkem jsme nalezli 13 tvard,
jinak bylo pfivlastiiovani vyjadieno prostfednictvim genitivu. U 3 tvart doloZime

v nepiimych padech jmennou deklinaci:

Gho téZké wloZeno gest na Syny Adamowy 22s;
Pokusylo toho Djtky Jobowy 34d;
Ale podle Raddy Janowy: kdo md dwé Sukné deg gednu nemagjcym 39n.

U zbylych 10 adjektiv se vyskutuji v nepiimych padech tvary sloZené, které byly

navic zkraceny a v n€kterych dokladech i dzily:

Synowe Rechabowj, a Syn Zacharydsse Knéze Wjna a Ndpoge opogného Zdadného nepili
44s;

Cztj sobé o Wjie Abrahamowy: o Trpéliwostj Izakowe: o Slawnostj w Egypté Jozefowe,
o gasnostj MogZjssowe, o Syle Samsonowe: o Horlywostj Finesowe: o Tichostj

Dawidowe, o Bohatstwj a Maudrostj Ssalamaunowe 53n.

Jedenkrat jsme dokonce evidovali i1 diftongizovanou koncovku posesivniho
adjektiva ve sloZeném tvaru nominativu maskulin: Wjno gegich bude Ged Hddoweg

trpky 59d.

2.2 Tendence k unifikaci adjektivnich a zajmennych koncovek

(popft. rodovych koncovek lI-ovych a n-ovych participii)

V plurdlu adjektiv (tvrdych i substantivizovanych), zejména neuter a Zivotnych
maskulin, se v nominativu a vokativu projevuji sklony k uzivani unifikované koncovky
—y misto ndlezitych koncovek —d a —i. Zminénd koncovka tedy stird rodové rozdily.

Zatimco v predchozim textu byla tato tendence doloZena jen v ojedinélych piipadech,
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v tomto textu je tento rys vice nez specificky, navic se unifikovana koncovka casto
objevuje s omezenou kvantitou.

Pro Zivotnd maskulina je v nominativu plurdlu pifizna¢nd koncovka —i. Jako
doprovodny rys se déle wuplatiuje alternace tvrdych souhldsek s mékkymi
v souhldskovych skupinédch typu —sky, -cky. V textu nalezneme spojeni, ve kterych jsou
tyto znaky Zivotnych adjektivnich maskulin dilem dodrZeny, dilem ne, tedy koncovky
adjektiv v nékterych piipadech nekoresponduji s rodem substantiva, se kterym jsou
spojeny. VétSinou se jednd o substantivizovand adjektiva, ¢i sloZené tvary participii.
Nejdiive uvedeme doklady s nélezitou koncovkou, v n€kterych piipadech i1 se
zmékéenou souhldskovou skupinou: wssycknj jsau se odchylili, ucinénj jsau 3n,
wssychnj suZowdnj bywagj 26n, Chudj zagisté suZowdni bywagj Nauzy 26n, tak také
chudj gsau za Pastwu Bohatym 28s, nemagj se bezboZnj radowati 29s, Sycylsstj Tyrane
poweédeli 29d, Swatj trpéti budau ... suiowdnj a trdpenj gsauce 30n, ucinénj gste
Saudcowe Mysslenj nesslechetnych 41d, Angele geho snjm swrienj gsau 48s,
domnjwagj se wssycknj, Ze dlauho Ziwj budau 50n. Ptitazujeme 1 doklad s adjektivem
nazi, ackoliv dle dobového pravopisu se v ném piSe —y a jeSt¢ se krati: Nazy zagisté
gsme na tento Swét prissly, nazy se zase nawrdtjme 16s.

Naproti tomu jsme evidovali nékolik spojeni, ve kterych se objevuje vice
adjektiv, dilem ve tvaru korektnim, dilem s unifikovanou koncovkou. Unifikované
rodové koncovky se navic objevuji i u l-ovych participii, vztazného zdjmena ktery,

z4jmena jiny a Cislovek se slozenou deklinaci.

CoZ znagjce mnozy dobry a Swatj Lide, ano i Predkowe nassy, gessté ne tak gsau lechce
propoweédenj 5d;

Proto? chcemeli Maudry slauti: wssudy gi dobrymi skutky, a s dobrym Swédomjm
ocekdawegme 11s;

ac pak druhy od toho zIého pokog magj na cas, ale wssudy Mauchy, Ssténjce, Blechy, a
rozlicny CZerwikowé pokog nedagj 18n;

mlady neznamend starych, kteryZto gsau wssechnem w ohyzde, ba ano y stary Rodicowé
Détém swym 19n;

gd gsem Urozeny, gd gsem Meésstenjn takowy, ponéwdd? wssechny (ma byt spravné
vsichni) ne Urozeny rowny gsme Urozenym, neb wssycknj z gedné Zemi gsme 20n;

Pri prwnjm Weéku cteme, Ze Lidé bywali Ziwy dewét set, a wjc Lét 20n;
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Stdrj pogednau wssemu uwérj, y zas neuwerj, hbytj k mluwenj, neschopny k slyssenj
21s;

A tak ani stary , ani mlady se wychwdlugte, ani mlady proti starym pyssny budte 21d;
Maudry necht wsseho trebas wyzwédj 22s;

wZdycky zagiste budaucy se rodj a prjtomny umiragj 35d;

mzda Délnjkuw, kteryz gsau Zali Kragini wasse 43n;

Geden gest tehdy Biih, a geden Pdn sdm, giny pak negsau Pdnj, ale SluZebnjcy 49d;
Lide blaznywj, a nemaudry Marnostj swetské milugj 50n;

ty y wssycknj gini mocny a slowutny w Sweté gakoZto Pautnjcy a Hostj 52/53;

Potom Angele kteryZ gsau ndm k Ostijhdnj dany 56n;

Towaryssowe Zatracencuw gsau Diablowe, hledénjm hrozny, skutkem ukrutni, Katowe

neustaly, Drabowe sseredni 59s.

Unifikované koncovky jsme rovnéz zaznamenali u adjektiv, kterd se vztahovala
k neZivotnym maskulinnim tvarim s zZivotiujici koncovkou —ové, méla by zde tedy byt
adjektivni koncovka zZivotnych maskulin —: wssechny dnowé geho plny gsau k prdcy
21/22, wssychnj dnowé chudého gsau zly 26d. Castéji se viak objevuji koncovky, které
toto zzivotiujici zakonceni substantiva respektuji: gini hrozni hijchowe 4s, welicy
Diwowe 4d, hognj gisti Dowodowe 6n, Dnowe oddanj gsau 29n.

U neuter nebylo nalezeno tolik odchylek od normy. Ve vétsin€ piipadl byla u
adjektivnich neuter vyuZzita ndleZitd koncovka —d, kterd korespondovala srodem
fidiciho substantiva: rozdjind Umenj Lidskd 22s, welyka Zemé Tresenj 32s, mysslenj
diwnd a rozlicna 34s.

Substantivum muka je vtextu uZito Castéji jako femininum, proto ma
v nominativu plurdlu spolu s adjektivem nalezité Zenské koncovky: pekelné Muky 10s.
Pouze jednou je dolozeno jako neutrum, ¢emuz odpovida i plurdl: a kterak budau
ukrutna Muka 62n.

Kromé toho jsme v textu zaznamenali naprosto chybné koncovky — napf.
v plurdlu feminin rodové koncovky Zivotnych maskulin: Ryby Udjcy lapani bywagj 37d,
umrtwugjce Dusse, kteréZ nemohau umrijti, a obZiwugjce ty, kteréz nemohau Ziwj byti
40s. V nékterych piipadech prejala tvrdd adjektiva v singuldru koncovky meékkych

tvarl: urozenj a statecny Wladiko 3n.
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3. Slovesa

3.1 Koncovky prézentni konjugace v 1. osobé pluralu

V 1. osobé indikativu prézenta a futura sloves dokonavych je ve vSech
excerpovanych tvarech disledné zachovana koncovka —me, progresivni koncovka —m
zaznamendna nebyla: budeme 17n, bywdme 36s, cinjme 6n, cteme 20n, dostdwdme 33n,
hleddme 12s, chceme 11s, klademe 5n, mdame 12s, mreme 50d, musyme 60d, nagdeme
4n, nawrdtjme 16s, nechdwdme 7d, neodneseme 16s, newjme 11s, pigeme 58s, pljneme
51d, pohrdawdme 5s, prebywdme 13n, prestdwdme 35d, prikracugeme 36s, piigdeme
57s, spatiugeme 36s, stydjme se 7s, ukazugeme Ss, umjrdme 35d, widjme 36s, zawreme
Tn.

U vSech 36 slovesnych tvarti v indikativu prézenta byla v 1. osobé plurdlu

nalezena koncovka —me.

3.2 Podoba infinitivni koncovky

V analyzovaném vykladovém textu jsme evidovali 4 typy koncovek infinitivu:
koncovku -ti, jeji dlouhou variantu —#/, hyperkorektni zakonceni —cti, palatalizaci
vzniklé -ci a kratké tvrdé zakonceni —.

Pivodni forma staroeského infinitivu zakon¢eného na —#i byla nejcetnéjsi,
dolozili jsme ji u 180 infinitivnich tvart: cwiciti 7d, ddti 6d, dokonati 6n, dotegkati Ss,
kaupiti 46n, nabjzeti 4d, obdwati 28d, odehnati 29n, opatijti 12s, panowati 47s,
pecowati 12s, plodjti 32s, potéssyti 61n, powédjti 5d, pracowati 43n, pripomenauti 6s,
prirownati 48s, radowati 29n, rmautiti 54d, rauhati 59d, rozumeéti 50s, setrwati 6n,
skonati 60n, skregti 37d, skrjpéti 59d, slyseti 8d, strasjti 55n, trpeti 28s, umrjti 10d,
wychwalowati 8n, wyprawiti 23s, wysaudjti 42s, wztahnauti 3d, zacjti 6n, znjti 58d.

U dalSich 7 sloves jsme evidovali prodlouZenou formu starofeské infinitivni
podoby —ti: bytj 11n, lacnetj 17s, nabytj 11s, psdtj 12d, rozumetj 23s, umetj 23s.

Sloveso moci bylo doloZeno ve 4 ptipadech s hyperkorektnim zakonéenim —cti:
mocti 12n, 58n, 60n, 64d. Jedenkrate jsme dokonce evidovali novy tvar moci: coZ pak
budete mocy na prjsném Saudu tomu odpowédjti 42s. V 11 ptipadech jsme pak nalezli

infinitivni koncovku —#:
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a zanjc sobé klademe rjkagjce: wssak to bywd: an to slysset a wydat 5n;

ano s Hanbau se priznat musym za tu se stydjme 7s;

Ze RZec¢ ceskau jmjlugete, celé Diiwérnosti gsa, Ze gi odemné wdécné prigjti a sobé
porucenau mjti racit 8n;

Budaucy Wéc, na nj? spomjnat mdame gestit tato 10s;

neb wjce musy naklddat neZ by mel wysaudjti 42s;

Nikda nechce nasledowati otcowskych Ssldapegj, wzdycky chce panowat a wlddnaut 49s;
Trestati tebe bude zlost twd, a odwrdcenj twé kdrat tebe bude 57s;

nebo nesnesytediné Muky trpet musy 61s;

a w tom Mésté slawnem gest welmi bezpecnj byt 63s.

3.3 Vyskyt pomocného sloves by? v indikativu préterita

V indikativu préterita se ve 3. osobach singuldru a plurdlu objevily tvary
pomocného slovesa byt — jest a jsou/sou. Tyto starsi tvary slozeného minulého Casu byly

doloZeny ve 21 piipadech.

Wssycknj gsau se odchylili, spolu neuZitecne ucinénj gsau 3n;

neb co gsau gim prospéli gegjch Marnosti / co moc swétskd, gimiZ gsau ani sobé, ani
ginym prospjwali 16s;

Zesnuly zagjste wssycknj MuZj w Bohatstwj, a nic gsau nenalezli w Rukauch swych 16s;
Stary nespomené co gest prwé trpél 19n;

Znalt’ gest to ten, kteryZ powedel 22d,;

A gakoZ gsau nedbali, aby boha znali 30n,;

Kdo gest kdy cely den strawyl w Weselostj 33d,;

widycky zagiste budaucy se rodj a prjtomny umiragj, a cokolyw pominulo gi7 gest
umielo 35d;

Hle mzda Délnjkuw / ktery? gsau Zali Kragjni wasse 43s;

wyhlaZenj sau, a do Pekla gsau staupili, a na Mjsté gich gini wstaupyli, a tak gest se w
skutku stalo 52d;

prikaZdjckem to smutné Slowycko nagdess, gjmiz se zawjra Konec gegich takto: a umiel
gest 53n;

onj gsau byli gako? y my nynj gsme, a guZ negsau 53s;

Nebo wssecko hyne , a proménu bere: coZ gest prwé bylo, guZ negnj 53s;
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y dj negsprawedlywégssy Saudce prisudjZmi tohoto pro geho Hrjchy, ponéwdd? gest
twiig byti nechtél 56d;

Tobet gest byl neposlussny, ale mne wolny 56d,

Potom tez Zalowati budau na Zatracence Osoby ty, kteréZ gsau od njch Trdpenj a Ndsyli
trpeli 57n;

A tut se Slowo prdawé ukdZe, kteréZ gest Dawyd S. powédél 57n;

a niZ gsau w Marnostech a w Bldznowstwj dniiw swych strawili 60s;

anj na Srdce CZlowéku newstaupilo, co gest Pdn Biih pFiprawyl swym wywolenym 64n.

3.4 Konjugace kondicionalového morfu

Vitextu Vdéclava Vitalise Paroubka se Zadné odchylky v konjugaci
kondiciondlového morfu neobjevuji. Pro vSechny osoby je uzito duslednych tvart, i ve
2. osob¢ singuldru se objevuje ndlezity tvar, nov¢jsi bys. Kondiciondlové morfy
nevystupuji piiliS Casto samostatné, castéji byly nalezeny ve spojeni se spojkou a, tedy
ve spojeném tvaru aby.

Pro 1. osobu singularu je dodrZen tvar bych/abych: abych byl ukrizowdn 30d,
abych se poobcerstwil 31n, nezli bych odessel 31n, abych nebyl nemocen 31n, abych se
nepdlil 31n, abych spogil 38s.

Ve 2. osob¢ singuldru se objevuje nélezity tvar abys: abys mohl umisijti 53d.

Pro 3. osobu singuldru a plurdlu byl evidovan opét konrektni tvar by/aby: kdoby
c¢inil 3n, aby nehressyl 10d, mohlaby powstdti 23s, snaZil by se 23d, by wyhleddwali
23d, aby nalegwali 25s, aby cinili 30n, aby se sméli cinjti 48s.

Pro 1. osobu plurdlu jsme zaznamenali spravné tvary bychom/abychom:
abychom nasledowali 6s, abychom potupili 13s, abychom panowali 32d, bychom
myslilj 50s, abychom trestali 57n.

Ve 2. osobé plurdlu jsme rovnéz excerpovali diisledné podoby kondiciondlového

morfu bystelabyste: abyste necetli 64s.

3.5 Tvary opisného pasiva

Vyskyt opisného pasiva byl v tomto textu velmi hojny. Podoba je stejna jako u

prvniho textu, tedy Casovany tvar slovesa byt a trpné participium. Stejné jako u textu

predchoziho miiZzeme analogicky podle tvarG pomocného slovesa byt/byvat dolozit
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opisné pasivum pro futurum, prézens, préteritum, kondiciondl. Rovnéz byly v textu
evidovany tvary pasivniho infinitivu a pasivnich prechodnikovych forem (sloveso byt

Mw

ve tvaru prechodniku a trpné piicesti). Pasivni imperativ doloZen nebyl.

Futurum: bude spasen Ss, bude poraZen 17d, budet wywyssen 23d, bude potupen
28s, bude smyssen 34d, bude wywolen 46/477, budau ucineni 55s, budau priwedeni 55s,
bude zaplaceno 55d, bude naplnen 54d.

Prézens: gsau powedena 3n, gest sepsdano 6s, gest ucinen 14n, nenj napomocen
26s, bywd trestdn 28n, gest zatmeéno 30n, gsy wzat 32s, bywd potlacena 39s, gest
zamordowdn 39d, negni uzdraweno 56s.

Préteritum: byl poraZen 46s.

Kondiciondl: aby wdZeno bylo 2In, aby byl ukriZowdn 30d, aby byl sauzen 45s,
aby chwdlen byl 45s, by nebyl naklonén 46n, kdyby byl naplnén 60d.

Pasivni infinitiv: mohl by prirowndn byti 34n, nechce byt poddan 4Tn, miiZe
powédjno byti 62d, zadrZdn byti nemiiZe 36n.

Ptechodnik: gsa nasycen 26n, gsauce ucineni 49s.

V nékterych ptipadech se objevovaly ve srovndni s dneSnim stavem netradi¢ni
tvary trpnych participii: powédjno 62d, zadrZdn 36n. Konstanc v Brusu napt. uvadi, ze
po konsonantech ¢, d, n, p, 7, §, ¢ zUstadva -i- pted -n: cvicin, odin, pokousin apod.

V ptipadé€ zadrZdn jde ztejmé o analogii s jinym konjugacnim typem.

3.6 Prechodnikové tvary

Mezi excerpovanymi piechodnikovymi tvary jednoznané dominoval
prechodnik pfitomny. Nalezli jsme 68 tvart, pficemz v 15 piipadech se neshodoval tvar

prechodniku s rodem a ¢islem substantiva, k némuz se vazal. Jednad se o tyto doklady:

Wassy Milostj upijmné prjpisugj a oddawdm / wédauc dobre, Ze RZec ceskau gmjlugete
(mluvi autor, m4 byt tvar pro rod muzsky — véda) 7d;

narjkda Boha byti nesprawedlyweho, Ze nedobre rozdéluge, BliZnjho hanégjc nazywd
zlostného (podmétem je chudy, spravny je tvar hanéje) 26s;

SluZebnjk slauzjc mnohokrdt sauZen bjwd Hladem, Rdnami trestan (podmétem je

sluZebnik, spravny tvar je slouZe) 28n;
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Béda wdam pokaZenj gsauce Prozbau aneb Zaplatau, genZ pohnutj gsauc Ldskau neb
Zawystj (podmét je v plurdlu, spravny tvar je jsouce) 40n;

K7jcj bezprawy trpjc a Zddny neslyssy (podmétem je chudy, spravny tvar je trpé ) 41n;
Obchodnjk tedy rad se stara o Aurad geho? Zddd dogjti / Fjkagjc (podmétem je
obchodnik, spravny tvar je rikaje) 46n;

An dnes CZlowek zdrdw, sylny , Cerstwy hledjc ant na zegtrj gest mdly (podmétem je
clovek, spravny tvar je hledé) 53s;

tolikeZ Zalowati budau y Hrijchowe, a gsauc priwazani k Hrdlum Hrjssnjkuw, takto
mluwiti budau (podmétem jsou hrichové, spravny je tvar jsouce) 57s;

proto? tehdd? ukdZjc Rdny swé promluwj takto: lacnél gsem a nedaliste my pjti
(podmétem je Kristus, spravny tvar je ukdze) 57d;

aby oni také téch pekelnych Muk zbaweni byli, gessté wzdy CZdku magjc (podmétem
jsou zatracenci, spravny je tvar majice) 61n;

a na to pamatugjce, abyste ctauc tuto KnjZku, nectli gi beézné (podmétem jsou Krestané,
spravny je tvar cfouce) 65n;

ale co w nj psdno gest, rozwaZowali, rozwaZugjc od Swéta Milowdnj se odchylugjc,
odchylugje se Ziwoti swé naprawowali, naprawugje pokdnj cinjli (podmétem jsou

Krestané, spravné tvary jsou rozwaZujice, odchylujice, napravujice) 65n.

Vyskyt tvari minulého piechodniku nebyl nikterak vyrazny. Nalezli jsme 2

doklady prevédzné v citacich z bible:

Wywed z Wazby Dussy mau, nikdy zagiste nemd Odpocinutj 33s;
Tolikéz? y Lide hynau, bywsse giZ negsau 52s.

3.7 Koncovky sloves 4. tfidy ve 3. osobé pluralu

Mezi slovesa 4. tiidy, kterd fadime ke vzoru prosi a trpi, pronikd do tvara 3.
osoby plurdlu indikativu prézenta unifikovand koncovka —eji, ndlezici pivodné k a-
kmenovému vzoru sdzi. V textu jsme tuto koncovku evidovali u 3 sloves, kterd patii ke
vzoru prosi, méla by tedy mit koncovku —i: mnoZegj 18d, nawrdtégj se 22s, nessetiegj
50n. Koncovka —eji rovnéZz pronikla do 3. osoby plurdlu slovesa nendvidét. DneSni
mluvnice tuto koncovku tatktéZ povoluji, ale difive byla dovolovdna spiSe koncovka

tradi¢ni —7. V textu jsme evidovali pravé koncovku novéjsi: nendwidégj 28s.
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Toto vzdjemné ovliviiovani vzora 4. tfidy miiZze byt oboustranné. Tedy i u
slovesnych tvart,, které ndlezeji ke vzoru sdzet, se vedle tradicni koncovky -—eji
prosazuje vlivem ostatnich i-kmenovych vzort dubletni koncovka —i. Dubletni tvary
byly kodifikovany v roce 1993, piesto nové dovolené koncovky, ptivodné chapané
jakozto hovorové, byvaji hodnoceny jako stylové nizsi. V textu vSak byly aZ na jedinou
vyjimku dodrzeny tradi¢ni koncovky: prjslussegj 12s, pomjgegj 14s, prechazegj 24s,
wchdzegj 24s, krdgegj 24s, stawégj 24s, rozhanégj 24d, prindssegj 38s. Pouze do

jediného slovesného tvaru pronikla nové¢jsi koncovka —i: ndleZj 63d.
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I1. DILCI ZAVER: KOMPARACE TVAROSLOVNYCH JEVU

Na zdklad¢ analyz barokniho a postbarokniho textu se pred ndmi zrcadli narys
stavu CeStiny v obou ¢asovych rovinach zastoupenych texty. Cilem analyzy nebylo jen
hledat jevy odlisné od normy, ale téZ ivaha nad tim, ktery z autord vnasi do svého textu
vice prvka mluvenosti, vice progresivnéjsich znakt ¢i tradi¢nich archaickych jevi, které
jsou jiz v zivém jazyce opustény. Pro dany tukol jsme tedy upustili v n¢kterych zcela
zietelnych piipadech od metody vyjddieni a komparace tdajii dle hodnot relativnich
Cetnosti. Navic analyza tvaroslovnych jevi je jistou mérou zavisld na vyuZzitém lexiku.
Pokud v textu nejsou se stejnou Cetnosti evidovdna posesivni adjektiva ¢i dudlové tvary,
je potom komparace relativnich Cetnosti zbyte¢nd. Obdobné¢ jako v piipad¢ hldskoslovi
bychom i zde mohli predpokladat, ze text starsi, blizS§i humanistické normé&, bude rovnéz
1 méné zasazen hovorovymi prvky. Naopak text mladsi, od doby humanistickych
zékonitosti vzdalengjsi, bude disponovat progresivnéj$imi znaky. V naSem piedpokladu
musi ovSem rovnéz figurovat i fakt, Ze texty, Casto doplnény citacemi z bible, budou
zasazeny 1 archaickymi jevy ¢i kniZznimi obraty. Zohlednime tedy ob¢ kritéria: vyskyt
progresivnich a archaickych znaki. Pojd’'me si nyni shrnout specifické rysy jednotlivych
texta.

Kazdy z analyzovanych texti ma sviij specificky rys, ve kterém jednoznacné
dominuje. Pro KonidSe je pfiznacnd slozend deklinace posesivnich adjektiv 1
v nepiimych padech. Navic Cetnost vSech excerpovanych adjektiv je velmi vysoka: 158
tvard. Vyskyt posesivnich adjektiv v druhém textu je zanedbatelny: pouhych 13
jednotek, zcehoz nemuzeme zcela pfesné vyvodit, zda autor opravdu inklinoval
k sloZzené deklinaci adjektiv, ¢i zda se jednd jen o nahodilé piipady.

Specifickym rysem druhého textu, Zrcadlo casného i vécného Zivota, je uzivani
unifikované koncovky —y, Castéji s omezenou délkou —y, v nominativu plurdlu tvrdych
zivotnych adjektiv, zdjmen a cislovek muzského rodu a téZ v rodovych koncovkéach
participii ve slozeném tvaru. Naptiklad v pfipad€ vztazného zdjmena ktery jsme ani
jedenkrate nezaznamenali tvar zastupujici muzskd Zivotnd substantiva kteri. Vzhledem
k tomu, Ze v textu pievazuji vedlejsi véty vztazné piivlastkové uvozené praveé vztaznym
zdjmenem ktery, je tento hovorovy jev velmi ndpadny a zhorSuje orientaci v textu.

Navic tento text dominuje i v naruSovani kvantity vokalt. Casté je, Ze jsou

vokdly dlouzeny ¢i krdceny v kmeni 1 v koncovce. Napiiklad, jak jsme uvedli,
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singuldarové koncovky lokdlu feminin fazenym ke vzoru kost jsou dlouZeny téméi ve
vSech analyzovanych pfipadech. RovnéZ jsme zaznamenali dlouhou infinitivni
koncovku —#7. Naproti tomu koncovka —ové v plurdlu maskulin byva Castéji doloZena ve
své kratké pavodni varianté. Kvantita rovnéZ kolisd v koncovce genitivu plurdlu
maskulin —zv. Dlouhd i-kmenovd koncovka —i vyskytujici se v nominativu plurdlu
maskulin pdni, hosti, bohdci je v souCasné dob¢ ptfiznacnd jen pro néreci. Tedy vedle
rysu uzivani unifikované koncovky a rozkolisané kvantity vokdli se v textu uplatiuji i
nékteré narecni jevy. Text rovnéZ vynikal v nedlsledném tvofeni ptfechodnikovych
tvard. Nékteré tvary nekorespondovaly s rodem substantiva, ke némuz se vztahovaly.
Tato odchylka u Konidse zaznamendna nebyla.

Za spiSe starSi jevy knizniho charakteru mlZeme povaZovat dodrzovani
infinitivni koncovky —#i u obou textd, i kdyZ v piipad¢ textu postbarokniho se objevuje
jiz vice progresivnich forem s infinitivni koncovkou —¢ z ptivodniho supina. Oba autofi
vyuzivaji koncovku —ové v nominativu plurdlu nezivotnych maskulin, nebot’ ve starsi
fazi jazyka se koncovka -ové uplatnovala jako synonymni vedle koncovky -i. Jeji
puvodni funkce nebyla zZivotiujici, pouZzivala se u maskulin Zivotnych i neZivotnych. U
obou textd je v nominativu plurdlu maskulin uZzivani této koncovky castéjsi. Zatimco
v pripad¢ KonidSova textu neni pirevaha u-kmenové koncovky —ové nad o-kmenovou
koncovkou i/y tak vyraznd (46x evidovana koncovka —i, 5x —y, 59x —ové), u textu
postbarokniho jsou jiz ¢iselné tdaje vymluvnéj$i (11x nalezena koncovka —i; 43x
koncovka —ové/ove).

Rovnéz se v textech obdobnou mérou vyuziva i tvart pomocného slovesa byt ve
3. osobach préteritnich slovesnych tvarl. Ze star§ich rysi jmenujme téZ genitivni
koncovku —iiv, kterd jednozna¢né dominuje v postbaroknim textu a svédc¢i o vlivu
starSich textl, z nichZ autor citoval, a moznd i o ztraté kontaktu s dobovym mluvenym
jazykem. V KonidSoveé Choti (1733) se naproti tomu uplatituje novéjsi koncovka —uz. U
ostatnich jevi, které se staly predmétem nasi analyzy, jsme nasli viceméné srovnatelny
stav — norma dodrZena az na ojedin€lé, spiSe netiimyslné odchylky.

Pro Konidsuv text je tak pfiznacné dodrzovani tvaroslovnych pravidel (s
ojedinélymi odchylkami). Hovorové tvaroslovné jevy jsou spiSe nahodilé, minime, Ze
ne umyslné. Text rovnéZz disponuje starSimi jevy (infinitivni koncovka —#i, plurdlova
koncovka neZivotnych maskulin —ové, 3. osoby préteritnich tvar s pomocnym
slovesem byt, sloZzend deklinace posesivnich adjektiv) a na druhé strané téZ jevy

nov¢j$imi: genitivni plurdlova koncovka —i.
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Paroubktiv text disponuje hovorovymi rysy (unifikovand koncovka), nahodilym
vyuzivanim kvantity vokdli a nedislednym tvofenim ptechodnikovych tvar. Vedle
toho se vyskytly i nafecni rysy a gramatické chyby (mohou byt nedimyslné, tiskatské).
Vedle star$ich spole¢nych znakli dominuje rovnéZz archaicka genitivni koncovka —iiv.
Progresivnéj$im rysem je naznak uzivani tvrdé infinitivni koncovky —¢.

MuzZeme tedy potvrdit nasi hypotézu — drovenn mladsiho textu je niZ$i z diivodu
nedodrZzovani jmenovanych zdkonitosti. OvSem v obou textech se srovnatelnou mérou
uplatiiuji starsi, az archaické tvaroslovné jevy. MiiZeme se domnivat, Ze je to zpiisobeno

vyskytem cetnych citaci z bible.
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ROZBOR LEXIKALNI

Obohacovani slovni zdsoby zaznamenalo zna¢ny ndrust jiz v dobé humanismu.
Vedle tvotfeni novych slov odvozovanim ze zdkladl slov domdcich se uplatiovalo i
pfejimdni zcizich jazyki - zejména z latiny, fectiny a némciny. Humanisticti
gramatikové v zdsad€ proti prejimkdm z cizich jazykd nebyli, ovSem jejich uZivani
chtéli omezit pouze na prostiedi, pro néZ jsou tato slova srozumitelnd. Tato tendence
pokracuje i v obdobi baroka. Zde vSak pod vlivem puristickych snah ptfechdzi az
k odporu viici cizim lexikdlnim jednotkdm v ¢eské slovni zdsobé.

JiZ od 16. stoleti pronikaji do ¢eské slovni zasoby latinské terminy z liturgické,
Skolské a lékatské oblasti. Nékteré byly adaptovany do Ceského lexikdlniho systému,
jiné si zachovaly pfiznak cizosti. Vypljcky z némciny se objevovaly jiz od rané staré
cestiny, pifedevSim se jednalo o slova ze spravni i rytitské terminologie. Od 16. stoleti
pocinaji né€které germanismy pronikat i do mluveného jazyka a odtud i do jazyka
spisovného. ™

V nésledujicich kapitoldich se zaméfime na vyskyt téchto cizich slov
v analyzovanych textech. V prvé fadé se predmétem naSeho zdjmu stavaji lexikalni
jednotky, které se nepftizpusobily domédcimu jazykovému systému a zachovaly si svij
pravopis i vyslovnost. Casto se jedna predeviim o latinské terminy. V druhé fad& nas
budou zajimat lexikdlni jednotky Caste¢né ptrizpisobené, které se vSak Casto odliSuji po
strdnce pravopisné, a lexikdlni jednotky zcela zdomacnélé, u kterych se vytratilo
povédomi o jejich cizim plvodu, nebot se plné prizplisobily. V tomto piipadé¢ se
zaméfime pouze na prejimky z némciny a latiny, nikoliv na vSeslovanskd slova. Vedle
puvodu slov se pii lexikdlni analyze soustiedime i na slovni zdsobu vymezenou
pfiznakem expresivity, tedy na slova kladné zabarvend, hanlivd ¢i zhrub¢ld. Rovnéz
vymezime archaismy ¢i slova kniZzniho charakteru a stanovime, zda vybrané lexikalni

jednotky nélezeji do systému spisovného ¢i hovorového jazyka.

1. Lexikalni rozbor: Jedina choti Berankova

Ptfi analyze KonidSovy Choti Berdnkové jsme zaznamenali predevsim

adaptované prejimky z latiny a z némciny, fid€eji z jazykd jinych. Uved’'me nékterd

3 Cuiin, F.: Vyvoj spisovné cestiny. SPN, Praha 1995, s. 50 - 52.
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slova latinského ptvodu, kterd se prizptisobila ¢eskému deklinaénimu systému, ovSem

vzhledem k dobé¢ 18. stoleti nemlzZeme fici, Ze by plné zdomécnéla, i kdyz nékterd byla

z ¥ v

uvadéna jiz ve staré Cestin¢ (napt. komornik).

citace 9s z lat. citare = doslovné uvadeét cizi vyrok (R107)
evangelista 133n odvozeno ze stilat. euangelium (R161)
figura 91d z lat. figira = postava, napodobenina postavy,
obrazec (R170)
kapitola 80d z lat. capitulum = oddil knihy (R263)
komornik 18n z lat. camara, camera (R289)
zformovany 20d z lat. forma (R176)
Tabulka 9

Mnohem vice slov, kterd jsme excerpovali jako cizi, bylo pfejato z némciny,
popt. prostfednictvim tohoto jazyka. Uved'me nejprve nékteré germanismy, které se

ustdlily v systému spisovného jazyka.

baron 17d ptes ném. Baron z fr. baron (R71)

biskup 76d ze sthn. biscof (dnes Bischof) (R80)

cifra 9s z ném. ziffer (R105)

diamant 13n pies ném. ze strf. diamant (R131)

fara 85s ze stthn. pharre (dnes Pfarre) (R167)

hejtman 62n z ném. Hauptmann (stthn. houbetman) = velitel,

nacelnik, odvozeno z Haupt = hlava (R197)

monarcha 69n pies ném. Monarchie (R387)

rychtar 77d ze stthn. rihter = spravce, tidici, soudce, od rihten =
fidit (dnes richten) (R552)

Skoda 93s z sthn. scado (dnes Schade) (R631)

Spehovat 95n z stthn. spehen = pozorovat (R637)

Sprym 68n ze stthn. springen = skakat, tancit (vyznam asi od
subst. springer = tanecCnik, kejklif, z n&hoz je

staroCeské sprymar’) (R639)

trefit 13d ze stthn. treffen = zasdhnout, setkat se (R672)
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Zalmista (2.s. d) pies sthn. salm ze strlat. psalmus (R712)

Tabulka 10

Vyjma téchto slov némeckého pivodu, ¢i téch, kterd se kndm dostala
prostiednictvim némciny, jsme nasli nékolik lexémd, které by dnes spadaly do sféry

obecné-Ceské, diive do lidové mluvy. Nékterd slova nesou priznak expresivity.

gruntovné (dvodni list) z ném. grund = zaklad; dusledné (R189)

fira 13d z ném. Fuhre = povoz, ndklad na voze, jeZ souvisi

s fahren = jet; a fiihren = vést, vézt (R180)

mord 85s / mordy¥ 88s / zném. Mord = vrazda (R389) / Morder / morden
zamordovat 84n

vinsovat 2d z ném. wiinschen = prat (R712)

vymustrovat 84s z ném. Muster = vzor, predloha (R396), asi pifimo

podle slovesa mustern

zapartykovat 88s partyka = podvodny, tajny obchudek; zném.
Partiken = neCestnost (MA435)
Tabulka 11

Nékterd slova némeckého plvodu miiZzeme z dobového hlediska fadit mezi
archaismy: regiment 62n — ptes ném. regiment z fr. régiment = pluk (R532). Jina slova
z oboru vojenské terminologie byla piejata i z francouz$tiny: komandant 62n — z fr.
commandant od commander = velet (H/L233).

Do KonidSova textu rovnéz pronikla nékterd slova expresivni s hanlivym

ptiznakem: Zrani 15s, obZerstvi 16n, hovadsky 74s, vySkubat o¢i 98n.

ZdaliZ sy w ten cas BOhu poswéceny radégi hranj a nesmjrného Zranj / zahdlky a
ginych neporddnosti pilnégssy nebyl 135s;

Nenili tobé milegssy Trh / Garmark / Hospoddrstwj / a Ziwnost casnd / ba y nékdy
Zahdlka a ObZerstwj 16n;

neb nenj ta maudrost z hury stupugjcy; ale gest zemskd / howadskd 74s;

zdaliZ y oc¢i ndm chces wysskubati 98n.
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Jind slova naopak na dobové poméry vyznivala vzneSené, az kniZn¢:
zkormouceny 25s.
V textu se taktéz uplatnily ndbozZenské symboly: choti Berankova = cirkev,

nebo Beranek = Kristus.

2. Lexikalni rozbor: Zrcadlo ¢asného i vééného zZivota

Vyskyt cizich slov, kterd se nepfizptsobila ¢eskému deklinaénimu systému a
kterd si zachovala svij pravopis, nebyl Casty. Jedna se piedev§im o latinské terminy
z oboru zoologie, botaniky, ¢i ustdlend spojeni, jejichZz Cesky vyznam uveden nebyl:
aspis 32s (zmije), ceraste 32s (cerastes = rohac), expertus rubertus 46d (zkuseny),
jacynth 39s (hyacinthus = druh zahradni a pokojové kvétiny).”’

Déle jsme v textu zaznamenali slova, kterd si zachovala sviij cizi pravopis, ale
viceméné se prizpisobila ceskému deklinacnimu systému. OvSem stdle jsou vnimdna
jako slova ciziho ptavodu (vétSinou maji nedomdci zakonceni typu —us a —or). Opét se
jednd o lexikalni jednotky ptejaté z latinské terminologie: administrator (ivodni strana
d), physici (pl.) 38n, missionarius (Gvodni strana d). V ptipadé maskulina physici se
uplatnila v plurdlu deklinace podle muzského vzoru pdn. U maskulina missionarius se
sice v genitivu singuldru objevuje koncovka —a (od Arcy-Biskupského Missionariusa)
podle vzoru pdn, coZ svéd¢i o prizpusobeni, ale neodsouvd se zakoneni —us
v nepiimych padech.

Déle uvedeme v abecednim potfadi nckterd slova latinského ptivodu, kterd se
ceskému jazykovému systému prizplisobila. Jednd se piedev§Sim o maskulina,
odsouvajici v nominativu ptvodni latinské zakonceni na -us a pfejimajici koncovky
ceské. U nékterych je sice jeSté ndznak ciziho pravopisu (diabel), ale ptizptisobeni
¢eskému deklinacnimu systému je udplné. Z dobového pohledu je vSak za plné

zdomdcnéld povazovat nemiizeme.

apostol 12s z lat. apostolus (R57)
bakalar (dvod) ze stilat. bac(c)alarius (R67)
diabel 15d z lat. diabolus (R121)

37 Pii prekladu byl uZit elektronicky slovnik.
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patriarcha 39s

pies pozdnélat. patriarcha z fec. patridrches (R454)

poeta 45s

z lat. poéta (R482)

satanas 48s

pies lat. satanas z tec. sataiias (R634)

suma 5n

z lat. summa (R614)

Tabulka 12

Dale byla nalezena slova prejatd z némciny, popt. takovd, kterd se k ndm dostala

skrze némcinu. Jednak zde rozliSujeme lexikalni jednotky, které se pln¢ adaptovaly do

systému spisovné CeStiny, jednak germanismy proniknuvsi do béZn¢ mluveného jazyka,

casto s expresivnim piiznakem. Uvedeme nejprve n€kterd slova zdomécnéla.

faleSny 30d z stthn. vals(ch), nyni falsch (R166)

faraon 48d ptes ném. Pharaon z lat. pharao (R167)

tyran 29d ptes ném. Tyrann z lat. tyrannus (R687)

Zert 5n z stthn. serten = trépit, klamat, podvadét; s pozdéjSim

priklonénim k scherzen = zertovat, bavit se; Scherz =

zert (R747)

Tabulka 13

Déle jsme evidovali germanismy s expresivnim pifiznakem, kterych byva

uzivano v hovorovém jazyce.

hadrovani 44s

z ném. Hader — hadern = vadit se, potykat se

(M155)

hemovat / hamovat 30s

ze stthn. hamen (dnes hemen) = brzdit (MA159), ve

vyznamu piekazet

lotr 30s

z ném. Lotter(bube), ze stthn. lot(t)er = nevazany
chlapik, budizkni¢emu; nevazany, lehkomysiny

(R349)

zamordovat 39d

ze stthn. morden = zavrazdit (MA373)

Tabulka 14

Z némciny rovnéZ pochdzi slovo drab 59s (pravdépodobné zkracenim z ném.

drabant = Clen t€lesné straze; z ném. Drabant, Trabant; a to asi od ném. traben = klusat

H/LL131/2), které je vnimdno spiSe jako archaismus. KniZni ptfiznak nese lexikalni
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jednotka Sarlat 39n (ze stthn. scharlat = ruda barva, draha latka; kniZ. purpur; R625)
téZ piejatd z némciny. Némeckého plvodu je rovnéZ termin kment 39n oznacujici
jemné Inéné platno (asi ze stthn. gewant = odév, latka, a to od wenden = tocit, vinout;
R280).

Lexém zlatohlav 39n, oznacujici zlatem vySivanou tkaninu, brokat, vznikl
procesem kalkovani na zdklad¢ doslovného piekladu polského spojeni zlota glova (zlaty
cepec; MA716).

Z hovorového jazyka do textu proniklo expresivni slovo brach 36d (k bratr —

bracha) a smrad 60n a zhrub¢lé vyrazy obZerci 43d, zZrati 43n.
Milost gest Wéc plnd Strachu, zanech tak mily Brachu 36d;

w chrjpi bude Smrad, w hlasu Upenj 60n;

Nynj pak ObZercum nepostacuge Owotce Stromiiw 43d;

Rez gegich bude na Swédectwj proti wam / a Zrati bude Téla wasse gako ohen 43n.

Naproti tomu jsme excerpovali i slova zdrobnéla oslicek 28s, ¢i slovicko 53n.
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ZAVER

Tématem této diplomové priace bylo porovnat dva vykladové texty z doby
baroka, jednak text z obdobi vrcholného baroka, Jedind choti Berdnkovd (1733)
jezuitského kazatele a spisovatele Antonina KoniaSe, jednak text z doby po baroku,
Zrcadlo casného i vécného Zivota (1770) méné znamého kazatele a vlastence Vaclava
Vitalise Paroubka. Komparace se zakladdala na tfech dil¢ich rozborech, a to na rozboru
hlaskoslovném, tvaroslovném a lexikdlnim. Prostfednictvim téchto dil¢ich analyz jsme
texty porovnali a pokusili jsme se charakterizovat uroven spisovné CeStiny v oblasti
hlaskoslovi, tvaroslovi a lexika v ¢asovych periodéch, které reprezentovaly analyzované
fotokopie, tedy v poloving a na konci 18. stoleti.

Samostatnd analyza v prvé fad¢ predpokladala znalost etapy ptfedchazejici, tzn.
doby humanistické, jejich zastupcti a mluvnickych ndzort. Poté jsme se zaméfili na éru
barokni se stejnym zdjmem o jeji gramatiky a jejich autory a na samotny popis
analyzovanych jevl. Vychazeli jsme z hypotézy, Ze vliv doby humanistické a norem
kralického uzu bude mnohem vice dodrZzovan v textu dobové star§Sim, zatimco text
mlads$i bude mnohem vice ndchylen k ptfejimani lidovych prvka. Tuto teorii by mohl
podpofit i fakt, Ze mnohé =z analyzovanych jevi,, které humanisti¢ti gramatici
tabuizovali, naopak gramatikové barokni pfipoustéli ¢i dovolovali. Proto by se toto
rozvolnéni humanistické normy mohlo odrazit i v Grovni CeStiny analyzovanych textd.
Abychom se vyhnuli pfedsudkiim o této rozporuplné dobé, které se tradovaly dlouhd
stoleti, snaZili jsme se k rozboru pfistupovat leckdy matematicky a formou statistického
vyhodnocovani, aby se poté zjistény vysledek mohl opirat o faktické udaje. Cilem tedy
bylo zaméfit se na obdobi baroka z hlediska jazykového, predmétem naseho zdjmu
nebylo hodnotit a ospravedliiovat dobu samotnou. Pojd'me si nyni shrnout zjisténé
vysledky v jednotlivych dil¢ich planech.

V hlaskoslovném rozboru jsme se zaméfili na tyto jevy: Uzeni é > 7, diftongizace
¥y > ¢j, diftongizace 1 > ou, protetické v-, popt. na dalsi nezataditelné hldskoslovné jevy.
Abychom u obou textli dosdhli srovnatelnych ¢iselnych tdaji, pouZzivali jsme vedle
metody excerpce slov metodu statistického vyhodnocovani a prepocitavani na procenta.
Tim jsme do naSich vysledki zahrnuli procentudlni zastoupeni slov, kterd
s humanistickym tzem korespondovala a kterd se mu naopak vzdalovala. Tak jsme

mohli posoudit, nakolik se autor drZzel humanistického tzu a nakolik nechal do svého
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textu proniknout prvky mluvené ceStiny. Komparace téchto udaji ukézala, ze v 6 z 9
analyzovanych polozek dominuje text postbarokni, tedy Paroubkovo Zrcadlo. Tento
vysledek by tedy podpofil teorii, Ze v dal§Sim vyvoji vliv kralického uzu skutecné slabl.
Ovsem tyto dil¢i udaje zdaleka nevypovidaly o stavu Ceského jazyka v baroknich
etapach. Bylo by az piili§ troufalé fici, ze ma text mladsi skute¢n¢ mnohem horsi
uroven. Proto jsme provedli dalS$i matematickou operaci, pfi které jsme zjistili, jaké je
celkové procentudlni zastoupeni vSech analyzovanych hldskoslovnych jevi. Ukdzalo se,
Ze oba texty disponuji nepiili§ odlisSnymi tdaji: 5% pro KonidSovu Chot’ ku 8% pro
Paroubkovo Zrcadlo.

Tyto udaje naprosto popiraji obrozenecké ndzory na nedostateCnost a
upadkovost barokni ¢eStiny. Ano, je pravda, Ze jevy, dnes vnimané jako nespisovné, do
textll skute¢né pronikly, ale mira jejich zastoupeni neni tak markantni, abychom mohli
stav Ceského jazyka povazovat za dpadkovy. OvSem i pro tento minimalni odklon od
normy mame moznd vysvétleni. Berme v potaz, Ze se Cesky jazyk vyviji a vyvijel a neni
uzavienym systémem. Stejn€ jako norma za poslednich x let dovolila kodifikaci novych
dubletnich tvard, nebot’ to vyzadoval tlak ze strany uZivateld, tak i barokni generace
autoril vysla ¢astecné vstiic ctendiské populaci.

Diivod, pro¢ byly tyto texty tak mdlo zasazeny hovorovymi prvky, miiZeme
spatfovat v jejich Zanrovém vymezeni. Zatimco texty kazatelské, primarné¢ mluvené a
sekundarné sepsané, byly hovorovymi jevy ovlivnény, texty vykladové, vétSinou
ndboZensko-filozofického charakteru, se ptipadnym iregularitim vyhybaly, nebot’ byly
povazovany za nositele vysSsiho stylu. Svou roli pfi posuzovani md rovnéz autortiv
osobni styl. Antonin Konid$ se jist¢ do povédomi Ceské populace nezapsal zrovna
pozitivné: pali¢ knih, oddany stoupenec katolické cirkve, symbolu netolerance po bitvé
na Bilé hote, pronasledovatel jinovérci. Tato sama o sobé nepfili§ prosluld
charakteristika ovliviiovala dlouhd stoleti i posuzovani jazykové stranky jeho knih. Jak
uvadi Milan Kopecky v edici VejtaZniho nauceni, Konia§ byl naopak vzorem nositele
spisovného jazyka, nikoliv symbolem upadku, jak jej vnimali obrozenci. Brani se tak
proti posuzovani jazykové stranky jeho textl, které by se mélo zaklddat na pouhych
nesympatiich vii¢i tomuto autorovi a vici dob¢, do které spadd jeho cCinnost. Styl
druhého autora nemiiZeme posoudit. Dochovalo se pouze Zrcadlo casného i vécného
Zivota, tedy jedina publikace, ze které se charakter autorského stylu jednoznacné vytycit

neda.
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V tvaroslovné Casti jsme se zaméfili na koncovky substantiv, adjektiv a sloves.
Pozorovali jsme, zda jsou uZity v ndlezitych spisovnych tvarech, ¢i zda i do tohoto
tvaroslovného planu pronikaji koncovky hovorové. RovnéZz jsme zjiStovali miru
zastoupeni archaickych a nov¢jSich, progresivnich prvkd.

Pro kazdy z textii jsme zjistili v analyzovanych polozkéch jista specifika. Pro
Konidsiv text byla zcela pfiznacnd sloZend deklinace posesivnich adjektiv i
v nepfimych pdadech. Deklinace jmennd podle substantivnich vzorti byla rovnéz
zastoupena, ale v naprosto omezeném poctu dokladi, takze miiZzeme s jistotou fici, Ze
Konid§ skutecné prosazoval pro posesiva deklinaci podle adjektivniho tvrdého vzoru
mlady. 7 naseho soucasného pohledu by se samoziejmé jednalo o iregularitu v systému
spisovného jazyka, ovSem barokni gramatiky tento jev dovolovaly. Mlzeme tedy fici,
Ze se autor od dobovych pravidel v tomto ohledu nevzdalil.

Zcela specifickym tvaroslovnym rysem nalezenym v textu druhého autora bylo
prosazovani unifikované koncovky —y v nominativu plurdlu Zivotnych maskulinnich
adjektiv, zjmen a Cislovek se sloZenou deklinaci. Tento rys z dneSniho pohledu pronikl
do textu jiz zvrstvy mluveného jazyka, avSak nékteré mluvnice, napi. Jana
Drachovského, tyto unifikované koncovky skutecné povolovaly. Dalsi iregularitou je
rozkolisand kvantita vokalli, nejen v koncovkach, ale i v kmeni. Vedle téchto znaku
jsme v tomto textu objevili i1 jevy, které byly pozdéji odsunuty do oblasti nifecni —
dlouhou koncovku —/ v nominativu plurdlu maskulin typu pdni, bohdci. Kromé& téchto
jevu jsme rovnéz excerpovali n¢kolik prechodnikovych tvard, jejichZ rodové koncovky
nekorespondovaly srodem substantiva, k némuz se vizaly. Casté bylo vyuZivani
femininnich pfechodnikovych pifipon ve spojeni s maskulinnim substantivem C¢i
nahrazovani tvarti plurdlovych singuldrovymi tvary feminin.

Kromé téchto specifickych ryst jsme v jinych polozkach zaznamenali i dalsi
odchylky, které vSak povazujeme spiSe za nahodilé, nikoliv ptfiznakové. U KonidSe
napf. vyskyt starS§i o-kmenové koncovky —ich v lokdlu plurdlu neZivotnych maskulin
zdkon a zub, uziti lidové (od pivodu dudlové) koncovky —ma v instrumentdlu plurdlu
maskulina kinn a adjektiva jeleni, naopak u substantiva ruce je Zenska plurdlova
koncovka —ami misto dudlové —ama, v 1. osob¢ plurdlu indikativu prézenta je koncovka
—m. U Paroubka se napf. vyskytly plurdlové tvary parovych casti lidského téla noh a na
nohdch misto starSich duédlovych.

U obou textd jsme stejnou mérou zaznamenali i rysy archaické. Jedna se hlavné

o infinitivni koncovku —#i, pifitomnost pomocného slovesa byt ve tfetich osobéach
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indikativu préterita, u-kmenova koncovka —ové v nominativu plurdlu nezivotnych
maskulin. U Paroubka jsme navic evidovali i genitivni koncovku maskulin —ziv. U
Koniése je jiz koncovka novejsi —ii.

Jak ukézala tvaroslovnd analyza, starSi text md v tomto pifipad¢ skute¢né lepsi
uroven. Jevy proniknuvsi z lidového jazyka zde stejné jako v piipad¢ hlaskoslovného
rozboru zaznamendny byly, avSak pouze v ojedinélych piipadech. SpiSe nez jevy, dnes
hodnocené jako nespisovné, se zde uplatiiovaly jevy star$i, archaické, coz svéd¢i o tom,
Ze se autor v oblasti morfologie skutecné drzel humanistické normy. Z nov¢jSich jevi,
nikoliv vSak nespisovnych, zmiime genitivni koncovku maskulin —.

V piipadé textu postbarokniho byl vyskyt prvki z lidové mluvy vyssi. AvsSak
nutno dodat, Ze jevy, které dnes hodnotime jako nespisovné, napt. unifikované
koncovky adjektiv, byly dobovymi gramatikami tolerovany. Pokud opomineme tento
zminény morfologicky rys, naddle ndm zistdva rozkolisand kvantita, iregularity pfi
tvofeni prechodnikll a nédfecni rysy. OvSem piekvapujici je, ze i text o 37 let mladsi
disponuje stejnou mérou archaickymi jevy jako text starSiho vydani. Dokonce se zde
jesté objevuje genitivni koncovka —uiv, uZivand autorem patrné pod vlivem bible a
jinych teologickych spisii, zatimco u KonidSe v roce 1733 pievazuje jiz podoba genitivu
s —u. Ukazuje se, Ze se ¢eStina k bézné¢ mluvenym formam skutecné nevyvijela. I Vaclav
Vitalis Paroubek ve své préci z roku 1770 dodrzuje v nékterych piipadech takové jevy
staré CeStiny, které zastdval napi. Jan Blahoslav. MliZzeme se tedy domnivat, Ze se autor
skute¢né snazil humanisticky tzus dodrZovat. Mozné vysvétleni miiZze predstavovat téz
fakt, Ze se autor nechal vice ovlivnit CeStinou starSich spisovatell, které ve svém dile
citoval, nez mluvenym jazykem.

V lexikdlnim pldnu jsme se zabyvali vyskytem cizich slov a slov s expresivnim
ptiznakem v obou textech, kterd svéd¢i o pronikdni mluvenostnich znaki do psanych
textll. V prvé fad¢ jsme se zaméfili na zastoupeni latinskych slov, kterd se do Ceské
slovni zdsoby plné¢ neadaptovala a jejichZ vyskyt nekoresponduje s poZadavky puristii.
Ukézalo se, Ze se vétSina latinskych pfejimek ceskému systému plné pfizpisobila,
neadaptovanych slov bylo nalezeno minimum. Zejména v postbaroknim textu jsme
evidovali nékolik latinskych terminti z oblasti zoologie ¢i botaniky. Slova némeckého
puvodu typu falesny, Zert apod. v podvédomi uZivatelii zdomdacnéla. Jiné germanismy
typu zamordovat, vinsovat, Sprymy, hadrovat, lotr atd. pronikly nejprve do mluvené

CeStiny a odtud pak do spisovného jazyka. V analyzovanych textech tak slouZzi
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k expresivnimu vyjadfeni. RovnéZ jsme zaznamenali hanlivé zabarvena slova typu Zrdt,
ovSem jen v omezené mire.

Lexikdlni analyza opét ukazala, Ze vyrazy z mluveného jazyka do psanych textii
skutecné pronikly, ale jejich zastoupeni, obdobn¢ jako v pifipadé¢ hlaskoslovi a
tvaroslovi, vyrazné neni. Vyskyt cizich slov svéd¢i predevsim o kontaktech s latinou a
némcinou.

Tato diplomova prace se tedy pokusila nastinit stav ¢eStiny v prvni poloving a na
konci 18. stoleti. Samozfejm& by posouzeni stanovené otdzky vyzadovalo analyzu
vétsiho poc¢tu dobovych textli neZ pouhych dvou. Avsak i tyto dva prameny dokazuji, Ze
si barokni ¢esStina zdaleka nezaslouzi piivlastek ipadkovd. Konidsuv text ma sice vySsi
uroveni a méné casté zastoupeni jevll zlidové oblasti, ovS§em ani Paroubklv text
nevykazuje Casty vyskyt hovorovych prvkil. N4§ vyzkum tedy uzavieme slovy, Ze
ackoli oba texty byly Caste¢né ovlivnény rysy lidového jazyka, ceStina této doby by

rozhodné neméla byt zavrhovana.
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PRAMENY

Konias, Antonin: Gedind Choti Berdnkowd | Od prwnjho pocdtku Zasnaubenj | a
ZaloZenj swého | aZ na wéky w vienj Krystowému neporussend | bezpecnau za
Berdnkem k Ziwotu wécnému Cestu vkazugjcy: Wsseobecnd RZjmskd Cyrkew; Z
prawého a dokonalého Zdkona BOZjho | W VkriZowaném Pdnu GEZjssy | Wssem
tichého Berdnka Krysta Ndsledownjkum. Po prawé Poddanosti a Swobodé Pdna
GEZjsse tauzjcym Krestaniim a Bratijm: Blaudjcym k Wegstraze Wérnym k Potéssenj
Predstawend | A konecné Z nesmjrné Ldsky a Prozretedlnosti BoZské gruntowné
dokdzand | Od gednoho Kneze z Towarysstwa P. GeZjsse S Dowolenjm Duchownj
Wrchnosti. Wytisstend w Hradcy Krdlo: v Wdaclawa Tybély | 1733.

Cislo knihopisu K04296, signatura tisku, s nimZ jsme pracovali, SE 406.

Paraubek, Vaclav Vitalis: Zrcadlo Czasného y Wécného Ziwota Ktery se Krestidn do
ného wzhlédne spatij w ném wssechno co wede k Ziwotu Weécnému Knjzka Zlata (!),
Sepsand: Od Knéze Cyrkewnjho Widcslawa Vitalisse Paraubka, Wlastence Sadskyho,
Swobodnyho Vmeénj Mjstra, Pjsma Swatého Bacallare, a toho CZasu bljZ Prahy,
Wrssowskyho, a Mychelskyho Administratora, a Arcy-Biskupského Missionariusa.
Whytisstend w Praze, w Arcy-Biskupské Jmpresy, skrze Jana Berdnka Fakt. 1770.

Cislo knihopisu je KO6867, pracovali jsme s kopif tisku sg. J 42.
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SEZNAM ZKRATEK

atd. a tak ddle

apod. a podobné

d dole

F feminina

fr. francouzsky

H/L Holub, J. - Lyer, S.: Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského.
SPN, Praha 1992.

lat. latinsky

M maskulina

MA Machek, V.: Etymologicky slovnik jazyka ceského. NLN, Praha
1997.

N neutra

n nahote

napf. napiiklad

ném. némecky

0s. osoba

p. pad

pl. plural

popr. poptipadé

pozdnélat. pozdné-latinsky

R Rejzek, J.: Cesky etymologicky slovnik. Leda, Praha 2001.

rod. rodovy

S stied

S. strana

sg. singular

sthn. starohornonémecky

stthn. sttedohornonémecky

subst. substantivizovany
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PRILOHY

P¥iloha 1.: Uvodni strana - Konid$, Antonin: Gedind Choti Berdnkowd od prwnjho
pocdtku Zasnaubenj a ZaloZenj swého aZ na weky w véenj Krystowému neporussend,
bezpecnau za Berdnkem k Ziwotu wécnému Cestu vkazugjcy: Wsseobecnd RZjmskd

Cyrkew ...
P¥iloha 2.: Uvodni strana — Paraubek, Vdclav Vitalis: Zrcadlo CZasného y Wécného

Ziwota Ktery se Krestidn do ného wzhlédne spatij w ném wssechno co wede k Ziwotu

Wecnému Knjzka Zlata (!)...
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