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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Obraz spoleénosti, ktery pfedkladaji uc¢ebnice anglického jazyka
(téma)

Diplomova préace se zabyvd hodnocenim ucebnic anglického jazyka z pohledu zobrazeni riznych
skupin obyvatel. Jedna se o pohled genderovy- tedy zastoupeni muzi a Zen, zobrazeni lidi jiné
barvy pleti, lidi s handicapem a starych lidi. Pro analyzu si diplomantka vybrala 3 sety uéebnic:
Dva z nich jsou u nds béZn€ pouZivané ucebnice britské provenience a tteti je ucebnice vydana
u nas specificky pro ¢eské zaky. Diplomantka zkoumala, jestli u¢ebnice vénuji stejnou pozornost
Zzenam a muzim, zda podavaji obraz spolecnosti, ktery je redlny, nebo obraz, ktery je
idealizovany, a zda je tento obraz né&jak zavisly na zemi plivodu udebnice.

V teoretické Casti diplomantka hovoii o roli ucebnice ve vzd€lavacim procesu a popisuje
zajimavy evaluaCni proces, kterym prochdzeji ucebnice, aby ziskaly dolozku MSMT jako
doporucené ucebnice pro Skoly. Dale se vénuje popisovanym skupindm obyvatel a jejich
zobrazeni v ucebnicich obecné. Diplomantka pouziva odkazy na literaturu psanou &esky i
anglicky, dobfe se zdroji pracuje.

V praktické casti prace diplomantka zkoumd ulebnice zvySe zminénych hledisek. Jde o
podrobnou popisnou analyzu. Diplomantka si na zéklad¢ zkuSenosti stanovuje hypotézy. Bylo by
zajimavé vénovat se vzniku téchto hypotéz podrobngji. Tam, kde se zkoumany jev neobjevuje,
nemeélo byt feeno, Ze se hypotéza nepotvrdila.

V zavéru by bylo dobré fici, jaky svét ucebnice zobrazuji a jaky by zobrazovat mély.
Diplomantka neodpovédéla na zdsadni otdzku, zda ucebnice ma zobrazovat svét takovy, jaky
skutecné je a nebo takovy, jaky by byt mél. Na jedné strané volame po zobrazeni reality — stafi
lidé, handicapovani, lidé jiné barvy pleti, na druhé strané vyzadujeme jejich zobrazeni
v aktivnich rolich. Kdyby ucebnice zobrazovaly svét takovy, jaky je zhlediska genderu,
dominovali by vném skutecn€ muzi (viz teoretickd ¢éast). V zavéru diplomantka ¥ikd, Ze neni
rozdil mezi u¢ebnicemi vydanymi u nds a v Britanii. Pro¢ tomu tak zfejmé je?

Z hlediska jazyka je tieba fici, Ze diplomantka je advokétkou nerasistického, genderové
korektniho jazyka, ktery ale sama také disledné nepouziva (viz prechylovani).

V préci se vyskytuje vétsi mnozstvi formalnich nedostatkd. V mnoha ptipadech jsou rozhozené
odstavce — viz napt. anotace, str. 11 atd. Nékteré véty se objevily dvakrat (str. 30).
Bohuzel se vyskytuji chyby jazykové, pfestoze diplomantka je druhym oborem &estinaika a na
chyby jiz v pribéhu prace bylo upozorfiovano. Jedna se predevsim o neoddélené vedlejsi véty —
napt. str. 17, ale pfedevsim hrubé chyba ve slovese vyplyvat (str. 33 a zavér). Ostudou je hruba
chyba v anglickém nepravidelném slovese pfimo v anotaci prace a jejim summary.
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