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Anotace

Diplomova prace Potencialy cestovniho ruchu a mstngjich dalSi aktivace
v jiho¢esko-rakouském a jilkesko-tmeckém pohrasi, se pokousi charakterizovat
souwasnou situaci cestovniho ruchu v jleském pihrancnim prostoru, kde doSlo k jeho
rozvoji zejména po uvolmi hranic s Rakouskou aé¢Meckou republikou po roce 1989 i
naslednym vstuper@eské republiky do Evropské Unie v roce 2004. Psiceansiuje, jak
jiz znazvu vyplyva, pedevSim na potencialy a gravitaci atraktivit cestbe ruchu a
predstavuje moznosti jejich dalSiho rozvoje ve vymeére prostoru.

Kli ¢éova slova:cestovni ruch, pohratij preshranini spoluprace, regionalni rozvo;.

Abstract

The thesis “Tourism potentials and the possibgitié their next activation in South
Bohemian-Austrian and South Bohemian-German borégion” aims to describe the
present situation of tourism in South Bohemian tienarea, which has been developing
especially after the borders with the Republic afs#ia and the Federal Republic of
Germany were opened in 1989 and after the Czechlifemcceded to the European Union
in 2004. The thesis focuses, as the title suggestgicularly on the potentials and the
gravitation of tourist attractions and presentsgbssibilities of their next development in the
defined region.

Keywords: tourism, border area, cross-border cooperationgmnatjdevelopment.
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I. Uvod*

»cestovni ruch vzdy zahrnuje cestovani, ale ne &aastovani je cestovnim ruchem.
Cestovni ruch zahrnuje rekreaci, ale ne kazda @mt@ge cestovnim ruchem. Cestovni ruch
se uskut&iuje ve volnéndase, ale ne cely volr§as je ¥novan cestovnimu ruchu?

V dnesdni dob se cestovni ruch stal neodmyslitelnoudgti Zivotniho stylu a pishb
lidi. Jeho pinosy jako vyznamného ekonomického &V se  projevuji
v makroekonomickych  peéanich a mnovych vztazich, vekonomice mnoha
podnikatelskych odstvi spjatych s cestovnim ruchem i ve vy novych pracovnich mist,
a to i v problémovych regionech z hlediska #stmanosti.

Po politickych a ekonomickych zmach v roce 1989 zaznamenal cestovni ruch
v nasi republice progresivni Zny a stal se vyznamnou s@sticeské ekonomiky. Uvokmi
hranic, svoboda podnikani aiigiupréni devizového trhu se staly multiplikatorem rychiyc
zmén na dosud fisre regulovaném trhu cestovniho ruchu, které se jedmadfevily
v distribuci poptavky vyjezdového cestovniho ruateskych obani a jednak zvySenim
poptavky po ,atraktivit Zelezné opony s velice nizkymi cenami a relatiphjatelnymi
sluzbami“. Ceskéa republika se tak po roce 1989 stala vyhledémarilem turist z celého
swta — bylo to cosi nového, neokoukanéhoribom neftiliS drahého. Tento trend se vSak
dnes jiz pozastavil @eskéa republika se stal&Zmou turistickou destinaci, ktera né&te vice

cerpat z této specifické konkurar vyhody.

Se vstupemCeské republiky do Evropské Unie vroce 2004 a jejiaslednym
priclenénim k Schengenskému prostoru, se f#kavdalSi moZnost spoluprace s Rakouskem a
Némeckem (nejen) v oblasti cestovniho ruchu v pakiroh regionech, kde byl za
socializmu jeho rozvojifisné regulovan. Hhranini oblasti se tak mohou pySnit unik&tn

zachovalou firodni krajinou s mnoha potencialy vyuZzitelnymi poavoj cestovniho ruchu.

1. Cil prace
Cilem prace je na zaklakvantitativni i kvalitativni analyzy rozlozeni motciali a
sluzeb cestovniho ruchu charakterizovat procesojezeestovniho ruchu, proveést typologii

S rajonizaci cestovniho ruchu gegstavit moznosti dalSiho rozvoje.

! Prevzato z: Ryglova, K., 2005. Cestovni ruch. Brn@®.s
2 Prevzato z: Paskova, M., Zelenka, J., 2002. Cestaafi-vykladovy slovnik. Praha, s. 6.



2. Literarni reSerse
2.1. Obecné problematika cestovniho ruché

Patatky wdeckého zkoumani cestovniho ruchu odrazeji defi@tcadnera (1905),
Schullerna (1911), Morgenrotha (1927) a dalSigich2 pojitkem byla snaha odliSit cestovni
ruch od SirSiho pojmu cestovani jako takového (Erey990). V dalSich definicich se
vyskytoval navic i draz na postiZzeniiznych socialnich a ekonomickych strdnek cestovniho
ruchu. Knebel (1960) uvadi ve své praci BormandaB8{) definici, podle které lze chapat
cestovni ruch jakqgCesty, které jsou podnikany za’alem zotaveni, zabavy, obchodu a
povolanim nebo i z jinych/@in (za zvlastnimi udalostmi) a dochazi pich k d@asné
zmene mista bydlist. Nepati sem vSak dojizdi za praci. Ve své definici zdrazioval
nepravidelnost a @asnost cest. R. Gluckman chape cestovni ruch,j@kumu vztaki mezi
lidmi, ktesi se nachazeji vdlakém mist prechod®@ a obyvatel tohoto mista‘Tato definice
zdaraziuje oproti edchazejici zcela jinou stranku — vztahy mezi lidktéré vznikaji na
zakladt ucasti na cestovnim ruchu. Jde tedy spiSe o socaiégiojeti tohoto fenoménu. E.
Fedor (1937, citovany Malou, 1999) definuje cestoruth jako,P riliv a odliv lidi do
urcitého mista nebo statu z jiného mista nebo stalidto definice ztraziuje prepravni
aspekt a vztahy mezi mistem bydiist cilovym mistem cestovani. Poserova (1939) defini
cestovniho ruchu zahrnujeLokalni nebo Gzemni nahromadi cizingi s prechodnym
pobytem, které podrnije vznik vzajemnych vztalmezi cizinci na jedné strara mistnim
obyvatelstvem, mistem a jeho krajinou na stranuhé®. V definici jsou zdraziovany
predevsim zrny, které jsou zfisobovany v mistech cestovniho ruchdetw vztahi mezi
Gcastniky CR a mistnim obyvatelstvem.

Meznikem ve vyzkumu a definovani cestovniho ruclow jprace Svycarskych klasgik
tohoto oboru W. Hunzikera a K. Krapfa, Ktevr. 1942 vydali knihu ,Grundiss der
Allgemeinen Fremdenverkehrslehre”, ve kterém pdila@éklad ucelené teorie cestovniho
ruchu. Cestovni ruch definuji jakBouhrnné oznéeni vztali a jevi, vznikajicich na zaklad
cesty a pobytu misfrcizich osob, pokud se pobytem nesleduje usidleehas nim spojena
zadna vydecna cinnost®. Tato definice se stala vychodiskem pro dalSi yydefinovani
cestovniho ruchu, hla¥rv poval€éném obdobi.

V. Dohnal (1969) chape cestovni ruch jgkestu uspokojovani péeb lidi v oblasti

rekreace, turistiky a kultury, pokud Kmu dochazi mimoéliné Zivotni progedi a ve volném

® Prevzato z:véip, J., Kfova, R., 2003. Vybranéfistupy ke studiu problematiky cestovniho ruchu. In:
Hasman, M.Riha, J. (ed.) Cestovni ruchGeské republice — problémy a moznosti jejieBeni, svazek 1. JU.
Tébor, s. 294-296.



case". Podobna je definice E. KopSa (1969, 1970), ktefinuje cestovni ruch trochu UzZeji
z hlediska motivace,Cestovni ruch je forma uspokojovani pelb reprodukce fyzickych a
duSevnich sitloveka mimo BZné Zivotni progedi a ve volnérdase”. Podobnym zfisobem
vznikla definice J. Ka3para (1986), ktera je poaidv na VSE v Praze. Podle této definice
Ize chapat cestovni ruch jakGestovani a doasny pobyt lidi mimo misto trvalého bydijst
obvykle ve volnérase a to zadelem rekreace, poznani a spojeni mezi lidmi“

V ekonomické literatte se zintenzivnilo Usili wgSit problém definice a formulace
obsahu pojmu cestovni ruch nac¢p@O. let, kdy se rozvinula na strankach odborného
casopisu ,Zeitschrift fur Fremdenverkehr* diskuzejimz vysledkem bylo mnoho definici,
liSicich se pouze v detailech. Jednou z nejvicepkwanych je formulace C. Kaspara (1975,
1986), ktera pojiméa cestovni ruch jal®@ouhrn jevi a vztalk, vyplyvajicich z cestovani a
pobytu osob, pro které misto pobytu neni misteraléine bydlis& ani pracovis¢”.
Nedostatkem této definice podle Mariota (1983) je, v podstat ztotoziuje Eastniky
dopravy s Gastniky CR. Ve stejném obdobi (1972) vznika v ramMezinarodni geografické
unie (IGU) také pracovni skupina geografie cestioermuchu (Working Group Geography
of Tourism and Recreation), ktera takénevala pozornost terminologickym problém
tohoto od¥tvi. Vznikla tak vyznamna publikace Terminologi¢&iobléme in Geography of
Tourism (1976), dokumentujicitzné nazory na cestovni ruch, jeltereéni, prednet
vyzkumu a ulohy geografie CR.

Takérada mezinarodnich organizaci vyvinula Gsili ke sp@eni definice cestovniho
ruchu. Uvadime naptyto dilezité kroky:

1. v r. 1937 formuluje Statisticka komise OSN pojgviezinarodni turista“
(definice zakladnich pojiviz. blize nap. Heskova, 1999Malé, 1999 a
dalsi), v r. 1953 zavadi tato komise pojem ,Meziofi navatvnik"

2. vr. 1963 konference OSN o mezinarodnim cestovmiichu VRimg
doporuila definice pojni ,Navs€vnik"“, ,Turista“, ,Exkurzionista®“. Tyto
vSak nebyly fijaty vS8emi staty. Jde o obdobi, kdy nebyl cestouch jako
takovy stale jest definovan a formulovan. Pojmova nejednotnost byla
jednim z nejétSich problém statistiky sétového CR prakticky v celém
povale&ném obdobi (Mala, 1999)

3. vr. 1991 na Mezindrodni konferenci o statistiC® v Ottaw¢, kterou
poradala S¥tova organizace cestovniho ruchu (WTO), byl poddémptny
navrh na unifikaci zakladnich pojmsouvisejicich s cestovnim ruchem.

Byly piesré vymezeny zé&kladni pojmy z oblasti cestovniho ruchu
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Timto jsme se dopracovali k mezinarédrznavané definici cestovniho ruchu (WTO,
1991), podle které je cestovni ruch definovan jakinnost osoby, cestujici na:ghodnou
dobu do mista mimo jejiebné Zivotni prosedi (misto bydlig) a to na dobu kratSi nez je
stanovena®, pricem? hlavni éel této cesty je jiny neZ vykonavani &§¢hé cinnosti
v navstiveném mét. ° Tato definice vylduje z CR cesty v rAmci mista trvalého bydlist
pravidelné cesty do zahr&hidotasné pesthovani za praci a dlouhodobé migrace.

Je nutné se zminit i o existendiznych nézal, tykajicich se vztah mezi CR,
rekreaci a volnymtasem. Terminy cestovni ruch (CR), rekreace a vohy tvdi sadu
vzajemrt propojenych aigkryvajicich se pojiin jejichZ univerzala akceptovatelna definice
je nemozna. Definiceéthto pojmii se ngni s jejich @elem a kontextem. N&pMurphy
(1985) chape rekreaci jako s@st CR. Jiny nazor zastavd Digram (1983FR se
uskuternuje v ramci rekreace” Bodewes (1981) vidi CR jako fenomén rekreacerdeea
(1987) (citovany Hallem a Pagem, 199@estovni ruch tvéi jeden konec Sirokého spektra
aktivit volnéhocasu“. Sip (2000) povaZuje cestovni ruch jako jednurerfo uspokojovani
lidské poteby regenerace fysickych i duSevnich sil. Historisk vyzkum rekreace vyvijel
nezavisle na vyzkumu CR. Turismus byl ttadi hodnocen jako komeémi ekonomicky
fenomén, zakieneny v privatnim sektoru. Naproti tomu rekreace bgt@pana spise jako
socialni fenomén, tykajici se sektorugj@ého (Crompton, Richardson, 1986). Ve smyslu
ocekavani jedince je rozliSovani rekreace a cestavnilchu pinejmensim irelevantni
(Jansen-Verbeke, Dietvorst, 1987). Podle HallageR&999) dochazi ke konvergenci dvou
koncepti termini a teorie, mj. také zidbodu stale ¥tSi komercializace rekreace. Podle
Wokouna a Vystoupila (1983) se CR a rekreaeknyvaji jencasténe, neba@ CR zahrnuje i
nekteré aktivity, majici povahu pracovnich vykoisluZzebni a obchodni cesty¢ast na
kongresech). Je-li vykon rekrgd c¢innosti spojen s opudtim mista trvalého bydlist
dochézi k gasti na CR. Od p@tku 70. let je stale&Si pozornost énovana dopain CR a
rekreace na Zivotni prdsdi. Ochrana Zivotniho présti a kulturniho bohatstvi, které jsou
zékladem cestovniho ruchu, je jednou zec8sti trvale udrzitelného rozvoje (Hall, Lew,
1998). Zhruba od poloviny 80. let se rdmfii ve WtSi mie nové, alternativni formy CR,
které berou #Si ohled na firodu. Charakteristicky proérje odpo¥dny vztah mezi firodou
a lokalni spolénosti, tyto formy CR se stavi do protikladu k masa kometni turistice
(Szchwichtenberg, 1993).

* U mezinarodniho cestovniho ruchu je to 1 rok, méciho cestovniho ruchu 63sicl

® Vydélegnacinnost neni v navstiveném miigialoZena na trvaléii prechodném pracovnim paénu, co?
nevylwuje sluzebni, obchodni a podobné cesty s pracostivati, které jsou hrazeny z pracovniho pomu
zanméstnavatele v migtbydliS€ ¢i firmy
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Pricinami, formami, a @sledky masového cestovniho ruchu, ktery je nazyeég
»Tvrdym cestovnim ruchem“ se zabyval ve své préaaunArmanski (1978). Fenoménu
masoveho cestovniho ruchu se vSak ve svych praintykd mnoho autér z rémecky
hovaticich jsou to naip: Fink (1970), Hesle (1978), Hochholzer (1973)als (1972),
Lichtenberger (1976).

V anglosaské literate jsou pro nové formy cestovniho ruchu pouzivatyné
terminy: alternative tourism, appropriate tourigesponsible tourism nebo green tourism,
ktery je chapan jako odpmek na venko¥ a zahrnuje nejen ekoturismus, agroturistiku, ale i
lov (Cavaco, 1995). Pojem zeleny cestovni ruchrigome vert) se objevil vr. 1975 ve
Francii jako protiklad k masové turistice (Montar},995) a poslouzilo &meckym
odbornikim o rekolik let pozdji k zavedeni terminu ,&kky turismus” (sanfter Tourismus),
ktery je chapan jako synonymum pojmu alternativeba udrzitelny cestovni ruch
(Kowalczyk, 1997). Od sstového summitu v Rio de Janeiro v r. 1992 se oljgesgtale se
zvySujici p@et mezivladnich iniciativ, usilujicich o rozvoj eronmental@ pratelskych
forem cestovniho ruchu. Negativni vlivy cestovnitugchu a s nim spojenych rekéeéch
aktivit vedly k @ijimani narodnich environmentalnich standaadbyla zavedena i omezeni

na mezinarodni Grovni.

2.2. Literatura a informace o zkoumané oblasti

Informace tykajici se cestovniho ruchu v destingg@m cerpal gedevSim z
turistickych pfivodai doporéenych pracovniky Jikeské centraly cestovniho ruchu:
Jihatesky kraj - piivodce poCeské republice (2003), Jitwsky kraj — pamatky (2006),
Cesko-rakouské ifhranii — cyklopfivodce (1999), Jihteské cyklotrasy — cykloturisticka

mapa (2006) a z internetovych zdrojwww.czechtourism.Gzwww.czS0.CZ WWW.|CCI.CZ

www.jiznicechy.cz www.kraj-jihocesky.cz viz. seznam pouzité literatury a zdroj

Nejvice informaci k problematice cestovniho ruckenj éerpal z praci MCertika
(2001), V. Malé (2002), J. Sipa, V.&panka, L. Kopsky (2001) a z diplomovych praci Z.
Novaka (2004) a B. Kadlecové (2004) — viz. seznanvfié literatury a zdrdj

2.3. Marketingové informace

Informace k marketingu cestovniho ruchu a metodikuorbé dotaznik jsemcerpal
piedevSim z praci M. Foreta, V. Foretové (2001), Malbdnkové, T. Hajka (2002), A.
Kiralové (2003), M. Vaska (2002) a z vySe jmenovanyighochovych praci Z. Novaka
(2004) a B. Kadlecové (2004) - viz. seznam pouitgéatury a zdraj.
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3. PouZita terminologie a seznam zkrateR
Z&kladem pro srozumitelné vyj@hi problematiky je pouZivani terminologie a
ustalenych vyrat Pro tuto praci bylaievzata terminologie dle RNDr.itho Sipa, Ph.D.,

vedouciho diplomové prace.

1) Systémje mnozina vzjeminspjatych prvk, kterd vytvéi urcity celek, v #mz ma kazdy
prvek svou udlohu. Zakladnimi prvky systému cestbgniruchu jsou pivodcovskeé,
ubytovaci, stravovaci a dopravni sluzby. Tyto prdojhromady vytvéeji cestovni ruch, ale
mohou fungovat i samost&tnCestovni ruch fgdstavuje socioekonomicky systém, jehoz
zakladnimi prvky jsou:

a) Lokalizani subsystém nabidky — nabidka je ab&oirpotencial

b) Selektivni subsystém poptavky — poptavka je difjmotencial

c) Realiz&ni subsystém - poskytovani a zpredkovani sluzeb (prodejci zajezd
stravovatelé, ubytovateléigpravci)

Vazby mezi subsystémygustavuji toky turist, sluzeb, informaci a fin&nich prostedki.

2) Gravitace atraktivity je pritazlivost dané zvlastnosti pratastniky cestovniho ruchu.

Rozhoduijici je jeji ojediflost, vyznam a exotika.

3) Potencialy cestovniho ruchurozumime vSe, cotgobi a ovliviuje pohyb, sir a
dislokaci subjekt Gcastnicich se cestovniho ruchu. Tiimitelé jsou obsaZeni v kazdém
geografickém progedi (vSude na Zemi). Majiiznou kvalitu a lidé je je§tneumi vyuZivat
vSechny. ObechrozliSujeme:

3 I) Potencialy na straré poptavky (difuzni) motivujiclovéka daasré opoustt své bydlise
a astnit se cestovniho ruchu. Rasem mirové usgadani seta, hranice, urbanizace,
Zivotni Urovér obyvatelstva, fond volnéh@asu, kvalita Zivotniho prastdi a Uroveé

predpokladané nabidky. Vyznamnou &asti je i zfisob dopravy.

3 II) Potencialy na straré nabidky (absorgni) ovliviuji navsévnost mista a rozvoj
cestovniho ruchu vregionech a obcich. Jejich aktivovliviiuje konkurence. Zde

rozliSujeme potencialy:

® Prevzato z: Kadlecova, B., 2004. Gravitace atraktigitZnojemsku. DRCeské Budjovice, s. 13-16.
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3 Il a) primarni predstavuji pirodni a spoléenské atraktivity. Jejich pestrost, stiipe
piitaZlivosti a jejich atraktivita profiluje potendd mozZnosti dané lokality, oblasti nebo

regionu.

3 1l b) sekundarnivytvéreji materialg-technickou zakladnu, realizujitipny v lokalite,
vytvéieji pracovni mista, oZivuji centraést a venkovskou krajinu a zvysujfitaZlivost
mista. Do této skupiny patubytovaci a stravovaci sluzby, dopravni infrdgtia, aktuélni
stav propagace, #iaeni pro véejné sluzby apod. Sekundarni potencialy jsou zéwunsl

pritaZlivosti primarnich potenciél

3 1l ¢) terciérni (instituciondlni): spéiva v organizaciiizeni, podpte rozvoje podnikatelské

sféry, vzalavani, legislativni a ostové cinnosti, Uzemniho planovani aj. Mezi terciarnim a
sekundarnim potencialem existuji vazby, jejich pwdpdinasi noveé pracovniiflezitosti a

finaneni peijmy.

Mezi primarni potencialyadimepiirodni a spole&enské prostorové komplexyCR.

Gravitace &chto atraktivit znan¢ ovliviiuje dalSi rozvoj mikroregionu, regionu i statu.

Piirodni Uzemni komplexy — pirodni atraktivity souviseji s nerovn@mosti
v rozlozeni geografickych j&v na Zemi. Jsou vysledkem dlouhodobého vzajemného
pusobeni endogennich a exogennidirgalinich Cinitela a zasah lidské spolénosti. Za
nejatraktivigjSi prirodni komplexy jsou povazovany poloha mista, dktaraterénu, klima
(urcuje sezonnost), morfologick&lenéni terénu (velehory, skalni gsta, krasové reliéfy),
hydrosféra (vodni plochy a toky, p@ini mde, horské ledovce, d&é prameny aj.), sopky

¢inné i n€inné, fauna a flora, jakost Zivotniho piesti atd.

Spoletenské Uzemni komplexy— spoléenské atraktivity majiésnou souvislost
s kulturre historickym vyvojem oblasti. Na rozdil odipdnich komplek jsou vysledkem
¢innosti lidi a spolénosti. Do této skupiny atraktivit gadi:
. kulturne historické pamatkyjadra historickych rést, jednotliva historicka sidla,
architektonické pamatky a stavby (hrady, zamkiceniny, tvrze, klastery, kostely a dalSi
cirkevni stavby, vi@jné budovy a gimyslové stavby), pamétniky, archeologickd nalézist
technické pamatky, dopravni stavby (aquadukty, uké&g, poutni mista, vyznamné parky,

lidova architektura, mistniégdny, powesti, myty, kuchyg, jazyk atd.
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. kulturni zaizeni a kulturni akcemuzea, galerie, divadla, koncertni saly, produkty
virtudlni reality — zabavné parky, kongresy, fesityv(cestovniho ruchu, hudebni, filmové),
folklor, zvyklosti, tradice, karnevaly, lidové i rderni ungni w¢etné hudby aj.

. sport: sportovni z&éizeni a akce (olympiady, mistrovstvigpory, utkani, soge aj.)

U prirodnich a spok&enskych atraktivit dale rozliSujenagraktivity nizSich a
vySSichradi:
A) P¥irodni atraktivity nizSich #ada maji vysokou gravitaci ktbvého vyznamu pro oblast
a ovliviuji jeji navsStvnost. Tyto atraktivity si navdenik voli jako hlavni cil své cesty.
Nejcastji se jednd o jeskyf) jezera, skalni ¥sta, kaony, unikatni pirodni utvary apod.
Pati sem i atraktivity nizSicltadi, které jsou doposud mé&mrznameé, ale maji potencialni
moznost participace na tvarbrograni béhem pobytu v regionu, kteréizauji do progratin

organizatoi zajezdi, nebo si jej voli nav8tnici sami pro zpestni pobytu.

B) Prirodni atraktivity vySSich ¥ada vznikaji spojovanim &kolika atraktivit nizSichradi
piirozenou cestou. Tyto atraktivity si nasétik zpravidla voli za sy hlavni cil @i vybéru
pobytovych zajezil Témito cili jsou napiklad pohdi s vhodnymi svahy pro lyZovani
v kombinaci s klimatickymi podminkami, které owliyji kvalitu a délku séhové pokryvky
(Alpy). Déle sem pat atraktivity vysSichadi, které vznikaji spojenim, které iniciujeovek

(nap. nawna stezka).

C) Spolafenské atraktivity nizSich rada pati k hlavnim ciim navs¢vy regionu, nésta,
nebo obce. Tyto atraktivity si zpravidla nastik voli za hlavni cil cestyipvybéru cest za
poznanim. P&t sem kulturni a historické pamatky mezinarodnihonaaodniho vyznamu.
Soutasti jsou i atraktivity nizSickada s dophkovou funkci. Tyto atraktivity nejsou hlavnim
cilem nav&ivy regionu nebo ®sta a slouzi zpravidla pouze jako dairpii sestavovani
progranti. Pati sem zpravidla kulturni a historické pamétky regimiho a mistniho

vyznamu.

D) Spolatenské atraktivity vysSichiradi vznikaji spojenim atraktivit nizSigtada zanmeérnou
iniciaci ¢lovéka. Do této skupiny dZeme z#adit nagiklad karnevaly, navéty zabavnych
park, lidové zvyky, tradice a slavnosti, kulturni akaesou¥ze v rodistich vyznamnych

osobnosti, slavnosti organizované na zakltadtorické udalostii legendy.
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4. Zdroje dat
4.1. Vyuziti primarnich informa énich zdroji *

Se ziskavaji pomoci kvalitativnich (rfépgad zpravy referetnich domacnosti,
skupinové diskuze se zastupci ciloveho segmenttgdyngozorovani pomoci vyuziti kamer
nebo Skolenych pozorovatelza &elem zjiSéni chovani navsvnikia, marketingové
experimenty apod.) a kvantitativnich metod (omnidwds a agenturni, kontinualni
vypracovani vztahovych, imidZovych adomostnich studii, studii o chovani n&vsika, o
vnimatelnosti reklamy, o spokojenosti naévsiiki s produktem, distridinimi cestami
apod.).

Vyhodou primérnich informaich zdrof je jejich pouzitelnost,fig@snost, spolehlivost
a aktualnost. Nevyhodou je cena (jsou drahé) a arasd okamzitého pouZziti.

Jako primarni inform@ni zdroj poslouzilo dotaznikové &emi (viz. metodika-

poptéavka)

4.2. Vlyuziti sekundarnich informatnich zdroji ®
Predstavuji zpravy o vyuzivani ubytovacich kapacigistra&ni karty hosi
v ubytovacich zézenich, statistické tenky a dokumenty vlady, vyEai zpravy
podnikatelskych subjekt informace poskytnuté profesnimi a zgjmovymi sdnimi a
svazy, studie a analyzy profesionalnich agentuerim banky dat, vyzkumné udlohy a
vysledky gedchazejicich vyzkuin informace v tisku, materialy konkurence apod.
Nevyhodou uvedenych zdtopyva jejich zastaralost (obvykle se #j@uji nékolik
mésial, pripadre i let po jejich ziskani), nespolehlivost (iidgad informace v tisku), snizena
moznost jejich aplikace (n&glad byvaji f#ilis obecné). Vyhodou je cena (jsou €&l nez

primarni zdroje), relativhsnadna dostupnost a okamzita pouzitelnost.

Sekundarni informani zdroje jsenterpal redevsim z internetovych stran€kského
statistického fadu, strategického planu rozvoje cestovniho ruchlin@eském kraji a
pravodai a prospekt doporkenych pracovniky Jikeské centraly cestovniho ruchu — viz.

seznam pouzité literatury a zdioj

" Prevzato z: Tamtéz.
8 Prevzato z: Kirdova, A., 2003. Marketing destinace cestovniho rug¢hwydani. Praha, s. 59.
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lI. Metodika prace

1. Uvod do metodiky

Na zaklad stanovenych aqil prace a prostudovani souvisejici literatury jsém s
sestavil hypotézu, kterou bych &htpotvrdit na zaklad sestavené metodiky analyzy a
nasledné syntézy spojené s potencialy cestovnititmirve vymezeném prdastli.
Hypotéza: Vymezené Uzemi bude disponovat kvalitnimi fyzickegrafickymi gedpoklady
pro cestovni ruch a zachovalou krajinoufisgbenou fedevsim gisnou regulaci pohybu
osob vtomto fhraninim prostoru, kde za komunistického reZzimu vedla tZelezna
opona“. Ze stejnéhotdodu vSak budou horSi socioekonomickédpoklady oblasti. Hustota
obyvatelstva bude nizka, nez&tnanost vysoka a vybavenost mnoha obci nedostate
Nedostaténa bude rovéZ znalost a fedevsim stav dkterych atraktivit cestovniho ruchu a
na mnoha mistech také materidbthnicka zakladna, dopravni infrastruktura (zejmén
hustota a stav silnic a Zeleznic) a propagace tbgokojenost respondéns jednotlivymi
ukazateli budetznoroda, da se vSakiqupokladat nap celkova spokojenost s Zivotnim
prostedim, stejd jako nespokojenost s kvalitou cest atp.

Na zaklad téchto skuténosti lze pedpokladat, Ze trh cestovniho ruchu vyuziva
potencialy CR na str&nnabidky pouzeédst&né a mym cilem je analyzovat potencialy

nevyuzité a navrhnout moznosti jejich aktivace.
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1.1. Metodika analyzy
1.1.1. Teoreticky Gvod do analyzy
Schéma znazotiujici systém cestovniho ruchu jsem poufil gestaveni metodiky

analyzy uzemi a dotaznikovéhoigei.

| Cilovy | | Transit |

Aktivace okoli ohci:
Volary
Potencial Potencial Vy3si Brod
Primarni,sekundarni, Zivotni prostiedi Nove Hrady
tercialni Fivotni irovedt Suchdol n.I..
Nova Bystrice

Na schématu nas bude nejvice zajimat trh cestovmithu (nabidka a poptavka). Na
zaklad skeru primarnich dat v terénu (anketa) #geyzeti gkterych dat sekundarnich, je
provedena analyza nabidky (potenti@rimarnich, sekundéarnich, terciarnich) a poptavky
(informace o pobytu naw&tniki, hodnoceni &kterych ukazatél respondenty, spokojenost
s poskytovanymi sluzbami a stupedulezitosti vybranych ukazatiel u respondef).

V néasledujici syntéze jsou poté vyvozenyérga redstaveny gkteré navrhyeseni.

° Prevzato a dopkmo z: Sip, J., $panek, V., Kop&ka, L., 2001. Geografie cestovniho ruchu. Karolinum
Praha, s. 15.
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1.1.2. Vymezeni zkoumané oblasti

Oblast byla zamrné vybrana tak, aby pokryvala celaieskou stranu jihtesko-
rakouského a jintesko-rgmeckého pihraneniho prostoru (ser Z-V). Otazka jak hluboko
do nitra Ceské republiky bude vymezené Uzemi zasahovat, bgfena pedevsim
s pihlédnutim k celkové délce a rozloze Gzemi, vedefnastruktury, atraktivit cestovniho
ruchu v blizkosti a dalSictinitela. Zamgrné bylo ve zkoumané oblasti vynechano tzemi
piehradni nadrze Lipno, které j@3eno v jiné diplomové praci (B. Muselova, dosud
nepublikovano). Na nasledujici maptie vymezené lizemi vyzéeno zeleds (podrobiji je
feSeno v bodl Statni sprava).

Abecedni seznam obci ve vymezeném Uzemi: Bened\ eaou, Borova Lada,
Bujanov, Cep,Ceské VeleniceCimét, De3$na, Dolni Dvissté, Dolni Zdar, Dvory nad
Luznici, Halamky, Hamr, Horni D¥@&t¢, Horni Vlitavice, Horni Stropnice, Hranice, Chlum
u Treborg, Kamenna, Kaplice, Kubova HuKvilda, Lasenice, Lenora, Lipno nad Vlitavou,
Loucovice, Majdalena, Malonty, MalSin, Nova Biisé Nova Pec, Nova Ves nad Luznici,
Nové Hrady, Nové Hit Omlenice, Pismé, Pistina, Plavsko, Pohorska Ves, RolBtedni
Vyton, Pribraz, Rap$ach, Rozmberk nad Vitavou, Rozmital i, Slavonice, Samov,
Staikov, Staré Msto pod LandStejnem, StoZzec, Straz nad Nezarkaazr8t Stibrec,
SttiteZ, Suchdol nad LuZnici, Volary, ViidVy3si Brod, Zar, Zelnava, Zupanovice.

10 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ_2005.jpg
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1.1.3. Geograficka analyza fyzickogeografickych aosioekonomickych predpoklaci
atraktivity Gzemi pro cestovni ruch a moznosti vyditi jeho hodnoty

Jednd se vlastno primarni potencial. V tétéasti provedu analyzuiedpoklad
fyzickogeografickych i socioekonomickych, zaloZzenoa tradénim postupu regionalni
geografické inventarizace a nasledmetodou dedukce — od obecného ke konkrétnéitiu,
— selekci pedpoklad vhodnych pro cestovni ruch.

Z toho sestavimfjfrodni i spoléenské atraktivity, které majiéts§inou vyuzivany i
nevyuzivany potencial. Fyzickogeograficka charaktéea UOzemi se za#iuje na
geologickou a geomorfologickou stavbu, hydrologicgémery, klimatické podminky,
biogeografii, zivotni prosédi a ochranu ifrody. Metodika analyzy je zpracovana dle:
Chébera, S., 1998. Fyzicky z&pis JiznichCech. Rehled geologie, geomorfologie, horopisu
a vodopisu.Ceské Budjovice, 139s., internetovych stranéleského statistickéhoradu

(www.czso.cy a stranek Jihgeského kraje vfww.jiznicechy.c3. Socioekonomicka

charakteristika oblasti analyzuje obyvatelstvo arakter lidského osidleni (pet ¢asti obci,
pocet zékladnich sidelnich jednotek, celkovycgtoobyvatel a jejich 8kova struktura,
pramérny vék obyvatel, péet trvale obydlenych doina byt), za vyuZiti zdraj Ceského
statistického tadu. Na zakla# stejného zdroje dat je analyzovano také hosjstdaa
vybavenost obci ve vymezeném prostoru ¢gpoa struktura ekonomickych subjéekt
vybavenost obci — vodovod, kanalizaceCQV, plynofikace, zdravotni *&eni a
charakteristiky neza#stnanosti).

Hypotéza: Vymezené Uzemi disponuje velmi dobrym potencialeocestovni ruch — jedna
se 0 pohrarini tzemi, kde byl cestovni ruch za minulého reZpiisns regulovan, nej§tsi
bohatstvi tak bude v zachovaléiirpdnim prostedi. Ze stejnéhoidodu zde vSak e byt

problém s vybavenostikterych obci.

1.1.4. Nabidka-hodnoceni potenciélu cestovniho ruaht

Na zpracovani navrhu ,Hodnoceni potencialu cestavniuchu na GUzemCeské
republiky” pracovalo Ministerstvo pro mistni rozv@ konzultovalo jej prbézné s
Ministerstvem Zzivotniho prosadi, které je spolupdkladatelem. # tvorbé materialu bylo
souwasre prihlédnuto k pipominkam dalSich &cre prislusnych resoit, které se z&astnili

jednani se zpracovatelem.

1 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihéeském kraji, filoha 5.1, s. 1-9.
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Material navazuje na Rajonizaci cestovniho ruchwzwvidst chrargnych Gzemich,
kterd vychazi ze Statniho programu ochratiyogy a krajiny. ProtoZze tento materiél byl
smérovan na chr&na Gzemi, bylo saasré se schvalenim jiz zpracované rajonizace
doporuweno roz&eni materialu na celé tze@éské republiky.

Hlavnim obsahem materialu je analyza Uz€m$ké republiky z pohledu cestovniho
ruchu. Je to prvni material, ktery poskytuje komplieinformaci o izemCeské republiky z
hlediska jeho vyuZitelnosti pro cestovni ruch. Néunaterialu vyhodnocuje celkovou
piirodni a historicko-kulturni podménost Gzemi na zakladpredem stanovenych dith
potencial. Sowasti materidlu je i tabulkov&ast, kde jsou dle dohodnuté metodiky

vyhodnoceny vechny ob€ské republiky.

1.1.4.1. Primarni potencial na stra® nabidky *2

Primarni nabidka cestovniho ruchu zahrnuje zaklatbzky produktu ,destinace
cestovniho ruchu*, a tofpodni, kulturrg-historicky a kulturg-spole&ensky potencial.

Vhodné pirodni prostedi je jednou ze zakladnich sloZzek produktu a powjkana
moznou funkci destinace z hlediska cestovniho ruchu

Prirodni potencial destinace fedstavuje soubor podminek, které jsou vyznamnym
Cinitelem a vijSim motiva&nim faktorem determinujicim¢ést na cestovnim ruchu. Hat
k rozhodujicim ¢initelam rozvoje cestovniho ruchu v destinaci. V této $slosti jde o
geomorfologicky, klimaticky a biologicky potencial.

Kulturn é-historicky potencial destinace tvid ungle vytvarené, lokalizované slozky
produktu. Paf sem ty atraktivity cestovniho ruchu, které svadiotou pitahuji ugity
okruh nav&vniki. V této souvislosti jde o hrady a zadmky; muzeaangleny, rezervace
lidové architektury; sakralni pamatky;¢atské pamatkové rezervace; narddiistorické
pamatky a zabavni a tematické parky. Uvedené atiigkte svou jedinénosti mohou stat
specifickou pednosti destinace.

Kulturn é-spoletenské, sportovni a jiné akce pati kumgle vytvorenym,
organizovanym slozkam produktu. V této souvislgdé predevsim o analyzu veletrha
vystav; kongres a sympozii; hudebnich, folklornich a filmovych tfeali a sportovnich,

nabozenskych a obchodnich akci.

12 prevzato z: Kirtlova, A, 2003. Marketing destinace cestovniho rud¢heydani. Praha, s. 40-42.
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Atraktivity cestovniho ruchu

S pomoci zji&nych skuténosti z geografické analyzy fyzickogeografickych a
socioekonomickychiedpoklad atraktivity Uzemi pro cestovni ruch byly vybranga&tivity
cestovniho ruchu. U nich byl zj&t jejich sodasny stav ptazlivosti pro navavniky
(sowasny potencial nabidky). Jejichritazlivost vyjaduje aktualni poptavku-potencial
vyuzivany. Toto je mozZné zjistit jen na zakladotaznikového S@ni (viz. metodika-
poptéavka).

Atraktivity cestovniho ruchu, nachazejici se ve wyeném prostoru, byly do
dotazniku vybrany také na zakkaduristické mapy Jihgesky kraj-pamatky, 1: 200 000.
Jednd se o nésledujici atraktivity: Jezernt,sladové stavby Kvilda, Pramen Vitavy,
Zricenina Kunzvart, Zamek Lenora, Boubinsky praleslové stavby Volary, StoZzecka
kaple, Schwarzenbersky plavebni kanal, Plechy,n@lgézero, Zicenina VitkKiv kamen,
Cisterciacky klaster VysSi Brod, Hrad RoZzmberk, ®wn korspezky Bujanov, Zamek
Omlenkka, Zicenina Louzek, Tvrz Ticha,i€enina Sokali, Zofinsky prales, Prales Hojna
Voda, Cirkevni pamatky Dobra Voda, Cirkevni pamdtiorni Stropnice, Tvrz Zumberk,
Tvrz CuknStejn, Terezino udoli, Nové Hrady, Zameklutn u Treborg, Zamek Nova
Bysttice, Cirkevné pamatky Klasterfigenina Pomezi, Hrad LandStejngdska pamatkova
rezervace Slavonice, Zamek Staré Hobzi, ZameKiése

Kazda atraktivita je popséana a je dapla znAmkou. Znamkovalo se systémem jako
ve Skole, jen stupnice byla od 1 do 4 (1 nejlegShejhorsi). MozZnosZnam, jiz jsem
navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivitnavié{®) jsem i pi tomto pobytu byla
ohodnocena znamkou Znam, jiz jsem navstivil(@) v minulosti, aléi pomto pobytu
nenavstivina Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit fpmto pobytwznamkou 2Znam,
ale nenavstivil(a) jsem a anriptomto pobytu nehodlam navstizibamkou 3 a alternativa
Neznaneznamkou 4. Vysledna znamka pak byla Wipana aritmetickym gimeérem.
Hypotéza: Znalost jednotlivych atraktivit pro oslovené né&wstiky bude znén¢ rozdilna.
Atraktivity jako Boubinsky prales, Hrad Rozmberka®nice nebo Nové Hrady budou fitat
k znangjSim, naopak nap Zticenina Louzek, #cenina Sokai nebo Zicenina Pomezi

budou pro respondenty spiSe nezname.
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1.1.4.2. Sekundarni potencial na strahnabidky 3

Ucastnik cestovniho ruchuiphazi do vybrané destinace zgl@m uspokojeni svych
potreb a pozadavk za &elem spl@ni ukité touhy, snu. Rchazi za zazitkem, poznanim,
oddechem. Sekundarni nabidka cestovniho ructedspavuje prosedky ke splani
uvedenych tuzeb acekavani. Tvé ji turistickd supra a infrastruktura, vSeobecna
infrastruktura.

Turisticka suprastruktura , ktera zahrnuje ubytovaci a hostinsk&izeni, vytvéi
podminky pro vyuZzivani primarni nabidky cestovnilchu a dlouhodoby pobyt nagghika
v destinaci.

Turistickou infrastrukturu tvori tour operatti, cestovni kanceté a agentury;
mistni, regiondlni a narodni infortim kancel& cestovniho ruchu; smarny; sportové
rekre&ni zaizeni; kulturr-spole&€enska z&izeni; rekreéni doprava a zachranna sluzba.

VSeobecna infrastruktura zahrnuje dopravu a dopravni dostupnosijcqvny
automobiti; obchodni sfa st’ sluzeb; technické sitzadsobovani vodou, eléktou, plynem
a likvidaci odpad.

Dulezitym predpokladem, ktery souvisi s @Sposti nabidky destinace na trhu, je

postoj mistnich obyvatel a pracovnik v cestovnim ruchu k nav&vnikim destinace

V sekundarnim potencialu je &pmetodou zaloZenou na tradim postupu regionalni
geografické inventarizace analyzovana situace mhi&technické zakladny (ubytovaci a
stravovaci sluzby; kulturni, speélenské a sportovni Baeni pro turisty), dopravy (sikémi
doprava, Zeleztihi doprava, cyklostezky, n&wé stezky, trasy pro in-line skating, lyZleé
trasy a vodni doprava) a propagace regionu (infoaertiS€né propagéni materialy,
internet). Zajima nas zejména aktualni stav, inuentsluzeb a poptavka (viz. poptavka-
hodnoceni vybranych ukazalekespondenty, spokojenost respondestposkytovanymi
sluzbami, vybrané ukazatele dle stépdalezitosti u respondef). Z toho vyplynou
nevyuzité potencialy a nedostatky, u kterych naerhereseni.

13 prevzato z: Kirslova, A., 2003. Marketing destinace cestovniho rughwydéni. Praha, s. 42-46.
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Materialn étechnicka zakladna*

Materialré-technicka zakladna vytyiav destinacich cestovniho ruchiegpoklady
realizace. Ubytovaci a stravovaci kapacity s Simolkalou sluzeb duji miru ¢erpani
primarnich potenciél Vystavba materiathtechnické zakladny je vazana na vyuzivani celé
fady potencial, které rozhoduji o vysi investic, respektive oyaditelnosti budovatelského
Zameru:

A. Potencialy vztahujici se k budovani matedéechnické zakladny

1. Vyhodnost polohy budovanych objékteny pozemk, kvalita Zivotniho prosedi

2. Dostupnost a kapacita zdrgnergie, vody a pracovnich sil

3. Projektovani novych objakna profesionalni trovni

4. Phizkum trhu ped zahajenim realizace zém
B. Potencialy vztahujici se k vybudované mateédéthnické zakladn

1. Pestrost a kvalita nabidky sluzeb

2. Uroves marketingovych strategii

3. Urover zava@ni novych technologii a inovaci

Ubytovaci a stravovaci sluzby

Podle idaji Ceského statistickéhoradu, informaci od obecnichiall a strategie
rozvoje cestovniho ruchu v jikeském kraji je provedena kvantitativni analyza,likatvni
analyzaa prostorova distribuce ubytovacich sluzeb, stragfmh sluzeb aifkové kapacity
vyuzitelné pro cestovni ruch.
Hypotéza: Ve vymezeném prostoru bude nedostatek ubytova@dgiadit gedevsim vySsi
tiidy. NejwtSi koncentrace ubytovacich sluzeb bude v hlavsitddiskach rekreace, kde

presto mohou byt problémy s nedostatkem ubytovacpiadit.

Kulturni, spoleéenské a sportovni zéizeni pro turisty

Stejré jako v gredchozim fipadt, je s vyuZitim informaciCeského statistického
Uradu a strategie rozvoje cestovniho ruchu wgstiém kraji provedena kvantitativni a
kvalitativni analyza kulturnich a sportovnichizani v oblasti a jejich prostorova distribuce.
Hypotéza: NejvétSi paet kulturnich a sportovnich #aeni bude ve &discich cestovniho

ruchu a ve ¥tSich néstech, ani tam vSak jejich situace nemusi byt usjpak

4 prevzato z: Sip, J., Vystoupil, J., 2005: Metodikal§imy hodnoty Gzemi venkovského prostoru v intemcic
trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu ja&kladni nastroj nové rajonizace CR. In: Heskova(éd.):
Shornik referdt 10. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidrékvoj a skolstvi, Tabor.
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Dopravni infrastruktura *°

Realizace cestovniho ruchu jemo zavisla na dopray jejiz kvalita je rozhodujici
pii vyuZivani vhodnych oblasti z hlediskd&irpdnich, kulturg historickych a ostatnich
predpokladi. Dopravu niZzeme povazovat za jeden ze zakladnich realizh gedpoklad
cestovniho ruchu spolu s materiliechnickou zakladnou. Zabezpge dostupnost turigt
z vychoziho do cilového mista, ale také jejich pgmlwramci oblasti mezi jednotlivymi
lokalitami.

Kvalitni dopravni dostupnost zvySuje potencialjiksai z hlediska jeho vyuziti pro
cestovni ruch. Nizka uroxiedopravni dostupnosti &uje navitvnost a stava se bariérou
jeho rozvoje. Zcela ogaé pasobi optimalni dopravni dostupnost, ktera stimulyaziti
atraktivit pro rozvoj pislusnych forem cestovniho ruchu. Optimalni dopramzae mit vSak i
negativni projev, neoumozréni navsévy oblasti cestovniho ruchu nedmym paitem

navstvnika miaze snizovat jeji hodnotu a neposkytujekéavanou fedstavu turigt.

Silniéni a Zeleznéni doprava

S vyuzitim informaciCeského statistickéhot@du a map je provedena analyza
hlavnich silnénich a Zelezinich tras ve vymezeném Gzemi.
Hypotéza: Dopravni infrastruktura nebude gatk nejsilngjSim strdnkdm vymezeného
Uzemi. Zejména Zelezmi doprava v oblasti bude nedostai® hustota dopravnich cest a

jejich kvalita bude niZsi.

Cyklotrasy *®, naugné stezky, in-line skating (trasy pro kolékové brusle)

Cykloturistika, téz byvdazena jako subprodukt sportovni turistiky, & t/ posledni
dok vzristajicimu zajmu obyvatelstva. Nejenom, Ze je tdgforekreace zdravy (pohyb
v piirock), ekologicky (nezn&Stujeme okoli sklenikovymi plyny) a bezpg (50krat
bezpeéngjSi nez jizda v automobilu), ale takéigpiva k rozvoji venkova, a to \&kterych
malych, zapomenutych veghéich nezanedbatelnym tgmbem. Cykloturistiku Bmcansky
definuje jako moderni formu cestovniho ruchu, jegiitivity jsou spojeny sifrodou,
krajinou a venkovskym pragtddim. Pomoci kola lidé poznavajtinmdni krasy a okolni

krajinu. Dalo by se to srovnat 83 turistikou, ale vyhodou je, Ze cyklista tohoivithohem

15 prevzato z: Mirvald, S., 1998. Dopravriieppoklady cestovniho ruchu. In: Hasman, M. (edpr8ik
referafi 3. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidnélzvoj a Skolstvi, Tabor, s. 126.

18 prevzato z: Gandelova, K., Ttinkova, J., 2003: Perspektivy cestovniho ruchulasibZdarska. In:
Hasman, M. (ed.): Sbornik refeii@. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidnélnvoj a Skolstvi,
Tébor.
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vice, je mnohokrat rychlejSi. Pokud se nejedna a@nqdenni vylet, vyuZivaji turisté
ubytovacich moznosti v dané oblasti. Mohou se wagtbul’ v soukromi (chata, chalupa,
srub, rekre&ni domek, obytna mistnost), anebo v hromadnychavagtich z&zenich (malé
hotylky, penziony).

Dle turistickych cyklopiivodal a prospekt Jihateské centraly cestovniho ruchu je
provedena analyza cyklostezek, &ajgch stezek a tras pro in-line skating ve vymezeném
prostoru.

Hypotéza: Cyklotrasy ve vymezeném prostoru budoufipastejre jako nadné stezky,
k ldkadiim pro milovniky &chto spori, problém by mohl byt jen s jejich kvalitou
v nékterych jejich Usecich — to se dotyka nejvice pnasin-line skating.

LyZaiské trasy’’

JiznimCecham slusi i bila barva, z&&ena krajina dava mnoho Sanci stravit pestrou
zimni dovolenou. Jejim centrem je hl@&Sumava s dtma nej&tsimi lyZzaskymi aredly na
Zadow (mimo vymezené Uzemi) a v Lipmad Vitavou, stéle lak&j&i je Jindichohradecko,
ale milovnici zimnich spoiitusg@ji i v dalSich¢astech kraje. Nejvic lidi fiido Sumavskych
stredisek, v nichZ jsou sjezdovkyzné obtiznosti, snowparky i Sirok&d nabidka netradh
zazitkh. Bézkai si mohou vybrat ze stovek kilométtras a vyrazit bdito do zalesénych
kopai, nebo zvolit p&livé upravené tr&tstadionu na Chuiidvé (mimo vymezené Uzemi),

kde mohou potkat i olympijskou ¢#zku.

Z prospekli  Jihateské centraly cestovniho ruchu a z internetovycranek
jednotlivych skiaredl je provedena analyza Iy&kych tras ve vymezeném prostoru.
Hypotéza: Vymezené Uzemi bude disponovat dostatkem kvalitlyicdiiskych aredl jak pro

sjezdové, tak prodiecké lyzovani, s hlavnim centrem na Suénav

Vodni doprava

Dle strategie rozvoje cestovniho ruchu v déském kraji je analyzovana vodni
doprava ve vymezeném uzemi.
Hypotéza: Vymezené Uzemi bude mit velmi dobry potencial zepngro vyznavée

vodéackeého sportu.

17 7droj: Zimni dovolena — Jiziechy-Miihlviertel, Jihdeska centréla cestovniho ruchu, 2007.
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Propagace oblasti'®

o

Pro ugresréni problematiky propagacetdeme definovat wita pravidla:
1) propagace nema za cil jeffilfkat hosta k pobytu, nybrz je mnohem slg3it
2) propagace musi zamvat klientovi pohostinnost, klidnou d@igmnou atmosféru po dobu
pobytu, bohaté sluzby, zabavu a hkawmoho zazitk
3) propagace musi klient&gswdcit, Ze si z pobytu odveze bohaté ifjgmné vzpominky a
dojmy

Praw tyto dobré dojmy jsou n&gsejSi pricinou, pr@& se host rad navraci do mista
pobytu a v nejlepSimifpact se stava klientem stalym. S takto kvalitni reklanse sam host
stava prosednikem nasi propagac#mo v terénu.

Propagace jakoutezity nastroj obchodovani ma vyznamnou roli prova) kazdého
geografického regionu. VyraZznovliviiuje motivy turist a jejich gijezdy, determinuje i
turisticky rozvoj regionu. Je nutné wdznit, Ze dinna propagace se zvysenim kvality

uspokojovani pdgeb klienti prindsi v poslednich letech pozitivni vysledky ve Swani
poptavky po regionech.

S vyuzitim strategie rozvoje cestovniho ruchu wddském kraji je analyzovana
situace informénich center ve vymezeném prostoru. Déle jsiedgtaveny &které tistné
propagé&ni materidly a analyzovana propagace oblasti mariatu.

Hypotéza: Informaini centra budou pouze v hlavnichiestiskach cestovniho ruchu,
prezentace oblasti v t&tych propagénich materialech by &ha byt dostaténa, bude se ale
zamerovat hlavé na turisticka centra. Internetové zdroje a propagablasti na internetu

bude znan¢ riznoroda dle jednotlivych obci.

1.1.4.3. Tercialni potencial na strai nabidky™®

Role tercialniho potencialu sgiwa v organizaci, fizeni, podpte rozvoje
podnikatelské sféry, vzthvaci, os¥tové a legislativni cinnosti, kompletniho
marketingového monitoringu a marketingu, regiorf@m Uzemniho planovani.

Tercialni potencial vznika na bazi institucionémivnimani cestovniho ruchu jako

alternativnino prvku lokalniho, regionalniho a mfniho rozvoje ekonomiky. Urove

18 7droj: llieska, K., Risteska, A., Sip, J.+J., 20Ptopagace jako zéklad pro rozvoj cestovniho ruthu
Hasman, M. (ed.): Sbornik refeit@. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidnélzvoj a Skolstvi,
Tébor, I. dil, s. 235.

9 prevzato z: Sip, J., Vystoupil, J., 2005: Metodikal§imy hodnoty Gzemi venkovského prostoru v intemcic
trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu ja&kladni nastroj nové rajonizace CR. In: Heskova(éd.):
Shornik referdt 10. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidrékvoj a skolstvi, Tabor.
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aktivace tercialniho potencialu cestovniho ruchyadiyje stupé vyuzivani tercialniho
potencialu na stran nabidky. Propojenost vazeb tercialnich potedciélprimarnim a
sekundarnim potencidh umoziuje vysilat impulsy swftujici k optimalizaci lokalniho,
regionalniho a narodniho rozvoje cestovniho ruchu.

Stejre jako u gedchozich potencidl je i v terciarnim potencialu pomoci metody
zalozené na tradhim postupu regionélni geografické inventarizacaly@movana situace
statni spravy (Zazeni do regioin NUTS, obci sroz&nou msobnosti) aclenstvi ve

sdruzenich (Zazeni do euroregidn mikroregioni, sdruZeni obci,...).

Statni sprava®

Zkoumana oblast patdo tzemi NUTS Il Jihozapad, NUTS Il Jitesky kraj, NUTS
IV okresy Ceské Budjovice, Cesky Krumlov, Jintichiv Hradec, Prachatice a nachazi se
zde celkem 8 obci s ro¥8hou misobnosti. V okrese Prachatice v ORP Vimperk segexn
katastry obci Borova Lada, Horni Vltavice, KubovarHKvilda, Nové Hu¢ a Strazny, ORP
Prachatice zastupuji katastry obci Lenora, Nova, B¢oZec, Volary a Zelnava. Okres,
respektive ORR esky Krumlov je zastoupen katastry obci Lipno Ntdvou, Loutovice,
MalSin, Redni Vytai, RoZzmberk nad Vitavou a VySsSi Brod, v ORP Kapledezneme ve
vymezeném prostoru katastry obci BeneSov @athou, Bujanov, Dolni a Horni D¥istg,
Kaplice, Malonty, Omlenice, Pohorska Ves, RoZzmitélSumay, Solknov a StiteZ. Okres
Ceské Budjovice je zastoupen pouzeékolika obcemi ORP Trhové Sviny: Horni stropnice,
Hranice, Kamenna, Nové Hrady a Zar. V okrese fitthdv Hradec, v ORP febai
nalezneme ve vymezeném prostoru katastry obci Cegké Velenice, Dvory nad LuZnici,
Halamky, Hamr, Chlum u iEborgé, Majdalena, Nova Ves nad LuzZnici, RapSachniQrte,
Sttibrec a Suchdol nad LuZnici, ORP Jictiiv Hradec je zastoupen katastry obgmet,
Dolni Zdar, Lasenice, Nova Byéte, Pistina, Plavsko, PaistPribraz, Staré Msto pod
LandStejnem, Straz nad NeZarkou a ¥fyal v poslednim ORP D&e pati do vymezené
oblasti katastry obci De3né, Risé, Slavonice a Zupanovice.

20 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/SBAA3C79C575082H 2571100049B766/$File/NEZ_2005.jpg
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Clenstvi ve sdruzenict*

Na zéklad provedenych zjighi se ukazalo, Ze nejgim problémem, ktery brani
koordinace aizeni aktivit cestovniho ruchu na urovni celéhoiory. Tato skuténost je
odrazem doposud malo rozvinutého regionalniho pestwi, které by bylo zaloZzeno na
aktivni a cilené spolupréaci ¥&ného a soukromého sektoru, a na zapojéipagdré dalSich

subjekfi do regionalniho managementu cestovniho ruchu.

Na zaklad strategického planu rozvoje cestovniho ruchu wcéibkem kraji,

informaci stranekvww.rera.cza www.risy.czjsou gedstaveny euroregiony a mikroregiony,

jejichz ¢leny jsou obce nachéazejici se ve vymezeném prostoru

1.1.5. Poptavka-metodika anketniho Séeni
Ukoly a cile anketniho 3ateni

Pro to, abychom mohli vyj&d souwany stav poptavky, mame velice malo
dostupnych validnich informaci-kvantitativni a ktetivni distribuci izkovych kapacit do
urcité miry optimalizuje poptavka kolikaletou setrvénosti. Lze je ziskat ze statistiky.
Dal$i moZnosti jsou omezené &MKko srovnatelné. Proto dotaznikoveiéef smétujici
k profilaci, aktualni poptavce a na zaklahodnoceni poptavky i mozZnosti navrhu dalSi
aktivace nevyuzitych potencial

Cilem vyzkumu bylo zhodnoceni rekse#ho vyuZziti destinace a na zalkdaérénniho
Seteni skr informaci, vedoucich k moznostem vyuziti potehcidledovaného Uzemi pro
rozvoj cestovniho ruchu. Dotaznik byl sestavenaidazt zdroji uvedenych vyse (bod 2.3.)
a byl konzultovan s vedoucim diplomoveé prace. Zekten nactyti casti: 1.¢ast je zarrena
na obecné otazky tykajici se navstivené destindioeod navivy, paiet (tastniki, délka
pobytu...), 2. ¢ast hodnoti spokojenost responderg vybranymi ukazateli destinace
(doprava, ubytovani, stravovani...) a jejich stupiélezitosti pro dotazané naeshiky. 3.
¢ast je ¥novana gravitaci atraktivit a jejich znalosti mslovené — atraktivity nachazejici se
ve vymezeném prostoru byly vybrany dle turistick@apy Jih@esky kraj-pamatky 1:
200 000, 2006. Posledni dast pak tvéi osobni udaje respondénfviz. vzor v filoze).

2L 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=83&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihdeském kraji, s. 46.
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Vysledna data se poté s pouZzitim statistickych thepacovala do tabulek a giigfouzitych

v této diplomové praci.

Metoda a pribéh anketniho Seteni

Dotaznikové Séeni probihalo v hlavni sezéro prazdninach (lom cervence a
srpna 2008) nauenych, pro turisty atraktivhich mistech vymezen@hostoru (okoli obci
Volary, VySsi Brod, Nové Hrady, Suchdol nad LuzniciNova Bysdtice), a to tak, aby
v kazdém z §ti mist bylo dosazenariplizné stejného pétu dotaznik. Osloveni navsnici
byly tdzani formoutizeného rozhovoru. Tato metoda zafje pongrné vysokou miru
spolehlivosti ziskanych fakt(zamezuje nepochopeni otazky), avSak je pro tezptestups
vycerpavajici acaso¥ nara@na (spravné vypkni dotazniku trva ifiblizn¢ deset minut).
Nekteri respondenti sifdli vyplnit dotaznik sami — v takovéntipact jim byly slozigjsi
otazky (nap. gravitace atraktivit) podrokn vyswtleny a dotaznik byl poté jest

zkontrolovan.

Testovany vzorek respondent

Celkovy pa@et oslovenych tvidl 286 lidi, avSak po odgeni nav&tvniki z miznych
diuvodi neochotnych ke spolupraci, nebo lidi,kteemohli byt zéazeni do vzorku (mistni
obyvatelé, dojizgici za praci, ...) a Mazeni nedokafenych, zkreslenych nebo nesprévn
vyplnénych dotazni, se dostaneme na kamg paiet 174 respondeit coZz mizeme
povazovat vzhledem k délce dotazniku a t¥dosti Seteni za celko¥ dostatény paiet pro
nastirgni situace ve zkoumaném prostoru. Velikost zkourhané&orku byla také bohuZzel
omezena ekonomickymi moznostmi autora.

Vzorek oslovenych nawdtnika byl vybiran zcela nahodnOsobni Udaje dotazanych
byly zanmgieny na pohlavi, &k, rodinny stav, nejvyssi dosazené &ladi, zandstnani, kraj
trvalého bydli& (v pripac, Ze pochazeji z Jikieského kraje i okres) a velikost trvalého
bydlis& podle p@étu obyvatel.
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Respondenti dle pohlavi
VySSi procentuelni zastoupeni maji ve vyzkuueny (57%), je to zmsobeno
predevsim ¥tSi neochotou oslovenychmuzi (43%) spolupracovat.

Respondenti dle pohlavi:

Zeny
57%
MuZi
43%

Zdroj: vlastni eni

Vékova skladba respondend
Ténet polovinu respondeft(49%) tvori veékova kategoried0 az 60 let nasleduje
priblizn¢ tretina oslovenycl{32%) ve wku 26 az 39 let11% 15ti az 25-ti letycha 8%
dotazanych starSic6Oti let. Propagace oblasti by segla zangfit hlavre na még cetné

veékové kategorie navdtnika, avsak s trvale udrzitelnym rozvojem gasné klientely.

Vékova skladba respondent :

Vice nez 60 let 15 az 25 let
8% 11%

26 az 39 let
32%

40 az 60 let
49%

Zdroj: vlastni $eni
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Rodinny stav respondeni

VétSina respondetit(64%) vyplnila v kolonce rodinny stav moznastnaty, vdana

28% svobodny(a) 7% rozvedeny(d)al1l% bylo vdovai, vdov.

Rodinny stav respondent :

% 1%

28% @ Zenaty, wdana

m Swobodny
0O Rozvedeny

64% O Vdowec, wdova

Zdroj: vlastni Séeni
Respondenti dle nejvysSiho dosazeného i
Kazdy druhy osloveny50%) mél nejvysSi dosazené v&dni stiedni s maturitou,
témei tretina (31%) byla vzdlana vysokoskolsky 14% responderit bylo vyuéena 3%
uvedlovyssi odbornévzdilani a2% vzdélani zakladni. Vymezené Uzemi je tak atraktivni

spiSe pro vz&angjsi klientelu.

Respondenti dle nejvysSiho dosazeného
vzdeélani:

2%

14%

@ Zakladni

m Stfedni bez maturity
O Stfedni s maturitou
O VySsi odborné

m Vysokoskolské

50%

Zdroj: vlastni $ehi
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Respondenti dle zanistnani

Statni asoukromy zaméstnanecje nefasgjSi zangéstnani respondeint{36%; 35%),
s 12% nasledujepodnikatel, dale 8% studenti, 7% duachodai a 2% Zen na mat#ské
dovolené Do budoucna by bylo vhodné zatraktivnit oblasto pbohatSi klientelu
(podnikatel€) a také pro mladé lidi (studenti).

Respondenti dle zam éstnani:

7% 2%

8%

@ Statni zaméstnanec
36% m Soukromy zaméstnanec
O Podnikatel

O Student

m Dichodce

12%

o Materska dowolena

35%

Zdroj: vlastni $eni
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Respondenti dle kraj

Témei ¢tvrtina dotdzanych ndw&tnikt destinace(24%) pochézela Prahy, 17%
z kraje Jihoc¢eskéhq 13% z Jihomoravskéhq kazdy deséaty responde(it0%) byl ze
Stiredateskéhokraje, 6% pochazelo z kraj@ardubického, 5% z Moravskoslezského po
4% z kraji Kralovéhradeckéha Usteckéhg Vysotiny, Plzaiského a Olomouckéha
Z kraje Libereckého pochazelo3% oslovenych a2% byla ze Zlinského kraje. Mezi
dotazanymi nebyl zastoupen nikdo z krggalovarského. Oblast je velmi fitazliva (krome
navstvnika z Jihn@eského kraje) hlawnpro klienty z Prahy. Do budoucna bude vhodné
udrZet tento trend ,bohatSich* nasétika.

Respondenti dle kraj :

49, 3% 2%

4%
4%

5%

13%
O Praha M JihoCesky O Jihomoravsky
O Stfedocesky B Pardubicky @ Moravskoslezsky
B Kralovéhradecky O Ustecky W Vysocina
B Plzensky O Olomoucky O Liberecky
B Zlinsky

Zdroj: vlastni geni
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Respondenti z Jih@eského kraje dle okres

Priblizn¢ kazdy teti nav&vnik destinace z Jikteského kraje(32%) pochazel

z okresuCeské Budijovice, kazdyétvrty osloveny(26%) z okresuTabor, vice neZ {tina
(21%) byla z okreswind¥ichav Hradec, 16% dotazanychz Prachatického okresu a5%
z okresuPiseckého Zadny respondent z Jiteského kraje neuved! okrégesky Krumlov

ani Strakonice. Vymezené Uzemi

z Ceskobudjovicka.

tak k otipku vyuZivaji

nejvice nav&tnici

] Pisek
Prachatice 50

16%

Jindfichl
Hradec
21%

Respondenti z Jiho ¢€eského kraje dle okres :

Ceské
Budéjovice
32%

Tabor
26%
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Velikost trvalého bydlisté respondenti dle paftu obyvatel

Neceld tetina respondefit (30%) uvedla velikost trvalého bydli&tdo 3000
obyvatel, priblizné kazdy ¢tvrty dotdzany(23%) naopakvice nez milion obyvatel 17%
uvedlo 10 000 az 50 000 obyvatel5% 100 000 az milion obyvatel8% oslovenych Zije
v sidle s50 000 az 100 000 obyvatedi zbytek(7%) v obcich se8000 az 10 000 obyvateli
Kromé navsevnika z hlavniho résta je oblast atraktivni hlagmro klientelu z menSich sidel.

Velikost trvalého bydlist é respondent U dle po ¢étu
obyvatel:

23%

@ Do 3000

m 3001 az 10 000

0 10 001 az 50 000

O 50 001 aZ 100 000

m 100 001 az 1000 000
@ Vice nez 1000 000

7%

8%

15%

17%

Zdroj: vlastni $eni

Shrnuti vzorku respondenti

Mezi respondenty ipvazuji Zeny, &ova struktura respondéntse pohybuje
negastji mezi 40-60 a 26-39 lety. &Sina je Zenatd (vdand) a ma #ami stedni
S maturitou. NegjastjSim zangstnanim je statni a soukromy z&smanec. Nejvice
oslovenych pochéazelo z Prahy, Jiaského (hlavé okresy Ceské Budjovice a Téabor) a
Jihomoravského kraje. Dle velikosti sidlgijglo nejvice dotazanych (kram Prahy)

z mensSich sidel do 3000 obyvatel.
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Informace o pobytu navsgvnikia v destinaci

V této casti dotazniku jsou n&wdmnici analyzovani dle nasledujicich kritérii: typ
dovolené (zajezdu, vyletu...),idod navstvy, zpisob zabezp®ni dovolené (zajezdu,
vyletu...), pd&et astniki, délka pobytu, typ ubytovani, zafigf ubytovani, zajigni
stravovani, pouzity dopravni préstiek, celkova finaimi ¢astka za dovolenou na osobu
(K¢), zpasob financovani, jak dlouhoigd gijezdem se rozhodli pro destinadietnost
navstvy destinace, zda travi dovolenou na obou strahéahic, co se jim vybavi kdyz se
fekne jih@eské pohrati a vyuziti volnéhatasu. Nasleduje analyza respondedie toho,
odkud cerpali informace o destinaci a hodnoceni vybranydtazateh respondenty
(respondenti dle toho, jaké ¢ informace o destinaci, ochota respondelktopstovné
navstve destinace, respondenti dle toho, zda dofiodestinaci svym znamym). Dale je
analyzovana spokojenost respondestposkytovanymi sluzbami (spokojenost s dopravou,
ubytovanim, stravovanim, sluzbami, lidmi ve sluibaturistickym zna&enim, propagaci
regionu, cenami, kvalitou Zivotniho priedi, moznosti traveni volnéh@su, vyzitim p
Spatném péasi, kulturnim vyZzitim, sportovnim vyzitim a parléowm) a vybrané ukazatele
dle stupi dulezitosti u respondeat(kvalita Zzivotniho prosgedi, girodni potencial, kultur
spole&ensky potencial, kultugahistoricky potencial, moznost venkovské turistikypznost
vyuZziti volnéhocasu, moznost zabavyigpatném péasi, moznost vylétdo okoli, moznost
sportovniho vyziti, nabidka pros§i turistiku a cykloturistiku, vzhled okoli a obdeyalita
ubytovani, kvalita stravovani, kvalita @ o hosty, dopravni obsluznost a dostupnost,
obchodni vybavenost a dalSi sluzby, klid v @ bytu, vodni plochy, informace a zeai,

ceny, moznost parkovani, ¥i&nost obyvatel a blizkost hranic).

1.1.6. Profily navSévniki, hlavni cilové skupiny
Na zaklad vySe zmigné analyzy respondenf{dotaznikové S&tni) jsou pedstaveny

profilové charakteristiky ndvdtnika oblasti.

1.2. Metodika syntézy
1.2.1. Rajonizace cestovniho ruchu

Rajonizace cestovniho ruchu vychazi z Hodnoceténewalu cestovniho ruchu na
GzemiCR (viz. nabidka), kde jsou jednotlivé obce vymehenézemiazeny do intenzitnich
z6n dle celkového potencidlu cestovniho ruchu. pélprovedeno vymezeni kategorii dle

intenzity KiZzek na jednu osobu a znalost a vyuZzivani atraktoastovniho ruchu

v jednotlivych obcich v zavislosti ndzkové kapaci obci.
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1.2.2. SWOT analyza
Na zaklad analyzy ziskanych primarnich a sekundarnich datrggedena syntéza
silnych a slabych stranekfilezitosti a hrozeb pro zkoumané Gzemi. SWOT amaigz

hlavnim vychodiskem pro navrltgSeni.

1.2.3. NavrhyieSeni

Navrhy reSeni, jak jiz byla‘e¢eno, vychazeji zejména ze SWOT analyzy, kde jsou
shrnuty hlavni poznatky z analyzy primarnich a seléunich dat. Kazdy navieSeni ma
swvij cil, ¢as realizace (kratkod®p stedredobs, dlouhodol), prioritu (nizka, sedni,

vysoka), zdastréné subjekty a zdroje financovani.

1.2.4. Zawr

V zawru jsou shrnuty poznatky, cile a hypotézy.
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[ll. Analyza
1. Geograficka analyza fyzickogeografickych a soa#onomickych predpokladi

atraktivity Uzemi pro cestovni ruch a moznosti vyuiti jeho hodnoty

1.1. Geograficka poloha vymezeného tuzemi

Vymezena oblast se rozklada v jigdisti Uzemi Jihgeského kraje, po celé délce jeho
piihraniniho prostoru s Rakouskem @mleckem, vyjma Uzemitehradni nadrze Lipno (viz.
také Vymezeni zkoumané oblasti a Statni spravamibantou velké&asti oblasti je horské
pasmo Sumavy a jeji poiiti, z vodnich tok je osou Gzemieka Vitava s fitoky, klimaticky
se jedna o oblast ipchodného stdoevropského typu. Nasleduje podrobna analyza
jednotlivych slozek.
Shrnuti: Oblast je velice vhodnhumistna @i hranicich s Rakouskem asieckem, kde byl
v minulosti rozvoj cestovniho ruchu z politickyclivibda prisré regulovan. Jeji poloha ve
stredni Evrog déale nabizi fiznivé klima a praCR typicky, horsky pohragini raz krajiny.

1.1.1. Fyzickogeograficka pedpoklady atraktivity Uzemi
1.1.1.1. Geologicka stavba vymezeného tuzemi
Spodni stavba

Moldanubikum 2

Spodni stavbu jihgeské oblasti tvid krystalinikum Sumavského aeského
moldanubika. Je to soést evropskych hercynid (variscid), v jejichz céhtich ¢astech
vystupuji horniny moldanubika jako autonomni bitda zapad jej od stedateské oblasti
odcEluje stedatesky hlubinny zlom.

Moldanubikum je charakterizovano p&me velkymi rozdily v litologickém vyvoji
vétSinou vicekrat fevazre katazonald metamorfovanych hornin a sloZitou stavbou. N
rozSteni zde maiji pararuly, granulity &zné velké ostrovy ortorul.

Paleozoikum?®

Ve starSim paleozoiku vyragmievladal v jin@eské oblasti vyzdvih a denudace,
které nEly pozckji v doke¢ variského vrasini katastroficky charakter. V tomto obdobi
vyrazre stoupaly v prekambriu zaloZené antiklindlni stouyt které tak vytviily misto pro

pronikani hlubinnych wvykelin. Vzhledem ktomu, Ze byly vypiny lehkymi hmotami

% prevzato z: Chébera, S., 1998. Fyzicky #pim JiznichCech. Rehled geologie, geomorfologie, horopisu a
vodopisuCeské Budjovice, s. 7.
% prevzato z: Tamtéz, s. 15.
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granitoich, maji tyto antiklinalni struktury, k nimz gatnag. pohranéni htbet Sumavy;,
tendenci vystupovat dodnes. To se projevuje nejgaomorfologickém utw@ni krajiny, ale

i v geologické stauvh) neba’ postupujici denudaci jsou &chto oblastech odkryty granitoidni
masivy ve svém neftSim rozsieni.

Svrchni kiida — terciér?*

Pokles teploty na rozhrani karbonu a permu znandaféitivni konsolidaci a
pocatek platformniho vyvoje jihteské oblasti, ktery trvd az do dne3ni doby. Relikty
predkidovych zetralin se zachovaly v podlozZitiklovych sedimerit c¢asto v mocnosti
dosahujici 15-30 m. JiznCechy byly parovinou, pokrytou 2iralinovym pla3m a
odvodiovanou Kk jihu a jihovychodu do alpského imo- Paratethydy. Ohlas &aajiciho
alpského vrasmi zpisobil oZiveni existujicich zlotnsystému blanické brazdy (SSV-JJZ) i
jachymovského lineamentu (SZ-JV).¢aty se formovat tektonicky zaloZzen&gme ¢lenéné
deprese, z nichZ se vyvinula dneSeskobudjovicka a TFebaiska panev.

Kvartér 2°

Sedimenty svrchndfdové a terciérni jsou na mnoha mistech v jiztiebhach kryty
nefiliS§ mocnymi usazeninami kvartéru. Hlavnimi typy aksérnich uloZenin v jiznich
Cechach jsou sedimenty fluvialni, deluviofluvialndeluvialrs-soliflukéni, eolické a
organickégasto spojené vzajemnymigrhody.

Shrnuti: Oblast je geologicky velmi pestra, vliveriznorodosti a pestrosti hornin se zde na
mnoha mistech vyt sowasny specificky raz krajiny. Nalezneme zdeifldad Zulovy
pluton Certova stna na Vy3Sebrodsku, Pivonické skaly v Novohradskfiohach, loZiska

tuhy a doly naCeskokrumlovsku a dalskipodni zajimavosti.

1.1.1.2. Geomorfologicka stavba vymezeného tzefhi

Dnedni vzhled reliéfu jiznictCech je vysledkem dlouhého geomorfologického
vyvoje, ktery probihal viznych fyzicko-geografickych podminkdch. Na vyvojiét
pusobily jak pohyby zemské tuky, tak i znény podnebi a charakter horniny.
Geomorfologickymi metodami éiZeme sledovat vyvoj povrchovych tiar jiznich Cechéach
zhruba od konce druhohor.

V obdobi svrchni Kdy byl zakoken vyvoj gedikidového zarovnaného povrchu,

ktery pro jeho mocny 2%ralinovy plag tropického typu lze ozwé jako prediiidovou

2 prevzato z: Tamtéz, s. 21-22.
% prevzato z: Tamtéz, s. 35.
% prevzato z: Tamtéz, s. 38.
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parovinu. Po oziveni tektonickych pohiyls souvislosti se Z@najicim alpinskym vrasmim
koncem kidy, se v podminkach vihkého nebsidaw vihkého (savanniho) podnebicaaéa
vytvéret zarovnany povrch, jehoZ vyvoj vrcholi v oligouéftizv. oligocenni parovina). V té
doke predstavovala jihteska oblast nevyraznou struktéirpednotnou vyvysSeninu o
absolutnich vyskach 100-200 m, uldaai se k jihovychodu, jihu a zapadu.

Obdobi tropického podnebi skiillo ve stednim miocénu, kdy se ve stale stoupajicim
rozsahu projevuji pohyby zemskérk, spojené s netektonickou etapou vyvoje reliéd.
sttedniho miocénu se &aa podnebi ochlazovat a sasrE se v pliocénu stava sussi.
K nejwtSim zngnam vyvolanym jednak deformacemi zemskgyka opakovanim sdani
chladrgjSiho a teplejSiho podnebi doslo koncem pliocénu pdeistocénu. Vyzdvihem a
poklesem utitych ¢asti oblasti doslo k vyrazné morfostrukturni difexiaci, coz podminilo
vznik dnesSniho reliéfu. V holocénu se stale vicenodelaci reliéfu uplauje lidska

spole&nost.

Do vymezeného prostoru zasahuj&”’

Sumavska hornatina:

Sumava (Sumavské plah Trojmezenska hornatina, Boubinskd hornatina, &eslka
hornatina, Vltavicka brazda)

Sumavské podlaFi (Vimperska vrchovina, Prachatickd hornatin@eskokrumlovska
vrchovina)

Novohradské hory(Pohdska hornatina, Jedlicka vrchovina)

Novohradské podhifi (Kaplickd brdzda, Stropnicka pahorkatina, Sulvska vrchovina,

Hornodvdist'ska sniZzenina, Klopanovska vrchovina)

Jihoceské panve:
Tiebaiska panev(Lomnicka panev, KardaSok&ticka pahorkatina)

Ceskomoravska vrchovina:

KiemesSnicka vrchovina(Jindichohradecka pahorkatina)
K¥iZzanovska vrchovina(D&ticka kotlina, Brtnick& vrchovina)
Javorické vrchovina (Novobystick& vrchovina)

2’ prevzato z: Tamtéz, s. 59-61.
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Shrnuti: Geomorfologicky vyvoj v krajis, zavisly na geologické sta¥ba exogennich
Cinitelich, nabizi mnoho turisticky atraktivnich tiaNag. na jiznim svahu Plechého segity
do vySe 211 m skalni&ta karu PleSného jezera, v blizkosti karového pRIk&ného jezera
se rozprostira rozsahlé kamenné fepotvdené mohutnymi, mrazovym &wavanim
rozpukanymi Zulovymi balvany.iPZeleznéni trase Nova Pec-Volary se nachazi améu
Medwdi stezka svyraznymi geologickymi a geomorfologiok zajimavostmi
Trojmezenské hornatiny. Nalezneme zde Skalni Vihligskalni nésto na Ubdi vrchu
Pernik), Viklan, OB kostky (pravidelné krychlové balvany), PaSerackeskyni, Hib

(skalni atvar tvaru houby) nebo lidmi vy#emy Schwarzenbersky kanal.

1.1.1.3. Hydrologické ponéry vymezeného uzemi
Vodnf toky 2

Popisované uzemi je zde zhruba vymezeno povodimi hditavy a nevelkym
tzemim na Sumay naleZejicim povodi pramennych levostrannych dikyah gitoka.
Jihovychodni vybZek Jihéeského kraje p#tdo povodi Dyje. Uzemim jizniofiech probiha
evropské rozvodi mezi Severnim Gernym mdem (rozvodnice prochazi pohr&nim
pasmem Sumavy — misty se kryje se statni hranioa-rakouském Gzemi ohranje
pramennou oblast MalSefgehazi hrarini hibet Novohradskych hor, na rakouském Uzemi
pak obchazi pramennou oblast Luznice a severovydhodbloukem postupuje po celkem

plochém reliéfuCeskomoravské vrchoviny k severovychodu).

Vltava %

Nejvétsi pitok Labe na Gzemi nadeho statu prameni na vychoswéhuCerné hory
(1 315 m) u byvalé osady Bina, v nadmeské vySce 1172 m. Od pramene$Kvildu, kde
meéni severovychodni sén svého toku na jihovychodni, az po soutok s pramosym
piitokem Malou Vitavou na jiznim okraji Borovych Laske nazyv& erny potok, dale aZ po
soutok se Studenou Vitavou, nedaleko ZelernstaniceCerny KiZ, nese jméno Tepla
Vitava. Od tohoto soutoku je ozfwvana jiz trvale jen jako Vitava. Od obce Horniavitce
az ke vtoku do Lipenské udolni nadrze protéka messitym tokem Vltavickou brazdu. Pod
Lipnem je dnes jeji kamenité dno, zapida mnozstvim velkych Zulovych balvgn
v disledku odtoku vody z Lipenské nadrze podzemnim dwaipa tunelem prakticky
bezvodé. Pod VysSim Brodem (asi 2,5 km dizmd RoZzmberka nad Vltavou, nedaleko

2 prevzato z: Tamtéz, s. 104.
2 prevzato z: Tamtéz.
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zaustni Dubnického potoka) vytva Vitava prudky né&epni loket a obraci se
k severovychodu. V néasledujiciasti toku protékd ksonovitym antecedentnim Gdolim
s hlubokymi zakleslymi meandry.

M s

Résnice (dive Slatinna¢i Travna Vitava)

Prameni pod jménem Wolfau — Bach v Bavorsku ndrjiZzsvahu pohratiniho vrchu
Geiselberg. Bavorskym Gzemim vSak protéka v d@onedj8 km, u osady Dolni && Hory
vstupuje na nasSe Uzemi, kdédenokrymi, misty zraSelémymi [ucinami az k svému usti do

Teplé Vitavy pod Lenorou.

Studena Vltava

Prameni rovéZ v Bavorsku na severnim svahu hory Haidel (1 1§7zéapads od
obce Haidmuhle. Bavorskym Uzemim, kde je nazyvalhaa&ser, tée v délce asi 8 km (v
tseku 1,5 km dlouhém sleduje statni hranici), reddaizst. Nové Udoli vstupuje na nase
Uzemi, kde se vléva do Teplé Vitavy. Protékivddlakym, uzkym a hlubokym udolim,

zhruba severovychodnim grem.

MalSe

Pramenni pod jménem Maltsch na rakouském uzemyctzodnim svahu Viehbergu
(1 111 m) nedaleko obce Sandl v nadské vySce 900 m. Na rakouskidp proteka v Useku
5,23 km dlouhém, mezi DolnimiiBranim a Dolnim Dvsttm tvari 19,7 km dlouhy Gsek
statni hranice. Od pramene az po Dolni fiit® ma severozapadni gsm(krom¢ Useku mezi
Dolnim Fibranim a Cetvinami, kde vyboje k jihovychodu), po soutoku s 10,2 km dlouhou
fickou Tichou mdni svij smér na severni, ktery podrZzuje az ke svému Usti diawyl
v Ceskych Budjovicich. (JizZ mimo vymezené Gzemi).

Ri¢ni soustava Malde je vyrazrasymetrickd, nebhonejvyznamgjsi své pitoky,

Cernou a Stropnici,ifjima z pravé strany.

Luznice
Nejvétsi pravostranny fftok Vitavy v jiznich Cechach, pramenni pod jménem
Lainsitz v rakousk&asti Novohradskych hor, na zapadnim svahu Aichglbét 041 m),

% prevzato z: Tamtéz, s. 107-111.
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v nadmdaské vysce 990 m. Asi po 1,5 km toku vstupuje naenaemi nedaleko Poliana
Sumax a protéka jim v délce 4,5 km aZ ke&iBmé Huti. Odtud se &p vraci na rakouské
Gzemi, jimz protéka v délce asi 33,5 knCeskych Velenic tvii 2,5 km dlouhy Usek statni
hranice, pak vstupuje znovu na rakouskédya po 7,5 km toku, ¥i¢nim kilometru 149,38
u KrakonoSe se vraci natrvalo na nasSe uzemi.

VyznamrjSi pritoky piijimé& LuZnice pevazri z pravé strany: Drtice, KoSEnicky
potok, Nezéarka (Zirovnice, Kamenice).

Z levostrannych ifitoki LuZnice nalezneme ve vymezeném prostoetou stoku.

Vyznamngj$i levostranné gtoky Vitavy: *

Kvildsky (Jezerni) potok
Prameni v Jezerni slati a po kratkém 4,8 km tokiidsCerného potoka na jiznim

okraji Kvildy.

Vydii potok

Protéka zraSelimym Uzemim, ve kterém je Pasecka, Novsiska a Chalupska sla
Na dolnim toku vytvé typické meandry a vléva se d@rného potoka na severnim okraji
Borovych Lad.

Kaplicky potok
Shira svoje vody na jihozdpadnim svahu Boubina®glm). Protéka pralesni nadrzi a
smeiuje mezi osadami Kaplice a Zst. ZatoTeplé Vita¥, do nizZ vstupuje po 8,1 km toku na

severnim okraji Lenory.

Povodi Dunaje®

Nevelké Gzemi jihteské ¢asti Sumavy p#t do povodi Dunaje, tji. pramennych
oblasti levostrannych dunajskychiitpki llze a Grosse MuhlCerveny potok (Rotbach),
pramenny tok levostrannéhditoku llze Ohebachu, odvadje 6,26 km Gzemi v okoli
KniZecich Plani, protéka nasSim uzemim v délce sk a vytvédi asi 3,5 km dlouhy Usek
statni hranice. Grosse Muhiijima u nas z leva dvbystiny — Swtlou (Mlynsky potok) a
Horsky (Michkiv) potok, vznikajici na jiznim svahu Vitkova kame(ie053 m). Sstla

3! prevzato z: Tamtéz, s. 113-114.
32 prevzato z: Tamtéz, s. 118-119.
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km) a protéka nasim tGzemim (povodi 19,92)kmdélce 8,2 km aifbira zprava 5,7 km
dlouhy hranini Mlynsky potok. Velikost povodi Mlynského potoka naSem Uzemi je 29,32
km?. 4,4 km dlouhy Usek statni hranice zderttdotecky potok.

Jihovychodnicast Jihngeského kraje (Diacko a Slavonicko) nalezi povodi Dyje a je
odvodiovana pedevsim Moravskou Dyji.

Moravska Dyje vznikd na Uzemi Jihomoravského kragverovychodh od obce
Pavlov, v nadmiské vysce asi 630 m (mimo vymezené uzemigeTfeEnim sndrem, protéka
rybnikem Cerni a severdé od obce Velky Béin vstupuje na Uzemi Jibeského kraje,
kterym protéka v délce 27,5 km. J&ad Piséné opousti naSe Uzemi a vtéka do Rakouska,
kde Usti daeky Thaya, ktera se vraci na naSe Uzemi jako Dyjm¢ vymezené Uzemi).

Umélé vodni nadrze

Prirozena vodni soustava jizni€tech je doplana pozoruhodnymi udhymi vodnimi
stavbami - stokami. Ve vymezeném Uzemi je to kebdisku Novaieka, jejimZ hlavnim
Ucelem, ktery plni dosud, bylo napajet soustavu va&ikybniki v Tiebaiské panvi {asté&ne
slouzila i voroplavb). Na Sumaw byla vybudovana feudalnim rodem Schwarzenbstgka

Svarcenberska, ktera slouzila k plaveigvé z kdysidzko pistupnych lesnich kompléx

Novareka

Byla postavena v letech 1584-85 spravcem roZzmblkeeskanstvi Jakubem Einem
z Jetan, proslulym stavitelem jikeskych rybnik. Stavba Novéreky byla zahajena
souwasre se stavbou nefSiho naSeho rybnika RoZzmberka. Nde&a, spojujici Luznici
s Nezarkou, odhlmije z pravéhoiehu Luznice asi 5 km jv. odi@boré u samoty u Soukuip
(obec Majdalena), kde jsou &hstavidlové vypusti, které slouzi k reguladiitpku vod
LuZnice (Star&eky) do rybnika RoZmberka. Nedaleko obce Mlakekpnava vodni fgdl
mezi Luznici a NeZarkou a Usti do Nezarky poblizenku Jentina u Lapidé (mimo

vymezené uzemi).

Svarcenbersky plavebni kanal (Svarcenberskéa stoka)
Byl vybudovéan s festdvkami v letech 1789-1822. Projektantemcéaste&ne i
stavitelem byl i chvalSinsky rodék, Svarcenbersésni inZenyr Josef Rosenauer. Plavebni

% Prevzato z: Tamtéz, s. 119-122.
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stoka z#&ina nacesko — bavorské hranici u reten nadrze nedaleko Nového Udoli na
jihovychodnim svahu Sgaku (1 221 m) v nadniské vySce 916 m. (Kanal byl v3ak stav
v obrdceném siénu; v priibéhu dvou let byl vybudovan uUsek od uggky Muhl az

k Jezernimu potoku, vytékajicimu z PleSného jezkteré bylo hlavnim zdrojem vody.
V roce 1793 byl kanal prodlouzen az k Jelenimu kwta cely Usekeky Mihl az sem byl
nazyvan stary kanal. Zbyvajici 11,7 km dlouhy Ggdkovému udoli, vetné plavebniho
tunelu, tzv. novy kandl, stév podle Rosenaerova projektu v letech 1821-22ng#id-alta a
Kraus).

Délka vlastniho Svarcenberského plavebniho kaméli (bez 7,5 km pdruzenych
vodnich smyk a 5,9 km regulovanéasti potoka Zwettelbachu) 44,4 km, jehtk&imezi
biehy v @EZném terénu je 3,5 — 4 m (u dna 1,5 — 2,0 m)mprna hloubka dosahuje 1 m,
sklon vlastniho kanalu je 4 promileidbhy kanalu jsou zmhé, dna a zakruty vyloZené

Zulovymi plotnami.

Jezera®

Ve vymezené prostoru se nachazi jedno z 5 jezeeské strath Sumavy —ezero
PleSné (Balvanité) v nadmiské vysce 1 090 m. Je poloZzeno pod 288 m vysokeu. k
orientovanou karovou &tou na severovychodnim svahu Plechého (1 378 njvyS®¢ horou
naceské strat Sumavy.

Jezerni panev ma elipticky tvar, protéka versngV - JZ, o délce 520 m aé& 180
m. Zaujima 7,48 ha vodni plochy o obvodu 1 242 mmgrné hloubce 8,24 m (maximalni
hloubka v pedni ¢asti jezerni panveini 18,3 m) a vodnim objemu 0,617 mil.®m
Prihlednost jezerni vody se pohybuje kolem 3,5 m.rié@g8zero je jezerem smiSeného typu,
tj. karové (hloubené) a hrazené morénou (ta je¢alphtrna pod jezerem, kde val nakupenych
neopracovanych Zulovych balvamytvéi rozsahlé ,kamenné me', dosahujici vysky az 40
m). Jezero je odvamvano 0,9 km dlouhym Jezernim potokem zapojenym do
Svarcenberského plavebniho kanalu. Hlavni vyznamerée je to dleZity rezervoar vody a
vyznamny pirodni vytvor.

Drobna raSelinna jezirka jsou ¥kterych Sumavskych rasSeliniStich. N&gi z nich je
1,5 ha velké jezirko v Chalupské slati (i tohoto typu Ceské republice), poblize

soutokuCerného a Vytiho potoka, asi 1 km sz. od obce Borova Lada.

34 Prevzato z: Tamtéz, s. 122-125.
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Rybniky **°

Velmi svérdznym krajinnym rysem jibeské oblasti jsou rozséhlé hladiny dgiyech
vodnich né&drzi — rybnitk Spolu se stokami (pplavy) jsou ndzornym sdectvim gemsny
piirody zasahentlovéka, ktery dovedl femenit neplodny bazinaty kraj a hospdsiéy jej
vyuZzit.

Zxcatek zakladani rybnik urcenych pro raciondlni chov ryb, spad& v jiznich
Cechach do 13. stoleti.&&i ¢innost v zakladani rybnikbyla rozvinuta ve 14. stoleti za
panovani Karla IV. NegtSi paet rybnilki byl vSak zaloZzen ku progpghu Slechty az v 16.
stoleti. Hlavnimi budovateli jihmskych rybnik jsou dva znami rybniki Stépanek
Netolicky (1470-1538) a poz{ prosluly regent roZmberského panstvi Jakubikez Jetan
(1533-1604).

Z pavodniho velkého ptiu jihoteskych rybnikk vSak mnohé v pozgsi dok& zanikly,
takZze jen necelétvrtina rybniki se zachovala do dnesni doby. Byla to zejméicatileta
valka, ktera ginesla mnohym rybniim zkézu, i nasledujici trvalé vykhdvani zdejSiho
chudého kraje, Zisobené valkami a hospddikymi krizemi. Teprve v 18. stoleti nastal
docasny rozk¥t jihoceského rybniki&tvi a po pechodném uUpadku v nasledujicim obdobi,
vyvolaném piliSnou snahou po roz&ini orné pdy, byly poloZeny v druhé polownl9.

stoleti pevné zaklady k dneSnimu modernimu a ragidmu rybnénimu hospoditvi.

Trebaisko

Vychodré od mésta leZi rybniky Novy vdovec (84 ha), Zenich (84), h&tary
hospod& (69 ha), Staré jezero (97 ha), Hejtman (80 hajjmavy pohrariini rybnik
Staikovsky (273 ha), misty az 14 m hluboky.

Trhovosvinensko — novohradska skupina
Tato skupina rybnik se prostira v povodi Stropnice, podél Zel&zinirati zCeskych
Velenic. K nejétsim rybnikim této skupiny pai Zarsky rybnik (120 ha).

Novobysticko
Severovychodhod Nové Bydice se nachazi rybnik Osika (68 ha).

% prevzato z: Tamtéz, s. 125-130.

48



UdolIni nadrze *®

V druhé polovig 18. stol. byly na hornichijtocich reky Cerné v Novohradskych
hordch vybudovany malé ighradni nadrze klauzury), jejichz vody se vyuZivalo
k nadlepSovani fiitoka v dok® jarniho plaveni dlouhého a polenovéh@wh. Vybudovani
téchto 8 nadrzi a jézs vorovymi propustmi umoznilo splasm Cerné po jeji usti do Malse

v délce 24 km a Poliského potoka aZ po Usti derné v délce 21 km.
Prehled klauzur v oblasti Novohradskych hor:
Pohaisky rybnik (Jiti¢ska nadrz) u sady Jice o rozloze 6,67 ha a objemu vody 62 670 m

Kapelnikiiv rybnik nedaleko Poht na Suma¥ o rozloze 6,34 ha a objemu vody 58 000

m°.

Hut’sky rybnik (Jitronicka nadrz) na Huwském potoce v katastru obce Pivnice o rozloze
5,90 ha a objemu vody 55 37G.m

Zlata Kti§ na horniCerné na katastralnim tGzemi Starych Huti o rozlq28 #a a objemu
vody 42 070 m

Uhlist’sky (Uhli¥sky) rybnik na bezejmenném pravostrannénitgku Pohaského potoka

v katastru obce Dolniibrani o rozloze 2,18 ha a objemu vody 5 865 m
Tisovy rybnik u obce Pivnice o rozloze 0,62 ha a objemu vody5r80

Kachni rybnik asi jeden kilometr vych. od &¢dva pod Ustim Poliského potoka dGerné o
rozloze 17,03 ha a objemu vody asi 85 000 m

Podobné nevelké vodni nadrze, slouzidevsim plavenidva z pomirné tézko
piistupnych les, byly zizeny iblizné vtéze dob na Sumay (Roklanska nadrz,

Swtlohorsk& nadrz, Boubinské ,jezirko" aj.).

% prevzato z: Tamtéz, s. 130-132.
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Uvedené urglé vodni nadrze nedosahuji vSak ani zdaleka velikas¢ budovanych

piehradnich ,jezer”, které se od nich odliSuji téaistunkci.

Dal$i ddolni nadrze v oblasti*’

Udolni nadrz Sokénov nati¢ce Cerné byla vybudovana v roce 1924 nedaleko obcérdeb
sv. od Kaplice. 21 m dlouha kamenna hraz o vysSgserByytv&i malou vodni nadrz o ploSe
3,94 ha a objemu 73 000°nktera ovlada povodi o rozloze 148.myznam nadrze spova

v jejim energetickém vyuZziti blizkou $gpbvou vodni elektrarnou (instalovany vykon 1,5
MW, primérna rani vyroba 5,3 mil. kwWh), do niz je vodaiyadkna 577 m dlouhym
tunelem a betonovym kanalem v délce 544 m. VyuZierergeticky spad je 59,34 m.

V letech 1970-74 byl postaven v jihovychodnim cipbateského kraje, nedaleko
hradu LandStejn, soubor vodohospisttgch objeki, jejichz Ustedni stavbou je@iehrada
Landstejn. Prehrazenim horniho toku Mlynského potoka (Pstruhpuéery necelych 10 km
pod gehradou opoustieské Uzemi a stava se levostrannyitopem rakouskeé Dyje, vznikla
v nadmdské vysce 572,9 m zasobni vodni nadr? o obsahmiB,in” a s ni spojena Upravna
vody o kapacit cca 66,0 1.3. Plocha nadrze jefipnejvysi provozni hladin40 ha, sypana
hraz (&srend folii z untélé hmoty) je v korué dlouhd 376 m a jeji vyska nade dnem udoli je
25 m. Nadrz ovlada povodi o rozloze 12,7%k(m 80% zalesiné). Voda z Gpravny je
cerpana 22 km dlouhym potrubim o profilu 300 m réZp0 mm do Slavonic a dale az do
D&cic.

Shrnuti: Z fek méa pro uzemi nejt8i vyznam Vltava a jeji pravé&ipky MalSe s LuZnici,
které odvoduji vétSinu Uzemi. Ve vychodriasti (D&icko, Slavonicko) je nejvyznandjsi
Moravskad Dyje. Ztechnickych pamatek je zajimavavaNdeka, spojujici LuZnici
s Nezarkou, vystawma v 16. st. kregulaci fjtoka vod do rybnika Rozmberka a
Schwarzenbersky kanal ¥gbomu 18. a 19. st., slouzici k plavenévh. Vyznamny prodni
vytvor se ukryva v PleSném jezeru. Jedna se oqegmriseného typu (hloubené, hrazené
morénou). Nachazi se zde také w®&i raselinné jezero ¥R-Chalupska sta Uzemi
disponuje také mnoha rybniky (staeé jiz od 13. st.), z nichZ k n€pgim pati pohranéni
rybnik Staikovsky na TFebaisku, nebo Zar na Trhovosvinensku. Z Gdolnich nagezi
nejvyznamgjSi prehrada LandStejn. Oblast ma z tohoto hlediska vetikgnciél pro rekreaci
a rozvoj vodnich spait

%" Ptevzato z: Tamtéz, s. 132-135.
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1.1.1.4. Klimatické podminky vymezeného tzenif

Klima oblasti je pechodného #tdoevropského typu, vémz se didaw uplatiuji
vlivy oceanu na zapada vlivy pevniny na vychay takze poasi ma prornlivy pribeh.
VétSina Uzemi péit do mirre teplé a miraa vinké nebo vihké oblasti, kterd v nadiskych
vySkach kolem 750 m n. migrhazi v miré chladnou oblast. NejteplejSimésicem byva
cervenec, jehoz gmér dosahuje 17 - 18 °C v panevnich oblastech, vy88jeh polohach
nad 900 m n. m. klesa pod 14 °C.iDRkdy teplota vystoupi nad 25 °C, maji nejvice pame
oblasti, v piméru jich byva 40 az 50 v roce. Maximalni teploty térkazdor@né prekraiuji
v nizSich polohach 30 °C, vyjinies i 35 °C.

Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Prachatice)”®

Klimatické podminky oblasti jsou si#novlivnény nadmaskou vyskou a velkou
¢lenitosti terénu — jsou tudiz zZm& rozdilné. V nadmiskych vyskach nad 800 m je podnebi
ve svém souhrnu miénchladné az chladné, v oblastech pod 800 m drteeplé. Pimérna
ro¢ni teplota dosahuje na Kvild1 062 m n.m.) pouze 3°C. V horskych oblastech okresu
je podle dlouhodobého dreni v paimeru vice nez 130 dnse s&hovou pokryvkou.
Praimérné rani sradzky se pohybuji od 500 mm v nizSich polohazhpo 1 100 mm v

horskych oblastech, nadbenech hor dosahuji az 1 500 mm.
Jizni ¢ast vymezeného Gzemi (péici do okresuCesky Krumlov) %°

Oblast nalezi ke dwna klimatickym oblastem — mignteplé a ke chladné oblasti.
Pramérna rani teplota se pohybuje v nejteplejSigistech oblasti kolem 7%, na Lipensku
kolem 5,5°C. NejteplejSim rssicem v roce je zpravidtgervenec s gimérnou teplotou 17C
(Lipno 15°C), nejchladsji je v lednu s teplotami — 2,8 (vySe — 4°C). Mrazovych da,
kdy nejnizsi teplota klesne pod bod mrazu, je zapmimérné 120 a na Lipensku dokonce
150. MnozZstvi spadlych srazek je vzhledem k vélkéitosti Uzemi znaé nerovnondrné a

pohybuje se od 600 mm do 1 000 mm za rok.

38 Zdroj: http://www.jiznicechy.cz/zima/files/manual_zima.pdf

39 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitresu_pt

0 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiaresu_ck
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Jihovychodni &4st vymezeného Gzemi (péici do okresuCeské Budsjovice) **

Prevlada zde chladysi podnebi s gmérnou rani teplotou 7 — 8 °C. Z celkového

rocniho Uhrnu srazekipada 25 % na jaro, 40 % na léto, 20 % na podzih % na zimu.
Vychodni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Jindfichiv Hradec) *?

Podnebi okresu ovliwji rozsahlé vodni plochy, které jsou velkymi akuid@tory
tepla, reguluji mnoZstvi srdZzek i ochlazovani. &@gjSi oblasti je fEbaiskd pénev.
Primérna rani teplota se pohybuje mezi 6 a°8. Zapadni ¥try prinaseji dostatamé
mnozZstvi celorénich srazek. Rmérné rani srazky se pohybuji kolem 600 mm, vys&inio
Uhrn srdzek ma vrchovina Novobiyska.

Shrnuti: Jedna se prechodny, sedoevropsky typ klimatu. &Sina Uzemi spada pod midrn
teplou oblast, od 750 m n.m. potom pod oblast &énamadnou. NejteplejSim &sicem je
gervenec, kdy je imérna teplota v panevnich oblastech (haya TFebaisku) 17-18C (tyto
oblasti maji rovaz okolo 40-50 df v roce teplotu nad 2%). Také mnoZstvi a rozlozeni
srazek zavisi na nadifské vysce. V panevnich oblastech se pohybuji ck@lmm/rok, na
hitebenech hor mohou vystoupit az na 1 500 mén&oTeplé letni msice jsou vhodné pro
rekreaci (nejen) u vody, zatimcdilpodné teploty a dostatek &ovych srazek v zimnim
obdobi podporuji rozvoj zimnich sportklimatické charakteristiky a shova pokryvka viz.

mapa v piloze).

1.1.1.5. Biogeografie vymezeného tzefiii

Jedna se o hercynskou oblast. Sumava a Novohrdmsképati do oblasti horské
kvéteny stedoevropské, Jilkeské panve do obvodu rybni a piskovcové kiteny, podfiii
Sumavy do obvodu teplomij§i kvéteny hercynské a obvodu hercynskych pahorkatin a
vrchovin. Z fauny zde nalezneme severské i teplodnilruny a vodni ptactvo. Do

vymezeného Uzemi zasahuji nasledujici bioregiony:

1 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@aresu_cb

2 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/ilcharakteristiresu_jh

3 Zpracovano dleiednasek Mgr. diho Rypla
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Bioregion Sumavsky

Oblast tvéi Sumava a jeji filéhajici okraje podini. Zasahuje sem migntepla
Vitavicka brédzda, jinak se jedna o chladnou oblasbzdilnymi srazkami aetnymi
teplotnimi inverzemi. Nachazeji se zdetnaté bginy, horské bainy a sméiny, ptirozené
bwiny (nad 1200 m), raSelini&ti slatinné louky. Projevuje se zde rozdil SZ-J\g d
severozapadni oblasti pasuboceanské druhy flory, v jihovychodféisti nalezneme alpsky

migrant.

Bioregion Susicky

Susicky bioregion zaujima ve vymezeném UGzertedsii cast Sumavského poiti,
protazeného podél Sumavy ve&mzZ-V. Oblast ma charakter vrchoviny, nejvy&sti pati
jiz do chladné oblasti, nizSi do oblasti ngineplé. Na pastvinach a loukach tak nalezneme

podhorské druhy fauny a flory.

Bioregion Cesky Krumlov

Ve vymezeném prostoru se jedna o vychodast Sumavského a Novohradské
podhiii. Pri okrajich se nachazi pahorkatina, jinak ma obtdetrakter ploché hornatiny
V nizSich¢astech pevladaji doubravy (jedle), ve vy3Sich polohacktkaté bdiny, v adoli
fek dubo-habiny. Prevlada siedoevropska horska &ena, teplé druhy se sem dostaly

z Podunaiji.

Bioregion Novohradsky
Uzemi se tyka Novohradskych hor s nfighladnym podnebim, horskymi &imami,
smrkovou monokulturou a rezervacemi pralgsfinského a Hojné Vody. Oblast ma nejlepsi

zastoupeni alpského migranteské republice (na@pDiipatka Horska).

Bioregion Trebaisky
Jedna se o f€baiskou panev a vyiky Kiemesnické vrchoviny. Je torqvazr
oblast rybnik, raSelini§ s Borovici Blatkou a vodnich spoéenstvech fauny a flory.

Zejména flora oblasti je bohaté.
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Bioregion Novobys¥icky

Vymezené Uzemi zasahuje do jiatésti Javeické vrchoviny. Oblast je twena
¢lenitou pahorkatinou, kde se nad kotlinami a rygrii&sto tvai teplotni inverze. Z fléry zde
nalezneme doubravy a &iny. Projevuje se zde také vliv Alp, nalezneme pdsao i alpské

endemity.

Bioregion Javaricky

Javdickou vrchovinu tvéi v oblasti plocha vrchovina. Niz&@asti pati do mirre
teplé, vysSi do chladné oblasti. Nachazeji se miskk a acidofilni btiny, stedoevropska
podhorska a horska &tena a také alpsky migrant.
Shrnuti: Vyuziti bohaté fauny a flory fize byt dalSim zjsobem, jak do oblastifpést vice

turisti. Nalezneme zde alpské migranty a dalSkitiépozsftené druhy.

1.1.1.6. Zivotni proskedi a ochrana ¥irody ve vymezeném tzendf*

Z velkoplodnych chramych Gzemi zasahuje do vymezeného prostoru NP Symav
vyhlaseny v roce 1991, CHKO Sumava (vyhladena g 063), CHKO Tebaisko (z roku
1979), Biosférické rezervacerdbaisko a Sumava a takékieré Rirodni parky (nap
Novohradské hory, Seéhovska vrchovina). Z maloplosnych cheégich Gzemi zde
nalezneme nap Narodni pirodni rezervace Zofinsky prales (vyhladeny jizower 1838)
nebo Boubinsky prales. Nachazeji se zde ta&kédhi rezervace, Narodnfippdni pamatky

a prirodni pamatky.

Zapadni ¢ast vymezeného Uzemi (péici do okresu Prachatice}

Z hlediska zivotniho prostdi pati oblast stdle mezi nejmé&rzn&isténé oblasti v
Ceské republice. Poloha v podhorské a horské oplsttie jedt relativrs ¢isté ovzdusi,
velké lesni plochy a Klid vytieji piznivé podminky pro rekreaci. Snaha o zachovani
piirodniho prosedi se odrazila veizeni Narodniho parku Sumava a clirén krajinné

oblasti Sumava.

4 Zpracovano dleiednasek Mgr. diho Rypla
4 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@resu_pt
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Jizni ¢4st vymezeného Gzemi (péici do okresuCesky Krumlov)*®

Snaha o zachovéanirippdniho prosedi se odrazila v tom, Ze rasti Uzemi byly
vyhlaSeny Narodni park a Chefrd krajinna oblast Sumava a jiadu let je navrZzeno
vyhlaSeni krajinné oblasti Novohradské horyt &irargnych Uzemi je doplma girodnimi
rezervacemi a pamatkami. Nejstarsim chngm Gzemim vCeské republice s vysokou
piirodowdnou hodnotou je Zofinsky prales zalozeny roku 1838&ry lezi ve sednicasti
Novohradskych hor. Prales se rozklada v nadké vySce 735 - 825 m. NejstarSimi
direvinami jsou mohutné dozivajici jedle a smrky s&@ - 400 let, vysoké 40 - 50 m. Tyto
stromy \tSinou znané prevySuji Urové prevladajiciho bukového porostu. Vzhledem k

nutnosti zajifini neruseného vyvoje pralesniho ekosystému jéstepny pro viejnost.

Jihovychodni &st vymezeného Gzemi (péici do okresuCeské Budjovice)*’

Ptirodni prostedi s vysokou lesnatosti a vodnimi plochami je iwdrio k nava&vam
a rekreaci. K nejzna@isim a nejnavévovarsjsim pati narodni pirodni rezervac€ervené
Blato (331 ha - rozsahlé raSeligi& porostem blatky) a narodniif@dni pamatka Témo
udoli (parkoé¢ upravena krajina z 18. stoleti) colmedaleko Novych Hrad Z hlediska
kvality vody pati k negistéjSim ieka MalSe.
Vychodni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Jindfichiiv Hradec)*®

Vzhledem k tomu, Ze Gzemi nélm nikdy charakter gimyslow vyspelé oblasti,
muzeme zivotni prosedi hodnotit v rdmci republiky jako m&mposkozené. Ke zlepSovani
Zivotniho prostedi pati i vytvareni chragnych Gzemi. Jedna se zejména o Céman
krajinnou oblast Tebaisko, ktera je zapsana na seznamu UNESCO. Také aldeneme
mnoho maloploSnych chrémych oblasti.
Shrnuti: Ochrana firody ma v této oblasti velmi dlouhou tradici. Vélkast vymezeného
Gzemi spada pod NP nebo CHKO Sumava a CHikgbdisko, kteréa je zarovebiosférickou
rezervaci UNESCO (viz. mapa Chéaa uzemi Jihgeského kraje vifloze).

4% Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiaresu_ck
47 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@resu_cb
8 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/ilcharakteristi@resu_jh
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1.1.1.7. Shrnuti fyzickogeografickych pedpokladi

Vymezeny prostor disponuje kvalitnim fyzickogedigaym potencialem. Jiz jeho
geologicka a geomorfologicka stavba nabizi rozndamitostedi nizin i hor, z nichz
k nejznangjsim pati Sumava a Novohradské hory. Takéni st oblasti je dostatma.
Hlavnim tokem je Vltava, s nejvyznag)simi pritoky MalSi a LuZznici. Z uglych vodnich
dél je pozoruhodny Schwarzenbersky kanal a Nieka, z jezer pét k jedingnym PleSné
jezero. Oblast je znama diky mnoZstvi rylinik nejvyznamsjSim udolnim nadrzim potom
pati prehrady Sobnov a LandStejn. Mithteplé stedoevropské klima umagje v letnich
mésicich rekreaci u vody, v zinje oblast (zvla$t Sumava) s mnoha dny seébovou
pokryvkou vhodna také pro milovniky lyZzovani. SumaNovohradské hory, aléeba také
Trebaisko pati k bohatym faunistickym a floristickym oblastemakg ochranu irody,
véele sNP a CHKO Sumava, CHKOie€baisko (ha seznamu UNESCO), narodnimi
piirodnimi rezervacemi Boubin a Zofirkigmdnim parkem Novohradské hory, biosférickymi
rezervacemi a dalSimi chr&rymi Uzemimi, nizeme ve vymezeném prostordidat

k vytecnym.

1.1.2. Socioekonomickéifedpoklady atraktivity Gzemi
1.1.2.1. Obyvatelstvo a charakter lidského osidlene vymezeném tzemi

Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (péici do okresu Prachatice’’
Hustota osidleni je nizka, po odsunémeckého obyvatelstva nedoslo k plnému

dosidleni této oblastiimda mensich sidelnich jednotek @atanikla.

Obce pafici do ORP Vimperk >

Ve vymezeném prostoru se v ORP Vimperk nachazépi katastry obci: Borova
Lada, Horni Vitavice, Kubova Hu Kvilda, Nové Hu¥ a Strazny, s gidem ¢asti obci 23 a
s 31 z&kladnimi sidelnimi jednotkami. Celkem zdece 2004 Zilo 1 456 obyvatel, z toho
258 ve ¥ku 0-14 let, 1 077 vedku 15-64 let a 121 alam starSich 65ti letdetns. Primérny
vék byl 36,9 let. V oblasti se v roce 2001 nacha2&6 trvale obydlenych daim(z toho 197
rodinnych) a 479 trvale obydlenych bytNejvice obyvatel Zilo v Horni Vltavici (413),
nejmért v Novych Hutich (89).

49 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@resu_pt
%0 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsfli/charakteristikbci_a_podnikatelska_sfera_vimperk
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane_derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond_(sldb

2001)_vimperk
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Obce pafici do ORP Prachatice™

V ORP Prachatice se ve vymezeném prostoru nacladastky obci: Lenora, Nova
Pec, Stozec, Volary a Zelnava s&tmi obci a 38 zakladnimi sidelnimi jednotkamiode
2004 zde Zilo 5 842 obyvatel, z toho 1 030 vkové kategorii 0-14 let, 4 187 v kategorii 15-
64 let a v kategorii 65 let a vice 625 obyvatetinrirny vk dosahl hodnoty 37,5 let. V roce
2001 se ve vymezeném prostoru nachazelo 818 tmljelenych dom (z toho 612
rodinnych) a 2 136 trvale obydlenych byNejlidnagjSi obci byly Volary se 4 083 obyvateli,
nejmért obyvatel Zilo v Zelnay (132).

Jizni &4st vymezeného Uzemi (p#ici do okresuCesky Krumlov)

Rl

Obce patici do ORPCesky Krumlov 2

Katastry obci Lipno nad Vlitavou, Ldovice, MalSin, Redni Vytai, RoZmberk nad
Vitavou a Vy3Si Brod, se 1dastmi obci a 33 zakladnimi sidelnimi jednotkamnaehazeji
ve vymezeném prostoru OR®esky Krumlov. K roku 2004 zde bylotiplaSeno 5 807
obyvatel, z toho vedku 0-14 let 988, 4 200 vesku 15-64 let a 619 obyvatel starSich 65ti let
véetns. 37,9 let je pimérny wk obyvatel v oblasti. Vroce 2001 bylo ve vymezené
prostoru 857 trvale obydlenych dértz toho 647 rodinnych) a 2 105 trvale obydlenyghib
S 2 609 obyvateli byl nejlidng8i obci VysSi Brod, naopak nejménbyvatel gl MalSin
(121).

Obce patici do ORP Kaplice®?

Ve vymezeném prostoru nalezneme nasledujici kgtasiti: BeneSov nadernou,
Bujanov, Dolni Dv#isté, Horni Dvaisté, Kaplice, Malonty, Omlenice, Pohorska Ves,
Rozmital na Sumay Solnov a StiteZ, kde se nachazi G&sti obci a 88 zékladnich
sidelnich jednotek. Celkem 13 896 obyvatel zde \Zitoce 2004, z toho 2 310 vekwu 0-14

*1 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristigbci_a_podnikatelska_sfera gpt
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane demafigke ukazatele (2004) domovni_a bytovy fond (sldb

2001) pt

%2 7droj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsf/ilcharakteristibci_a_podnikatelska_sfera ak
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane_derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond_(sldb
2001) ck

%3 Zdroj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsf/ilcharakteristibci_a_podnikatelska_sfera_kaplice
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane_derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond_(sldb

2001) kaplice
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let, 10 197 ve &ku 15-64 let a starSich 65ti letatné bylo 1 389. Rimérny vék tak dosahl
hodnoty 36,5 let. 2 139 trvale obydlenych dofz toho 1 756 rodinnych daip a 4 738
trvale obydlenych byt se zde nachazelo vroce 2001. Kaplice se 7 19¥%abdly byla
nejlidnatjsi obci, se 312 obyvateli se na dpédm mist umistil Solgnov.

Jihovychodni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresuCeské Budsjovice)**

NejstarSi osidleni Uzemi je doloZzeno z doby broézdvni slovansti obyvatelé
osidlili predevdim Pomalsi. Z konce 12. stoleti jsou zminky.na osad Zar. Hlavni vina
osidleni probhla ve 13. a 14. stoleti. NejmenSi hustota osidken oblasti Novohradska,
kde se projevilo vysidlovani obyvatel podél stéirticanic (gkteré obce zanikly, snizoval se
pocet trvale bydlicich obyvatel). 85i paet obyvatel je soustdin v Novych Hradech.

Obce pafici do ORP Trhové Sviny>

V ORP Trhové Sviny (a zaroiteve vymezeném Uzemi) se nachazeji katastry obci:
Horni Stropnice, Hranice, Kamenna, Nové Hrady a Zaelkovym pstem 37¢&asti obci a
47 zakladnimi sidelnimi jednotkami. V roce 2004 Zde 5 004 obyvatel, z toho veku O-
14 let 841, 3565 veeku 15-64 let a 598 veekové kategorii 65 a vice let. 37,8 let je
pramérny vék v oblasti. Dle &itani lidu, donfi a byti v roce 2001 se zde nachazelo 952
trvale obydlenych doin(v tom 821 rodinnych) a 1 757 trvale obydlenychibiNejlidnatjsi
obci byly s 2 591 obyvateli Nové Hrady, nejraé@iyvatel Zilo v obci Hranice (241).
Vychodni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Jindfichiiv Hradec)®
Sidelni sf tzemi je velmi stara, 0 mnoha sidlech jsou zmijizkye 14.stoleti aidve.

Prvni pisemna zprava v uzemi je z roku 1175 o NBys#ici.

Obce patici do ORP T¥ebai °’
V tomto Gzemi nalezneme ve vymezeném Uzemi katabtiy CepCeské Velenice,

Dvory nad LuZnici, Halamky, Hamr, Chlum d@ebor¢, Majdalena, Nova Ves nad LuZnici,

>4 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiglresu_cb

%5 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiGbci_a_podnikatelska_sfera_tsviny
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond (sldb
2001)_tsviny

%0 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/ilcharakteristiaresu_jh

37 Zdroj: http://lwww2.czso.cz/xclredakce.nsf/i/charakteristibci_a_podnikatelska_sfera_tretzon
http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsflilvybrane derafigke ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond (sldb

2001) trebon
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RapsSach, Stikov, Stibiec a Suchdol nad LuZnici, s celkem&&tmi obci a 45 zakladnimi
sidelnimi jednotkami. V tomto prostoru Zilo v ro2@04 celkem 12 287 obyvatel, z toho ve
véku 0-14 let 1 813, 8 673 15ti az 64 letych a 1 8Xhategorii 65 a vice let. Bmérny vk

v Uzemi ma hodnotu 41 let. & trvale obydlenych doinv roce 2001 doséahl 2 659 (z toho
rodinnych 2 376) a get trvale obydlenych bt 4 642. Nejvice obyvatel ¢hSuchdol nad
LuZnici (3 634), nejménpotom Haldmky (147).

Obce pafici do ORP Jindfichiiv Hradec *®

V této oblasti byly do vymezeného tzemi zahrnutyagtay obci:Cimét, Dolni Z&ér,
Lasenice, Nova Byste, Pistina, Plavsko, PaiStPribraz, Staré Msto pod LandStejnem,
Str&Z nad NezZéarkou a Viids 39¢astmi obci a 54 zakladnimi sidelnimi jednotkamiode
2004 zde trvale pobyvalo 7 186 obyvatel, z tohd@ @ az 14ti letych, 5 169 veku 15 az
64 let a v kategorii 65 a vice let 901. V oblastpjamérny vk 40,3 let. V roce 2001 se zde
nachézelo 1 686 trvale obydlenych dofv tom zahrnuto 1 546 rodinnych) a 2 439 trvale
obydlenych byi. Nejvice obyvatel Zilo v katastru obce Nova Bigst (3 355), nejmén
v katastru obce Pols({97).

Obce patici do ORP Daice *°

Do vymezeného prostoru piakatastry obci: De3néa, P&, Slavonice a Zupanovice,
s celkovy pdtem 22¢asti obci a 23 zakladnimi sidelnimi jednotkamio®e 2004 zde Zilo
celkem 3 959 obyvatel, z toho 693 wikw 0-14 let, 2 787 vedku 15-64 let a 479 v kategorii
65 a vice let. Rimérny vék obyvatel dosahl 37,7 let. V roce 2001 bychom mdsli 912
trvale obydlenych dofh (z toho 827 rodinnych) a 1 383 trvale obydlenygiibNejvice
obyvatel nél katastr obce Slavonice (2 701), nejiaéidi Zilo v katastru Zupanovic (46).

Vymezené Uuzemi celkem

Po séteni vySe uvedenych udajzjistime, Ze na Uzemi 8 obci s rdesbu
pusobnosti, v katastrech 60ti obci, 2&&tech obci a 359 zkladnich sidelnich jednotkach,
Zilo v roce 2004 celkem 55 437 obyvatel, z toho49 ®e ¥ku od 0 do 14 let, 39 855 ve

%8 Zdroj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsfli/charakteristikbci_a_podnikatelska_sfera gh
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane_derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond_(sldb
2001) jh

*9zdroj: http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristikbci_a_podnikatelska_sfera_dacice
http://www?2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/vybrane_derafigke_ukazatele (2004) domovni_a_bytovy fond_(sldb

2001) dacice
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vékové kategorii 15-64 let a vetku 65 a vice let 6 533 obyvatel.uRerny vk v oblasti byl
38,6 let. Poet trvale obydlenych doinv roce 2001 dosahl ptu 10 279 (z toho 8 782
rodinnych), pdet trvale obydlenych bgtse zastavil na @19 679. Nejvice lidi obyvalo
katastr obce Kaplice (7 193), nejnégrotom katastr obce Zupanovice (46).

Shrnuti: Osidleni oblasti je velmifidké v disledku povaleného odsunu dmeckého
obyvatelstva a néfstupnosti pihraniniho regionu vzhledem ktomu, Ze statni hranice
zarova tvorila, do padu vychodniho bloku, tzv. ,Zeleznou opgbnlimto se oblast stala
piihranini periferii, rekteré oblasti nebylytibec dosidleny a v ostatnich se tento nezadouci

jev projevil v jejich demografické skladb

1.1.2.2. Charakteristika hospodéstvi a vybavenost obci ve vymezeném tzemi

Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (péici do okresu Prachaticey’

Oblast neni Uzemim bohatym na suroviny, nejsou melest Zadné zdroje
energetickych surovin. Vyznamnyntifpdnim bohatstvim jsou vSak rozsahlé lesy. Jeéna s
piredevsSim o jehtinaté a smiSené lesy. Z ostatnich zdreg v okrese nachazeji loziska
raseliny.

V zemedéIstvi prevazuje v rostlinné vyrabpéstovani obilovin a picnin, vyznamna je
také produkce brambor. V zZitidné vyrol& se jedna fedevSim o chov skotu a prasat.

Primyslova vyroba v poslednich deseti letech proSksablou restrukturalizaci a
ruSsenim neefektivnich proviz Stavebni vyroba rowi zmenila svoji strukturu rozpadem
velkych statnich podnitkna mensi soukromé firmyi€vaznaésteinnosti sngiuje do nové

vystavby, modernizace a rekonstrukci staveb v rdimoteského kraje.

Obce pafici do ORP Vimperk ®*

Na uzemi ORP Vimperk se ve vymezeném prostoru rachiéatastrech obci Borova
Lada, Horni Vlitavice, Kubova HuKvilda, Nové Hu¢ a StraZzny celkem 558 ekonomickych
subjekfi, z toho 151 zewwelskych, 24 pamyslovych, 18 stavebnich a 283 obchodnich.
Kazda ze Sesti obci je vybavena vodovodem a &rdlovych Huti i kanalizaci €0V.
Plynofikovana je pouze obec Strazny. Negzsmanost k 31.12. 2005 se pohybovala
v rozmezi piblizné od 4,5% do 18%. Nejlepsi situace byla v katastadmti Horni Vlitavice,

80 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@resu_pt
61 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsfli/charakteristibbei_a_podnikatelska_sfera_vimpeark
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/'SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ 2005.jpg
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Kubova HW a Strazny (vice nez 4,5% az 7,65%), nejhorSi wBgh Ladech (vice nez
11,54% az 18,03 %). Zdravotniizzeni chybi pouze v katastrech obci Kubova’ dWNové
Hute.

Obce pafici do ORP Prachatice®

V katastrech obci Lenora, Nova Pec, StoZec, Votafelnava nalezneme celkem
1 423 ekonomickych subjakt z toho zabyvajicich se zeédglstvim 398, pimyslem 127,
stavebnictvim 114 a obchodem 491. VSechny obce\ygbaveny vodovodem a kanalizaci
sCOV, plynofikovany jsou pouze obce Lenora a Voladgzangstnanost v oblasti je vy3si
nez v gedchozim katastru ORP, pohybuje #bliZné od 7, 65% do 18%. Nejhorsi situace je
v katastrech obci Nova Pec a Zelnava, kde se pghaybwzmezi vice nez 11,54% az 18,03
%. Ve zbylych katastrech je nezé&simanost vice nez 7,65% az 11,54%. Zdravotfizeai

se nachazi v katastrech Lenory a Volar.

Jizni ¢ast vymezeného Uzemi (péici do okresuCesky Krumlov) 3

Jedna se o oblast gpnyslow zentdélskou. Zenddélska vyroba je zagtena v
rostlinné vyrols na gstovani obilovin a picnin, v Ziwgsneé vyrok pirevazré na chov skotu.
Vlivem podhorského prostdi jsou zde optimélni podminky pro pastevni odcékoetu. V
poslednich letech, kdy je preferovana ekologickéobg Ziv@iSnych vyrobki, dochazi ke
zvySovani stav pasenych jalovic, dojnic a masnych krav s pastevodchovem telat.

Vyznamné je take lesni bohatstvi.

Obce patici do ORPCesky Krumlov **

Vymezeny prostor se dotyka obci Lipno nad Vitavbaucovice, MalSin, Redni
Vyton, RoZzmberk nad Vitavou a VysSi Brod. Nachazi se calkem 1 384 ekonomickych
subjekfi, z toho 180 zewuélskych, 135 zabyvajicich sefpnyslem, 138 stavebnictvim a 564
obchodem. V3echny obce jsou vybaveny vodovodemjmasMalsina i kanalizaci GOV.
Plynofikace neni v Zadné obci. Nezgtmanost se pohybuje v rozmezi od 7,65% do 46,58%.
Nejlepsi situace je v katastrecteBni Vytor¢ a VySSiho Brodu (vice nez 7,65 % az 11,54%),

62 7droj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristigbci_a_podnikatelska_sfera gpt
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/'SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ 2005.jpg

83 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiaresu_ck
8 Zdroj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsf/ilcharakteristi@bci_a_podnikatelska_sfera ak
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/5SBAA3C79C57582H2571100049B766/$File/NEZ_2005.jpg
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nejvyssi nezagstnanost ma katastr obce RoZzmberk nad Vitavou (miee 18,03% az
46,58%). Zdravotni Z&eni chybi v katastru MalSina a RoZmberku nadvalia

Obce pafici do ORP Kaplice®®
Katastry obci BeneSov nadernou, Bujanov, Dolni Duisté, Horni Dvdists,

Kaplice, Malonty, Omlenice, Pohorska Ves, Rozmi@lSumay, SolEnov a StiteZ zahrnuiji
celkem 2 667 ekonomickych subjéktz toho zerddélskych 346, pimyslovych 370,
stavebnich 323 a obchodnich 909. VSechny obce ysbaveny vodovodem, kanalizaci
sCOV nema pouze obeciieZ. Ta je oviem jako jedina sp@ié s Kaplici plynofikovana.
Nezangstnanost ve vymezeném prostoru zasahujicim do ORBPlidé se pohybuje v
7,65%) je v katastrech obcii®¢Zz a Sobnov, nejvice nezaéstnanych (vice nez 18,03% az
46,58%) nalezneme v katastrech obci Bujanov a B&hoves. Zdravotni &eni chybi

v katastrech obci Omlenice, Solov a Stitez.

Jihovychodni &ast vymezeného Gzemi (paici do okresuCeské Budsjovice)®

Oblast nema mnoho surovinovych zdroyelky vyznam ma ale mnozstvi teskteré
jsou nejen zdrojemridva, ale zejménatipozenym regulatorem vodniho rezimu a celkového
klimatu. RevaZuji lesy jehéinaté a smiSené. s strukturalni zgny zistavd oblast
pramyslow zenmedélskou. Hospodiéska struktura oblasti a také dosazeny stupezvoje

soukromého podnikani umidji pomeérné nizkou miru nezagstnanosti.

Obce pafici do ORP Trhové Sviny®’

V tomto prostoru zasahuji do vymezeného Uzemi ugtasbci Horni Stropnice,
Hranice, Kamenna, Nové Hrady a Zar, kde nalezneetieoey paet 915 ekonomickych
subjekfi (v tom 139 zerédélskych, 113 pimyslovych, 129 stavebnich a 245 obchodnich).
VSechny obce maji vodovod, kanalizac€ @V chybi v obcich Hranice a Kamenna.
Plynofikovany jsou obce Horni Stropnice a Zar. Negstnanost v této oblasti je (aZ na

vyjimku) pomeérné nizka. NejlepSi situace panuje v katastrech obavéNHrady, Horni

85 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristigbci_a_podnikatelska_sfera_kaplice
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/'SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ 2005.jpg

6 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristi@resu_cb
67 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsfli/charakteristikbci_a_podnikatelska_sfera_tsvany
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/'SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ 2005.jpg
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Stropnice a Zar (vice nez 4,52% az 7,65%), ifgg na tom katastr obce Kamenna (vice nez
11,54% az 18,03%). V katastru obce Hranice bylaaamenana nezaistnanost v rozmezi

vice nez 7,65% az 11,54%. Zdravotniizeni chybi pouze v katastru Kamenné.

Vychodni &ast vymezeného Gzemi (péici do okresu Jindfichiiv Hradec)®®

Uzemi neni bohaté na surovinové zdroje. M&jvsurovinovou zakladnu téioloziska
Sterkopiski podéliek Luznice a Nezarky a Zivcovych pisk Halamek. V okoli Hbrazi se
nachazi ve &sSim rozsahu raSelina.tl2zitym surovinovym zdrojem jsou lesy. V lesnich
porostech jsou zastoupeny jak kultury jehété, tak listnaté. Oblast je tpnyslow
zemedelska.

Rostlinna vyroba je za#tena na obiloviny, brambory a picniny. V z&&né vyrok
pievazuje chov prasat a skotu.

V oblasti ma dlouholetou tradici ig¢devSim zpracovatelsky gmysl, ma zde
zastoupeni ndfklad potravin&sky piimysl, textilni piimysl, zpracovaniigva, strojirenstvi
a ostatni pimysl (vyroba kancetékych poteb).

Obce patfici do ORP Tiebai °

Celkem 2 215 ekonomickych subjéKv tom zemddelskych 277, piimyslovych 290,
stavebnich 210, obchodnich 871) se nachazi v kathsbbci CepCeské Velenice, Dvory
nad Luznici, Haldmky, Hamr, Chlum uiéboré, Majdalena, Nova Ves nad LuZnici,
RapsSach, St&kov, Stibfec a Suchdol nad Luznici. Vodovod chybi pouze v étadamky,
kanalizace €0V také v obcich Cep, Dvory nad LuZnici, Hamr, Mdgsha a Rap3ach.

Plynofikovany jsou obceCeské Velenice, Chlum ui@boré, Majdalena, Nova Ves nad

e

s

az 4,52 %), nejhorsi situace je v katastrech oleg, Chlum u Tebor¢, Hamr, Majdalena a
RapSach (vice nez 7,65% az 11,54%). V ostatniadstath se nezamstnanost pohybuje od
vice nez 4,52% do 7,65%. Zdravotnirizani nalezneme pouze v nasledujicich katastrech

obci:Ceské Velenice, Chlum ui@boré a Suchdol nad LuZnici.

88 Zdroj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/ilcharakteristiaresu_jh
89 Zdroj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsf/i/charakteristibci_a_podnikatelska_sfera_tretzon
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/5SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ_2005.jpg
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Obce pafici do ORP Jindfichiiv Hradec ™

Obce ORP Jidchuv Hradec zasahujici do vymezeného prostoru jsoledhdjsci:
Ciméf, Dolni Zdar, Lasenice, Nova Byéte, Pistina, Plavsko, PaitFribraz, Staré Nisto
pod LandsStejnem, Straz nad Nezarkou aii/yachazi se zde celkem 1 342 ekonomickych
subjekfi, z toho 255 zabyvajicich se z&lstvim, 168 pimyslem, 214 stavebnictvim a 395
obchodem. Obce Dolnid&r a Vydi nejsou vybaveny vodovodem. Kanalizac€QV je
v obcich Cimet, Nova Bystice, Plavsko, Hbraz a Staré ®bsto pod Landstejnem, kde
nalezneme rowt (krome posled®& jmenovaného) i plynofikaci. Ta je zavedena §eét
Strazi nad Nezarkou. Nezé&stnanost v oblasti nabyva extrémnich razdNejlepsi situace
panuje v katastru obceiiBraz (0% az 4,52%), nejhorsi v katastru Staréhistan pod
LandStejnem (vice nez 18,03% az 46,58%). Nizkoamgsztnanost maji Katastry Straze nad
Nezarkou a Vyt (vice nez 4,52% az 7,65%), j@s$elativre doke jsou na tom katastry obci
Lasenice, Nova Byste, Plavsko, Pol8ta Ribraz (vice nez 7,65% az 11,54%). Katastry
Ciméte a Dolniho Zaru maji nezagstnanost v rozmezi vice nez 11,54% aZ 18,03%.
Zdravotni z#éizeni se nachazi v katastrech obci Nova iyest StraZz nad Nezarkou a Starého

M¢ésta pod LandStejnem.

Obce patici do ORP Daice "

Ctyti katastry obci ORP Diice, které néaleZi do vymezeného prostoru (De3na,
Piséné, Slavonice, Zupanovice), obsahuji celkem 679 nekuckych subjekt.
Zemedélskych subjeki je 102, pimyslovych 92, stavebnich 107 a obchodnich 210.
Vodovod chybi v obci Zupanovice, kanalizacQV jest v Dedné. Plynofikovéana je pouze
obec Slavonice. Nezafstnanost je vyjma Slavonic (vice nez 7,65% aZz Pa)5%elmi
vysoka. V katastrech obci De$na, Rigea Zupanovice se pohybuje v rozmezi vice nez

18,03 az 46,58. Zdravotniizzeni se nachazi v katastrech obci DeSna a Slaszonic

Vymezené Uzemi celkem

Po shrnuti vySe uvedenych udlajistime nasledujici fakta: V katastrech 60ti obei
nachazi celkem 11 183 ekonomickych sulfiekt tom 1818 zewdélskych, 1 319
pramyslovych, 1 253 stavebnich a 3 968 obchodnich).katsté obci je vybaveno

Ozdroj: http://www2.czso.cz/xclredakce.nsfli/charakteristibci_a_podnikatelska_sfera gh
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/5SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ_2005.jpg

1 Zdroj: http://www2.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristibci_a_podnikatelska_sfera_dadce
http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/'SBAA3C79C57582H 2571100049B766/$File/NEZ 2005.jpg
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vodovodem, 41 kanalizaci 0V a 18 je plynofikovano. Nezafstnanost je zrmgé
raiznoroda. NejlepSi situace je v katastru obce Noes Wad Luznici (0% az 4,52%),
nejvysSi nezagstnanost maji katastry obci Bujanov, Desna, daise Pohorskd Ves,
Rozmberk nad Vltavou, Starédsto pod LandStejnem a Zupanovice (vice nez 18,0826
46,58%). Zdravotnich z&eni se ve vymezeném prostoru nachazi celkem 30.

Shrnuti: Tradiénim oborem hospodstvi je v této oblasti lesnictvi &dst&né rybolov.
Pramysl jiz zde nema &Si vyznam a ziodu vysoké neza#stnanosti by zde &a byt
snaha specializovat se na rozvoj cestovniho rucjmaaodwtvi terciérni sféry, jelikoz ma

krajina velmi zachovaly raz, ale zaramveostrada turistické zazemi, které je nutné roawino

1.1.2.3. Shrnuti socioekonomickychifedpokladi

Prvni vyznamna vina osidlovani tzemi saha do 43stbleti. Hustota obyvatelstva je
vSak ve vymezeném Uzemi nizka - stale je zde papowaleény odsun Bmeckého
obyvatelstva a vliv uzaeni hranic do roku 1989. V roce 2004 Zilo ve vynm&ze prostoru
55 437 obyvatel, z nichZtSina byla v produktivnim dku. Oblast neni bohata na suroviny,
t¢Zi se pouze raSelina a¢opisky. Velké bohatstvi se vSak skryva v lesnpciostech.
Uzemi je oblasti gimyslow-zentdélskou, @stuji se zde obiloviny, picniny a brambory, na
pastvinach se chovéa skot. Ze 60ti obci je 56 vybawodovodem, 41 kanalizaciCOV,
pouze 18 obci je plynofikovano a zdravotnickyntizenim disponuje jen polovina obci.
Také nezargstnanost oblasti je (aZz na vyjimky) vysoka. Rozeegtovniho ruchu v oblasti

by mohl pomoci mnozstvéthto nedostatk odstranit.

2. Nabidka (Skute&nost, plynouci z vyzkumu, sBru dat a jejich zpracovani)

2.1. Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu na GzeGR "
Intenzitni z6ny potencialu cestovniho ruchu
Intenzitni zony jsou tv@ny obcemi s witymi stupni rozmezi hodnot celkového

potencialu a potencialu obou subsysiéastovniho ruchu.

Intenzitni zény celkového potencialu cestovniho ruw v Ceské republice:

2 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=83&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihéeském kraji, filoha 5.1, s. 1-9.

65



Bez potencialu

Bodova hodnota: 0. Tuto zénu Wdlavre vojenské Ujezdy, naprosto vyjikre i jiné obce.
Statistika: 7 obci (0,1 %), z toho 5 obci jsou weje Gjezdy.

Zbna zakladniho potencialu

Bodova hodnota: 1-25. Zpravidla je zastoupen jefenesubsystém. Statistika: 1198 obci
(19,2 %).

Zbna zvySeného potencialu

Bodova hodnota: 26-50. Buoba subsystémy jsou v zakladni Urovni nebo jerrjede
zvySené urovni. Statistika: 2848 obci (45,6%).

Zbna vysokého potencialu

Bodova hodnota: 51-100. Bujsou oba subsystémy ve zvySené Urovni nebo jeenjec
vysoké urovni. Statistika: 1869 obci (29,9 %).

Zbna velmi vysokého potencialu

Bodova hodnota: 101-200. Obvykle jsou oba subsysté&m vysoké Urovni, pdp pri
asymetrické skladbjeden ve velmi vysoké arovni. Statistika: 300 oG8 %).

Zbna vyjimeéného potencialu

Bodova hodnota: 201 a vice.é¢Minou jde o mista s miméadnou urovni kulturniho
subsystému cestovniho ruchu, dapanoucast&né i piirodnim subsystémem. Statistika: 22
obci (0,3 %).

Intenzitni stupné potencialu aktivit cestovniho ruchu

Rozvojové podminky afpdpoklady v ramci jednotlivych aktivit cestovnihachu
jsou girozere nékde vyssi, skde nizsi, skde neexistuji ¥bec. V poslednimifpact jde o
nulovy intenzitni stupe potencialu. Pro ostatni (kladnéjigmdy zavadimefit intenzitni
stupré potencialu cestovniho ruchu:
- stupai 1 — potencidl je v zakladni Urovni, tjfiplusna skut@ost je v konkrétnim prostoru
registrovatelna,
- stupei 2 — potencial je ve zvySené urovni, tfiglusna skut@ost vykazuje v konkrétnim
prostoru jiz dosti vyznamny stav,
- stupai 3 — potencial je ve vysoké urovni, tjifipluSna skut@ost dosahuje v konkrétnim
prostoru velmi vyznamného stavu.
Pouze u skterych sloZzek (jmenowit vhodnost krajiny pro horolezectvi, pro zamé Iétani,

pro sportovni myslivost, pro rybolov a pro pozonov&odnich ptak) je rozliSen pouze
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jediny stupé existujiciho potencialu.i&lusna charakteristika duna Uzemi obce je, nebo

neni.

Charakteristické situace pro zdaazovani obci do intenzitnich stupid potenciah
jednotlivych aktivit cestovniho ruchu:

Pfirodni pozoruhodnosti, Vhodnost krajiny préSpturistiku, Vhodnost krajiny pro
cykloturistiku, Vhodnost krajiny pro sjezdové zinsporty, Vhodnost krajiny pro lykskou
turistiku, Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody, &dnost krajiny pro rekreaci typu
lesy/hory, Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiR/hodnost krajiny pro vodni turistiku,
Vhodnost krajiny pro horolezectvi, Vhodnost krajipso za¥sné létani, Vhodnost krajiny
pro sportovni myslivost, Vhodnost krajiny pro sperii rybolov, Vhodnost krajiny pro
pozorovani vodnich pték Kulturné¢ historické pamatky a soubory, Skanzeny a muzea,
Lazeiska funkce, Kongresy a konference, Kulturni akgeor®®vni akce, Cirkevni akce,
Veletrhy a tematickeé trhy, Mistni produktyil®ranicni specifika.

Shrnuti

Katastry obci ve vymezené Uzemi disponujicasgji vysokym, respektive velmi
vysokym potencidlem. NejvysSi potencial pro cestawch ma katastr obce VysSi Brod
(vice nez 201 bad- vyjimeiny potencidl), nasledovany katastry obci Volaryudavice,
RoZzmberk nad Vitavou, Nova Byste a Slavonice (151 — 200 hod- velmi vysoky
potencial). Naopak nejnizsi potencial ve vymezepéostoru (ale v komparaci s Jieskym
krajem ¢i celou Ceskou republikou stale velmi dobry) maji katastdycio Piséné a
Zupanovice (41 — 50 béd— zvySeny potenciél) VSechny obce vymezeného qmosy
celokrajské komparaci zobrazuje nasledujici kadogr(vymezené Uzemi je vyaf@no

cerrg).
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Strategie rozvoje CR \WCJkraji, priloha 5.2.
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2.1.1. Primarni potencial
2.1.1.1. RitaZlivost a vyuzivani atraktivit CR
Znalost atraktivity Jezerni Slat’ " u respondenti

Rozséahlé (103 ha) raSelinistezerni skase rozklada v prostoru mezi obcemi Kvilda
a Horskd Kvilda narozvodi mezi Otavou a Vitavowsoaasré na rozhrani jiznich
a zapadnicltech. Rostlinny kryt dnesniipodni pamatky tvii predevsim kldova forma
borovice blatky, z nizSich rostlin pak suchopyr Ipaaty, ostice mokadni, klikva
Zoravina aada dalSich. Na raSelinisti ziji ékteré vzacné druhy zivecht, jako napiklad
mysSivka horska a rejsek horsky. U vstupu do rezarya postavena vyhlidkové&z, ktera

umoziuje pEkné vyhledy na tégx celé raselinigt

55% responderit atraktivitu Jezerni Ski nezng vice neZz gtina (21%) ji
navstivila v minulosti, podobné procento dotazany¢h8%) ji zna, ale nikdy tam
nebyli, 4% atraktivitu navstivili v minulosti i p¥i tomto pobytu a 2% ji navstivili

pouze @i tomto pobytu. Primérnad znamka ma hodnotiB,223

Znalost atraktivity Jezerni Sla t' u respondent u:

4%

21%
55%

2%

O Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

B Znam, jiZ jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenastivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

73 Zdroj: http://www.jiznicechy.org/cz/index.php?path=priggeni.htm
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Znalost atraktivity Lidové stavby Kvilda “*u respondenti

Mal& horska obec a turistickéretisko zimnich spoitKvilda se nachazi uprdasd
Kvildskych plani na Sumavu soutoku Teplé Vitavy s Kvildskym potokem v nadsie@
vySce 1058 m. Ves lezici 15 km jihozapadmd mesta Vimperka v okrese Prachatice je
nejvySe poloZenou obci (eské republice. Prvni zminky se datuji doroku 1569
Nejvyznamgjsi paméatkou obce je pseudogoticky kostel svatébpafa z let 1892 - 1894,
jenz byl postaven na méspivodniho dewveného kostelika z roku 1765. Zajimavy je tim, Ze
jeho gedni séna je kryta Sindelem. Ve vsi najdeme razovita Swskawstaveni, ktera jsou
dokladem lidové architektury zdejSich obyvatel.

Nejvice dotazanych(39%) Lidové stavby Kvildanavstivilo v minulosti, necela
tietina (30%) tuto atraktivitunezng vice nez gtina (22%) ji zna, ale nikdy tam nebylj
6% responderit ji navstivilo v minulosti i pii tomto pobytu a 3% pouze @i tomto

pobytu. Priimérna znamka - 2,768

Znalost atraktivity Lidové stavby Kvilda
u respondent (:

6%
30%

39%

22%

3%

@ Znam, jiZ jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

B Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

4 Zdroj: http://www.jiznicechy.org/cz/index.php?path=mesiltka. htm
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Znalost atraktivity Pramen Vltavy "> u respondenti

Pramen Vltavy se nachéazi cca 5,5 km jihojihozapamth obce Kvilda na Sumay
600 m od hranice sd&heckem. Misto je ifistupné po asfaltové silnici, po modré turistické
znace, nebo na kole po cyklotrase 1041. Sk&oye pramen se nachazi vysoko
v negistupném terénu. Misto pod asfaltkou je jen tukgtiatrakce. Ke konci 2. sv.v. se tam
nachézel pracovni tabor. Od konce 40. do koncdeB@e pramen nachéazel v tigpupném

pohranénim pasmu. Od roku 1991 je s@sti Narodniho parku Sumava.

NejvétSi patet respondeliit(42%) atraktivitu Pramen Vitavyavstivilo v minulosti,
nasleduje procent@cdh, ktgi atraktivitu znaji, ale nikdy tam nebyli (29%) a €ch, ktei ji

neznaji (18%). 6% dotazanyclzde bylopoprvé pFi tomto pobytu a 5% v minulosti i p¥i

tomto pobytu. Primérna znamka zni 2,589

Znalost atraktivity Pramen Vitavy u respondent  U:

0
18% S%

42%
29%

6%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam nastivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sééni

> Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Pramen_Vltavy
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Znalost atraktivity Z ¥icenina Kunzvart "® u respondenti

Zticenina hradu Kunzvart setfyna skanim vrcholu hory Strdzny nad obci Strazny p
hranicichCR s Nsmeckem v nadmiské vySce 1115 m asi 5 km severd hranéniho
piechodu. Spolehli chrargn ze ti stran kolmymi skalnimi 8hami a ze stranytvrté
Sijovym pgikopem byl ténsi nedobytnou pevnosti. Byl zalozen prgpddobré v prvni
tretiné 14. stoleti krdlem Janem Lucemburskym k ockraranic a Zlaté stezky. V prvni
polovir¢ 16. stoleti byl vSak opust a v roce 1547 oém zpravy hové jako o pustém. Po

pozaru, ktery jej postihl jeSw poslednitvrti 16. stoleti, se zvolna pramil ve Ziceninu.

Ténet polovina respondeat(48%) Ziiceninu Kunzvarhezng druhy nejvyssi piet
oslovenych(44%) ji zna, ale nikdy tam nebylj 7% ji navstivilo v minulosti al% pf¥i
tomto pobytu. V minulosti i @ tomto pobytu nenavstivil atraktivitu Zadny z re&nf.

Pramérna znamka neni iliS vysoka -3,402

Znalost atraktivity Z Ficenina Kunzvart
u respondent u:

% 1%

44%

48%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
m Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit
0O Nezném

Zdroj: vlastni Sé¢ni

%Zdroj: http://www.pf.jcu.cz/others/okoli/hrazam/kunzvatirh
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Znalost atraktivity Zamek Lenora '’ u respondenti

Barokni zameéek vystaél vletech 1833-34 Johann Meyr, zakladatel
schwarzenberské sklarny (dnes hotel). V obci jsmhdvany lidové usedlosti alpského typu,
Teplou Vitavu zde feklenuje dewvena kryta lavka z poloviny 19. stoleti.

Zamek Lenoranezna 42%oslovenych navstnika, jen o co malo nizsi procento
dotdzanych(38%) ji zn4, ale nikdy tam nebylj 14% ji navstivilo v minulosti, 5% p¥i
tomto pobytu a pouzel% v minulosti i p¥i tomto pobytu. Priaimérna znamka je o reéco

vySSi nez u fedchozi atraktivity 3,205

Znalost atraktivity Zdmek Lenora u respondent  G:

1%

14%

5%
42%

38%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navStivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

7 zdroj: Turisticka mapa Jilseského kraje Jik@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Boubinsky prales "® u respondenti

Nedaleko vrcholu Boubina se rozprostira komplexopniho jedlobukového
porostu s fimési smein, znamy jako Boubinsky prales. Tento prastary 2ds byl
zachovan ficinénim lesmistra Johna. Tehdejsi majitel zdejSiho tvénksnize Jan Adolf
Schwarzenberg, vyhél jeho naléhani a v roce 1858 rozhodl, ai@gt lesnich porost
orozloze 150 ha byla vyjmuta z normalniho lesnihospodé&eni a stala se tak
po Zofinském pralese a Hojné \odal3i pralesni rezervaciGechach. V roce 1979 byla
okolo jadra pralesa vybudovana Naé stezka Boubinsky prales. Okruzni stezka vede
po obvodu nejzachovalej&sti pralesa po lesnich cestach.

NejvétSi paet dotazanycli44%) navstivilo Boubinsky prales minulosti, 37% ho

zna, ale nikdy tak nebyli 8% ho navstivilo v minulosti i pfi tomto pobytu, 7% pouze [¥i
tomto pobytu a4% responderit tato atraktivitanic nefika. Priamérna znamka 2,375pati

mezi vysokeé.

Znalost atraktivity Boubinsky prales
u respondent U:

4% 8%

37%

44%

7%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

| Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenaVstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Segni

8 Zdroj: http://www.jiznicechy.org/cz/index.php?path=priritin1.htm
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Znalost atraktivity Lidové stavby Volary "°u respondenti

Ve Volarech a okoli se jako zanikajici svéraznaldrk lidového stavitelstvi na
Sumaw zachovaly domy alpského typu. Stavby pochézéjsimou z 18. stoleti. Byly
piibytky zengdélci, chovatel dobytka. Volarsky @im je selskym vysokohorskym domem,
jehoz zakladnim rysem je sotestni celého hospodstvi do jediného domovniho celku pod
jednu stechu. Je to Siroka rozsahla postbwea dewna stavba, ktera mé&ipemicasté&ne

nebo zcela kamenné.

41% responderit o Lidovych stavbach Volarpevi, 23% je navstivilo v minulosti a
stejny p@et dotazanycti23%) je zna, ale nikdy tam nebyli 7% rekreant tuto atraktivitu
navstivilo v minulosti i p¥i tomto pobytu a dalSich6% pouze pfi tomto pobytu. Hodnota

pramérné znamky je 2,964

Znalost atraktivity Lidové stavby Volary
u respondent u:

7%

23%

23%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i
pfi tomto pobytu

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Segni

9 Zdroj: http://www.pf.jcu.cz/others/okoli/mest/volaryl.htm
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Znalost atraktivity StoZecka kaple® u respondenti

Diewna kaple, pod vrcholem StoZecké skaly (Stozeckyraddm) v 1. zowa
Sumavského chr&ného Gzemi, je ukazkou lidowézbaské prace. Byla postavena v prvni

poloving 19. stoleti g prameni I€ivé vody a obnovena v roce 1988.

V¢étSina dotazanyctb8%) StoZzeckou kaplhezng priblizné pétina (22%) ji zna, ale
nikdy tam nebyla, v minulosti ji navstivilo 12% responderit, 6% ji navstivilo v minulosti
i pFi tomto pobytu a pouze @i tomto pobytu ji navstivilo 2% navstvnika. Pramérna

znamkaneni vysoka 3,321

Znalost atraktivity StoZzecka kaple u respondent  u:

6%

12%
2%

58%
22%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

B Znam, jiZ jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

8 Zdroj: http://www.hrady.cz/index.php?0ID=7245
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Znalost atraktivity Schwarzenbersky plavebni kana®* u respondenti

Jedna z nejstarsich a nejzachovalejsich technicggiohatek na Sumayvybudovan
v letech 1779-1821 pro plaventeda, z&ina na bavorské hranici nad obci Nové Udoli
byvalou Rosenauerovou nadrzkou s Rosenauerovym igemn prochazi severnim bodem
Tristoliéniku, Plechého, v sedle u Jelertekpnava cca. 700 m Usek tunelem a po 52 km
celkové délky usti na rakouské strado reky Mihl. Kanal je ¥tSinou bez vody, ale je pin
funkeni, v rekterych Usecich probiha v éatostalgické plavenirdva

Ténmetr kazdy teti rekreant(32%) navstivil Schwarzenbersky plavebni kanal
v minulosti, 0 niico mensi peet dotazanyclf29%) atraktivitu zna, ale nikdy tam nebyli
necelé pting (18%) pamatkanic nerikd, 13% ji navstivilo v minulosti i p¥i tomto pobytu
a zbytek(8%) pouze i tomto pobytu. Pramérna znamka 2,527pati v kontextu mezi

VySSi.

Znalost atraktivity Schwarzenbersky plavebni
kanal u respondent u:

18% 13%

32%

29%

8%

O Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i
pfi tomto pobytu

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

81 Zdroj: Cesko-rakouskéifhranii — cyklopmivodce 1: 175 000, 1999, s. 43.
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Znalost atraktivity Plechy ® u respondenti

Vrch Plechy je nejvy3si vrchokskécasti Sumavy (1378 m) a lezi na statni hranici s
Rakouskem nad Jelenimi Vrchy. Na svahu Plechéhnasbazi znamé ledovcové PleSné
jezero a na Upati vrchu stoji Stifierpamatnik. Ten jeffjpominkou na spisovatele a basnika
Sumavy Adalberta Stiftera, ktery se narodil v nekélHorni Plané. Z vrcholu neni bohuZel
zadny vyhled diky vzrostlym straim. Na vrch Plechy vede Zluta turisticka &kea od

PleSného jezera, kam vede zelena turistickékana Nove Pece.

Pres tetinu dotazanycli34%) neznavrchol Plechy, kazdyréti (33%) ho znd, ale
nikdy tam nebyl, vice neZitvrtina (26%) ho navstivila v minulosti, 5% responderit ho
navstivila v minulosti i pFi tomto pobytu a poprvé pii tomto pobytu zde byli 2%

navstvnika. Pramérna znamka je vycislena na2,955

Znalost atraktivity Plechy u respondent  G:

34% 5%

26%

33% 2%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i
pfi tomto pobytu

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Segni

827droj: http://plechy.ceskehory.cz/
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Znalost atraktivity Plesné jezero® u respondenti

Jezero ledovcovéhaipodu v SV svahu Plechého je druhé nejvySe polojeze¥o na
Suma¥ (1090 m). Rozloha je 7,48 ha, n&gi hloubka 18,3 m. V severnim svahu nad
jezerem se nachazi ,Jezernénst®, téneét 300 m vysoka skalni &ta a nad ni pamatnik
spisovatele a basnika Adalberta Stiftera, 14 m kyysibelisk z kvadr tzv. Plekenstejnské
Zuly. Od pamétniku je fantasticky vyhled na jezendtavské udoli. JV od jezera je kamenné
more o rozloze 6 ha t¥ené rozpukanymi Zulovymi balvany a porostlé kdewthou

36% oslovenychnavstivilo PleSné jezere@ minulosti, 26% ho zna, ale nikdy tam
nebyli, o procento niZsi get — kazdytvrty respondenf25%) tuto atraktivitunezng 8% ji
navstivilo pouze (¥ tomto pobytu a dvaceting5%) ji navstivila v minulosti i pii tomto

pobytu. Primérna znamka 2,705e o réco vySSi nez u sousedniho vrcholu Plechy.

Znalost atraktivity PleSné jezero u respondent U

5%
25%
36%

26% 8%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(@) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

8 Zdroj: Cesko-rakouskéifhranii — cyklopmivodce 1: 175 000, 1999, s. 43.
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Znalost atraktivity Z ¥icenina Vitkiiv kdmen®* u respondenti

Jedna se o zbytky gotického hradu VitkipvezaloZzeného ied r. 1310 na
stejnojmenném vrchu (1035m n.m) nedaleko hratéch s Rakouskem. V 16. stoleti bylo
modernizovano opevni s @i bastiony. Hrad vykonaval vojenskou funkci az Ik stoleti
kdy byl opus¥n a zchatral.

Zticenina Vitkiv kdmen jeneznamapro tSinu dotdzanych51%), ténmei kazdy
ctvrty (24%) ji zna, ale nikdy tam neby) o nico malo vice nezgbina respondeiit(21%) ji
navstivila v minulosti, 3% pak v minulosti i p¥i tomto pobytu a zbylé 1% navstivilo

Vitkuv kamenpouze ¥ tomto pobytu. Pramérna znamka ¢ini 3,25Q

Znalost atraktivity Z Ficenina Vitk v kamen
u respondent :

3%

51% ‘

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i
pfi tomto pobytu

21%

1%

24%

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu
0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Seégni

84 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.

80



Znalost atraktivity Cisterciacky klaster Vyssi Brod % u respondenti

VySebrodsky klaster je jiz tésh 750 let duchovnim a kulturnim centrem jiznich
Cech. Byl zaloZen roku 1259 Vokem z RoZzmberka aiptva2 mnick se svym opatem sem
piiSlo z cisterciackého klaStera Wilheringu u Lind&avsevnici klaStera se mohou jednak
zWastnit bohosluzeb, jednak si mohou prohlédnoutciggtichram, kizovou chodbu a
kapitulni sh, barokni knihovnu a&adu ungleckych dl v expozicich klaSternich sbirek.
Klasterni knihovna jeréti nejwtsSi knihovnou Weskych zemich. Hluboky dojem na kazdeho
jisté uckla deskovy obraz VysSebrodské Madony a nezapomernymetazitkem bude poslech

unikatnich klasSternich varhan.

V minulosti navstivila Cisterciacky klaster ve VysSSim Brodvice nezZ ietina
responderit (37%), 29% ho nezng 17% dotazanych hana, ale nikdy tam nebylj kazdy
desaty(10%) tuto atraktivitu navstivilp¥i tomto pobytu a 7% potom v minulosti i p¥i

tomto pobytu. Vysledngpriamérna znamka 2,688pati spise k vyssim.

N X1

Znalost atraktivity Cisterciacky klaSter VySSi Brod
u respondent u:

7%

37%

17% 10%

O Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i
pfi tomto pobytu

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

8 Zdroj: http://www.zamky-hrady.cz/5/vyssi_brod.htm
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Znalost atraktivity Hrad RoZmberk 2¢ u respondenti

Hrad na dlouhém, Vitavou obtékaném ostrohu nadhajt@ennou obci byl zaloZzen
okolo poloviny 13. stoleti Vitkem mladSim. Do konswleti se stava sidelnim hradem
nejmocrjSi vétve rodu Vitkowi, po rtmz se zéinaji psat z Rozmberka. Byl vystawjako
dvoudilny, mladSi tzv. Dolni hrad vznikl po r. 133oku 1522 Horni hrad vyiel, Dolni
hrad se po polovinh 16. stoleti zranil v renesadni zamek. V majetku Buquéybyl od
tiicetileté valky, v letech 1840-57 byl pseudogoticiraven do dnesni podoby.

Celych 45% vSech oslovenych rekred@nnavstivilo Hrad RoZzmberkv minulosti,
kazdy paty (20%) ho zn4a, ale nikdy tam neby} 13% responderit atraktivitu navstivilo
v minulosti i p¥i tomto pobytu, respektivepouze @i tomto pobytu a pro necelou desetinu

(9%) je pakneznama Primérna znamka 2,241je nejvyssi ze vSech.

Znalost atraktivity Hrad RoZzmberk u respondent  :

13%

20% 45%

13%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

B Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

8 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Muzeum kon &spirezky Bujanov®’ u respondenti

V muzeu v Bujano¥ se dozvite o historii kasprezné drahy, ktera vznikla v prvni
polovire 19. stoleti. Muzeum je v prostorach byvalého stitdd domku od roku 1995. Je v
tésné blizkosti dodnes zachovalé stahibudovy. Byla prvni v Evrapa spojovalaCeské
Budgjovice s Lincem. Mimo jiné cenné exponatytufate shlédnout maketu byvalé
kor¢zpiezni stanice v Bujaney ktera ji zobrazuje v podébjakou ngla v dol provozu a

repliku kolejového svrsku k@apiezni trat o délce cca 25 m.

Muzeum kowsprezky v Bujano¥ nezna vétSina dotdzanych(69%). Pribliznég
¢tvrtina (24%) ho zna, ale nikdy tam nebyla 5% responderit tuto atraktivitunavstivilo
v minulosti a2% v minulosti i p¥i tomto pobytu. Nikdo z oslovenych nenavstivil Bujanov

pouze pi tomto pobytu. Vyslednariamérna znamka je 3,598

Znalost atraktivity Muzeum kon éspiezky Bujanov
u respondent U:

2% 5%

69%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu
m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

OO0 Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

87 7droj: http://kultura.infocesko.cz/content/sumava-kultorezea-muzeum-konesprezne-drahy-v-
bujanove.aspx

83



Znalost atraktivity Zamek Omleni&ka ® u respondenti

Piavodre goticka tvrz byla naiglomu 16. a 17. stoleti upravena renésanBarokni
piestavbu silehlym kostelem Panny Marie Bolestné inicioval wok722 hrab Nitz. Po
roce 1788 Omlekika nalezela cisterciackému klasteru ve VysSim &rod

Zdmek Omlenika je neznama pro drtivou ¥tSinu nav&tvnika (86%), 13%
responderit ji zn4, ale nikdy tam nebylia pouzel% ji navstivilo v minulosti i pFi tomto
pobytu. Zadny z dotazanych atraktivitu nenavstivil jenermminulosti ani pouze ip tomto

pobytu.Primérna znamka je tieti nejnizsi ze vSech3;848

Znalost atraktivity Zamek Omleni  €ka
u respondent U:

1%
13%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

0 Neznam

Zdroj: vlastni S&mni

8 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Z ¥icenina Louzek® u respondenti

Hrad byl vysta¥n asi na felomu 13. a 14. stoleti k ocheazemské stezky z
Budkjovic na jih do dneSniho Rakouska. Prvni znami tel&jibyli vladykové z MarSovic v
letech 1382 az 1423. Pagidziskal Louzek Jan z Malovic, jehoz synové hradtpupili (asi

nikoli zcela dobrovol#) mocnému Ol&ichu z RoZzmberka.

Takeé Ziceninu Louzekezna 86%responderit al3% ji zna, ale nikdy tam nebyli
1% dotazanych atraktivitnavstivilo v minulosti, Zadny ji vSak nenavstivil v minulosti fip
tomto pobytu ani pouzefigomto pobytuPramérna znamka 3,857je tak jeS o néco nizSi

nez u pedchozi atraktivity.

Znalost atraktivity Z Ficenina Louzek
u respondent u:

1%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
m Znam, ale nena\stivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

0 Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

8 7droj: http://www.travelguide.cz/cz/turistika/zriceninyrmadby/zricenina-louzek
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% u respondenti

Znalost atraktivity Tvrz Ticha
Tvrz Ticha lezi asi 5 km jihovychodrod Dolniho Dvéisté ve stejnojmenné vsi. Tvrz [ida
od roku 1360 k hradu VeleSinu a v roce 13835[a do majetku RoZmberkTi meli tvrz i
stejnojmennou ves v drZzeni az do wem rodu v roce 1611. Koncem 17. &@ilkem 18.
stoleti tvrz ®kolikrat vyhaela. VZzdy byla obnovena a v roce 17&@ménéna na pivovar,
ktery byl v polovirg 19. stoleti zruSen. Jedinou dochovanou pamétkaior mohutné
obytné ¥ze byvalé tvrze. ¥ ngla ¢tvercovy mdorys o straé dewt metii. Zdivo bylo
misty az dva ai) metru silné. Polstatek ¥Ze je 12 m vysoky a v jeho prvnim jage
puvodni vstup do objektu.
Dokonce 87% dotadzanychnezna Tvrz Tichou, neceld deseting®%) ji zna, ale
nikdy tam nebyla, 3% responderit ji navstivili v minulosti a 1% pak v minulosti i p¥i
tomto pobytu. Nikdo z oslovenych tuto tvrz nenavstivil pouzetpmto pobytuPrimérna

znamkas hodnotolB,830je opst velmi nizka.

Znalost atraktivity Tvrz Ticha u respondent  U:

1% 3% 9%

87%

@ Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu
B Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

0 Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

99zdroj: http://pruvodce.turistik.cz/tvrz-ticha.htm
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Znalost atraktivity Z ¥icenina Sokoki ** u respondenti

Pozistatky hradu na strmé skale nakouCerna pochazeji ze 14. stoleti, doby pan
z VeleSina. BeneS z VeleSina jej r. 1387 prodalti€idvi z RoZmberka, roku 1541 je
piipominan jiz jako pusty.

Opct 87% responderit neznaZticeninu Sokdli, 12% ji znd, ale nikdy tam nebylia
zbytek dotazanyctil%) ji navstivil v minulosti. Zadny z oslovenych rekreartuto
atraktivitu nenavstivil v minulosti ifptomto pobytu ani pouzefipgtomto pobytuPramérna

znamkaje viitbec nejnizsi ze vSech3;866

Znalost atraktivity Z Ficenina Sokol €iu
respondent U:

1%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
B Znadm, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit
O Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

91 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Zofinsky prales °? u respondenti

Dne3ni narodni ffrodni rezervace Zofinsky prales se rozklada powsizZofina
v Novohradskych horach. ZdejSi rezervace byla \8dna ng&zenim hrabte Jiiho
Buquoye roku 1838. Narodniipodni rezervace ma dnes rozlohu 99,8 ha\phlaseni
meéla 98 ha), z toho 44 ha tkiopavodni prales. Dominantniielvinou v pralese je buk
s vtrouSenym smrkem a jedli. #gnosti je vstup povolen pouze s doprovodeitistEp
k rezervaci umaiuje lesni cesta ze Zofina.

Necela polovina oslovenych nastikia (47%) Zofinsky pralesnezng piiblizng
kazdy fteti (34%) ho zna, ale nikdy tam neby] 14% responderit atraktivitu navstivilo
v minulosti, 4% p¥i tomto pobytu a 1% pak v minulosti i p¥i tomto pobytu. Hodnota

pramérné znamky ¢ini 3,277,

Znalost atraktivity Zofinsky prales u respondent  :

1% 14%

B‘%
34%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

47%

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu
0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

92 7droj: http://www.jiznicechy.org/cz/index.php?path=priritini.htm
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Znalost atraktivity Prales Hojna Voda %% u respondenti

Narodni girodni pamétka Hojnd Voda lezi 4 km jihovychédrd stejnojmenné vsi
v Novohradskych horach na svahu Vysoké (1 033 ednd se o néfis rozsahly (8,5 ha)
pralesovity zbytek fvodniho lesniho porostu. Vyskytuji se zdev@zié buky, jednotliv
smrky a jedle. ZaloZil ji stejhjako Zofinsky prales i Buquoy v roce 1838. Pralesni
porost je veden jako vzacnéinpdni pamatka na seznamu UNESCO. Pralesni redervac

prochazi trasa stejnojmenné taé stezky.

VétSina dotazanyct63%) Prales Hojnou Voduezng priblizné pétina (19%) ji zna,
ale nikdy tam nebyla vice nez desetinfl1%) ji navstivila v minulosti, 4% p¥i tomto
pobytu a 3% v minulosti i p¥i tomto pobytu. Vyslednaprimérna znamka ma hodnotu
3,429

Znalost atraktivity Prales Hojnd Voda
u respondent u:

3%

11%

63% 4%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(@) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

93 Zdroj: http://www.jiznicechy.org/cz/index.php?path=prirtin1.htm
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Znalost atraktivity Cirkevni paméatky Dobra Voda ** u respondenti

Barokni kostel byl postaven roku 1734 baronem ksketn Karlem Villanim, na
misg pavodni kaple z roku 1618. Kostelnéa byla gistawna v roce 1777. Kostel je jako
jediny na s¥té zasw¥cen sv. Vintfi. V doke totalitniho rezimu byl vyuzivan jako vojenské
skladis€. Opraveny kostel byl znovu vy&sen v roce 1995, tpptilezitosti 950. vyréi od
smrti sv. Vintte. O réco pozaji sem byl umisin novy sklegny olt& s kiZzovou cestou, dilo

sklarské vytvarnice Vladimiry Tesave. Prohlidka kostela je spojena s néwst

nedalekého Zidovského muzea Dr. Simona Adlera.

Cirkevni pamatky Dobra Vodaezna 42% dotazanych22% je zna, ale nikdy tam

nebyli, piiblizné stejny péet (21%) je navstivil v minulosti, kazdy desaty10%) p¥i tomto

pobytu a zbylych5% v minulosti i p¥i tomto pobytu. Pramérna znamka je 2,991

Znalost atraktivity Cirkevni pamatky Dobra Voda
u respondent U:

42%

5%

22%

21% 10%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

9 Zdroj: http://www.sumavaregion.cz/index.php?s=21
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Znalost atraktivity Cirkevni pamétky Horni Stropnic e %® u respondenti

Kostel sv. MikuldSe z 1. poloviny 13. stoleti bylystawn roZzmberskou huti.
Vysledkem fady pestaveb po pozaru dsta roku 1486 jeclenity kostel sromanskou
hranolovou ¥Zi, pozd® gotickym presbyt@&m a siovym trojlodim, na zapadniéxi
s baroknim Stitem a zvonici.

63% responderit Cirkevni pamatky v Horni Stropniciezng pétina (20%) je zn4,
ale nikdy tam nebyla 9% oslovenych pamatky navstivilo v minulosti, a po 4%
v minulosti i p¥i tomto pobytu respektivepouze @i tomto pobytu. Primérna znamka ma

nizsi hodnot8,42Q

Znalost atraktivity Cirkevni pamatky Horni
Stropnice u respondent :

4%

9%

63% 4%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam nastivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni eni

9 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Tvrz Zumberk @ u respondenti

Zumberk je unikaté dochovana opewnéa ves s kostelem &t sv. Jana Kitele a
tvrzi; ves byla fipominana jiz roku 1279.tRodné goticka tvrz, v letech 1602-10 v majetku
Petra Voka z RoZzmberka, byléegta¥na v 1.¢tvrtin¢ 17. stoleti za Hoagkze Zweibrucku na
renesadni vilu, sowasré vzniklo opeveni s mohutnymi valcovymi baStami. Dnes zde
nalezneme Muzeum s expozicigjid vsi a tvrze, lidového malovaného nébytku a
v rekonstruovanych bastach lapidarium.

Tvrz Zumberk jeneznaméapro kazdého druhého dotazanéb0%), pstina (20%) ji
zna, ale nikdy tam nebyla o reco nizSi pdet (17%) ji navstivil v minulosti, 9%
responderit ji navstivilo pFi tomto pobytu a 4% v minulosti i p¥i tomto pobytu.

Primérna znamka je vysSinez u pedchozi atraktivity 3,179

Znalost atraktivity Tvrz Zumberk u respondent  @:

4% 17%

9%

50%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

B Znam, jiZ jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

% Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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%" u respondenti

Znalost atraktivity Tvrz Cuknstejn

Cuknstejn byl zbudovan v letech 1488-91 za ViléroazZélra z Michnic, po r. 1620
byl v majetku Karla B. Buquoye a v 17. a 19. stolstl opravovanCtverhranna dispozice
hradku s narozni &i, obklopena fikopem a vysokym valem, je jeditr@ dochovalou
ukazkou vladyckého sidla pozdnihéestowku.

Také Tvrz CuknsStejn nadpolavii wtSina respondefit(58%) nezng necela ptina
(19%) ji zna, ale nikdy tam nebyla v minulosti tuto atraktivitu navstivilo 14%
dotazanych,5% ji navstivilo pouze ¥ tomto pobytu a giblizné stejny pdet (4%)

v minulosti i pii tomto pobytu. Priamérna zndmka - 3,313

Znalost atraktivity Tvrz Cuknstejn u respondent  :

4%

14%

5%

58%

19%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(@) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

97 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jii@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Terezino tdoli *® u respondenti

Jedna se o ifrodre krajinasky park sromantickymi prvky, cetrg umélého
vodopadu, jehoz prvni Upravy spadaji az do druthévpoy 18. stoleti. Nachazi se v navrzené
CHKO Novohradské hory. Na stezcesirmjici u byvalé vstupni brany z Udoli u Novych

Hradi upozotuje na 14 zastavkachghem cca 5 km trasy, na architektonickéiaquini

zajimavosti

Tuto atraktivitu nezna 46% dotazanych, fiblizn¢ pétina (21%) ji navstivila
v minulosti, 0 nico mensi peet respondeiit (19%) Terezino udolizna, ale nikdy tam

nebyli, 9% ho navstivilo pfi tomto pobytu a 5% v minulosti i p¥i tomto pobytu.

Pramérna znamka je vycislena né,045

Znalost atraktivity Terezino Gdoli u respondent  :

5%

46%
9%

19%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam nastivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navStivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

9 7droj: Cesko-rakouskéifhranii — cyklopmivodce 1: 175 000, 1999, s. 33.
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Znalost atraktivity Nové Hrady °°u respondenti

M¢ésto s Hradem bylo zaloZeno &@&jin z rodu Vitkowu pred r. 1279. Na ptku 14.
stoleti bylo odkoupeno Rozmberky, Kt@okraiovali v gotickych Upravach hradu a stavb
farniho kostela Petra a Pavla. Dodnes je velmitelatachovano ope¥ni s mohutnym
piikopem a valem. Roku 1619 Nové Hrady dobyl iska generdl Buquoy. Tento rok pak
ucinil z mésta centrum svého panstvi, pro rezitenkely vysta¥l rané barokni palac a
v letech 1801-10 klasicistni Novy zamek s anglickyarkem. V majetku Buquaybylo az
do roku 1945.

30% responderit Nové Hradynavstivilo v minulosti, priblizné pétina (21%) je
nezng 18% je navstivilo v minulosti i pfi tomto pobytu a podobny pé&et (17%) je zna,
ale nikdy tam nebyli. Zbylych 14% dotazanych jenavstivilo pii tomto pobytu. Hodnota

pramérné znamky 2,402je v kontextu por&rné vysoka.

Znalost atraktivity Nové Hrady u respondent  G:

21% 18%

17%

14%

O Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenastivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

9 Zdroj: Turistickd mapa Jitkeského kraje Jiti@sky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Zamek Chlum u T ¥ebong *°°u respondenti

Barokni trojkidly zdmek s parkem byl postaven roku 1710 na énfspvalé
renesadni tvrze, v letech 1902-04 byl zvySen a upraverobavokré. Na nandsti se nachazi
poutni kostel Nanebevzeti Panny Marie z roku 17&@pidorysuieckého kize, podle vzoru
barokniho kostela v mariazellu (Styrsko).

V minulosti navstivil Zdmek Chlum u fleborg priblizn¢ kazdy teti dotazany34%),
priblizné kazdyctvrty (26%) ho nezng vice nez gtina respondeidt(22%) atraktivitu zna,
ale nikdy tam nebyli, kazdy desaty naw&inik (10%) byl na zamkw minulosti i p¥i tomto
pobytu a8% pouze @i tomto pobytu. Pramérna znamka je o réco nizsi nez uigdchozi
atraktivity -2,643

Znalost atraktivity Zamek Chlumu T Feboné
u respondent U:

26% 10%

8%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

190 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jiksky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Zamek Nova Bysttice 1°* u respondenti

Pavodre goticky vodni hrad z konce 13. stoleti byl za Kiag Krajku ged r. 1550
presta¥n v renesafni zamek. Stavebniho vrcholu se Slechtickému sidibstalo za
Vchynskych po roce 1602 a Slafratletech 1615-91. Opakované pozary vSak objekirgna
vycerpavaly, vroce 1774 doSlo jen kprovizorni ogram zamek byl vyuZivan
k hospod#skym (Eelim. Dnesni stav je vysledkem Uprav z 19. a 20. StalKostel sv. Petra
a Pavla stal fwodre v predhradi a ma goticky zaklad, jeho barokni podobeh@ni z 2.
poloviny 17. stoleti a Uprav v roce 1788.

NejvetSi cast oslovenych navditnika (36%) Zamek Novou Bysici nezng nasleduje
pocet €ch, ktgi atraktivitu znaji, ale nikdy tam nebyli (30%) 16% responderit zamek
navstivilo v minulosti, 12% p¥i tomto pobytu a 6% dotazanychv minulosti i p¥i tomto

pobytu. 2,955je hodnotgpramérné znamky shodna se znamkou atraktivity Plechy.

Znalost atraktivity Zamek Novéa Byst  fice
u respondent u:

36%

6%

16%

30%

12%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navStivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

101 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jikesky kraj — pamatky, 2006.
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192 respondenti

Znalost atraktivity Cirkevni pamatky Klaster

Paulansky klaster s kostelem NejgySi trojice byl vystagn patatkem 16. stoleti nad
trojici l&civych pramefi. Roku 1533 zpustoSeny klaSter o sto let gpz626) obnovil
Adam P. Slavata z Chlumu; abarokni kostel byl postaven v letech 1667-79 ppthe F.
Carattiho. Rvodni kldSterni budovy byly zbeny v 50. letech 20. stoleti.

Neznalost atraktivity Cirkevni pamatky KlasSter je patrnd ucevineZ poloviny
responderii (54%), pétina (20%) ji zna, ale nikdy tam nebyla 17% dotazanychmavstivilo
Klaster v minulosti, 5% p¥ri tomto pobytu a 4% v minulosti i p¥i tomto pobytu.
Pramérna znamka je vycislena cifrou3,223 ktera jeshodné se znadmkou atraktivity Jezerni
Sla’.

Znalost atraktivity Cirkevni pamétky Klaster
u respondent u:

4%

17%

54%

5%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam nastivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navStivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

192 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jikesky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Z ¥icenina Pomezt®u respondenti

Hrad vznikl koncem 12. stoleti jako @py bod po od#éeni Vitorazska odeského
Uzemi. Zanik hradu v druhé polo¥ii3. stoleti je spojen se zaloZenim kralovskéhalthra
LandStejna a za#énn¢ zalozenym pozarem, p@&mz se dochoval pouze romansky kostel sv.
Jana Ktitele a zbytky val.

Témet tii ctvrtiny dotazanych(74%) Ziiceninu Pomezihezng piiblizné kazdy paty
(19%) ji zna, ale nikdy tam neby] 4% responderit atraktivitu navstivilo v minulosti a
zbyla 3% pii tomto pobytu. V minulosti i @i tomto pobytu nenavstivil Pomezi zadny

z oslovenych. Hodnotarumérné znamky pati k niz§im -3,67Q

Znalost atraktivity Z Ficenina Pomezi
u respondent :

4%

3%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim
B Znadm, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

O Znam, ale nenaVstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit
O Nezném

Zdroj: vlastni Séeni

103 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jikesky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Hrad Landstejn *

%y respondenti

Mohutné romanské jadro hradu s hranolov@di\bylo vysta¢no v prvni polovig

13. stoleti, od roku 1259 bylo v majetku @dtha z LandStejna jako rodoveé sidlo Vitkévc

V poloviné 14. stoleti ziskal LandStejn korutansky rod Kfaf Krajky, ktery od konce 15.

stoleti hrad dostavoval a rozsahle opevnil. Hraadgsahu bleskem roku 1771 vyaba byl

opustn.

Hrad LandStejnnezna 29% dotazanych, tést stejny pdet (28%) ho navstivil

v minulosti, vice nez @tina (21%) LandStejnznd, ale nikdy tam nebyla 14% responderit

atraktivitu navstivilo v minulosti i pFi tomto pobytu a 8% pouze @i tomto pobytu.

Primérnd znamka je vice nez o stupevysSi nez u fedchozi atraktivity a shodna se

znamkou atraktivity Zamek Chlum udbore - 2,643

Znalost atraktivity Hrad LandsStejn
u respondent u:

14%

28%

21% 8%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(@) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiZz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodldm navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navstivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

104 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jikesky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity M &stska pamatkova rezervace SlavonicE® u respondenti

Prvni zminky pochézeji z roku 1260, panstvi bylo rou 1604 majetek paén
z Hradce. Hospodsky rozkwt méstetka nastal v pozdni gotice a renesanci, zejménagm r
1560. Poz4sSi hospodiska stagnace podminila zachovani unikatristeké zastavby
S opevinim a vyjim&nym souborem gtanskych don.

Shodr po 29% respondenti Mstskou pamatkovou rezervaci Slavoniceznaji
respektiveznaji, ale nikdy tam nebyli, témet stejny péet (28%) ji navstivil v minulosti,
11% dotazanychnavstivilo atraktivitu v minulosti i p¥i tomto pobytu a 3% pouze i
tomto pobytu. Primérna znamka 2,750je porekud prekvapiv nizsi nez naip u predchozi
atraktivity.

Znalost atraktivity M éstska pamatkovéa rezervace
Slavonice u respondent u:

29%

3%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam nawstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodldm navStivit

m Neznam

Zdroj: vlastni Séeni

195 7droj: Turisticka mapa Jikkeského kraje Jikesky kraj — pamatky, 2006.
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Znalost atraktivity Zamek Pisetné *°°u respondenti

Pavodni tvrz, gipominana v roce 1366, byla v posledtvirtiné 16. stoleti pesta¥na
na renesami zamek. V 18. stoleti ziskal zamek jednoduché@Wrdrfasady s bosovanymi
narozimi. Ve 2. polovieiminulého stoleti praihla celkova rekonstrukce zameckého objektu
pro poteby obce, ktera byla ukdéena v roce 1989.

JeSt o nico vySSi poet respondeidt nez u pedchozi atraktivity(79%) Zamek
Pis&né nezng 13% dotazanych navd¢nika atraktivituzna, ale nikdy tam nebylj 5% ho
navstivilo v minulosti, 2% p¥i tomto pobytu a 1% v minulosti i p¥i tomto pobytu.

Primérna znamka je opst nizka —3,696

Znalost atraktivity Zamek Pise €né u respondent :

1% 59

2%

@ Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlam navstivit/navstivil(a) jsem i pfi
tomto pobytu

m Znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, ale pfi tomto pobytu nenavstivim

0O Znam, navstivil(a) jsem/hodlam navstivit pfi tomto pobytu

0O Znam, ale nenavstivil(a) jsem a ani pfi tomto pobytu nehodlam navstivit

B Neznam

Zdroj: vlastni Sé¢ni

196 7droj: http://pruvodce.turistik.cz/zamek-pisecne.htm
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Shrnuti p¥itazlivosti a vyuzivani atraktivi

NejlepSi  p@imérnou  znamku

dostala — a je tedy pro respondenyoubmsky prales

nejvice znama -

atraktivita HradNové Hrady

Rozmberk, na dalSich mistechugmym

odstupem nésleduji atraktivity Boubins

prales, Nové Hrady a Schwarzenvers

plavebni kanal. Naopak nejnizsi znamkuisterciacky klaster VysSi Brod

dostala — a tedy nejm&rznamou pro

respondenty — je atraktivita fiéenina

Sokoki, nasledovanaizceninou Louzek,

Zamkem Omlerikou a Tvrzi Tichou.

Celkové ptimérné znamce vSec

atraktivit (3, 113) se nejvicefiplizuje

atraktivita Tvrz Zumberk.

atraktivity, které se umistily za tou

Shranici“, je pak nutno navdtnikam

vice piblizit a vyuZit jejich nefilis

rozvinuty potencial — viz. navrhigSeni.

tCR
Hrad RoZmberk 2,241
2,375
2,402
Schwarzenbersky plavebni kanal 2,527
Pramen Vitavy 2,58P
"Hrad Landstejn 2,643
K¥amek Chlum u Tebore 2,643
2,688
PleSné jezero 2,705
M¢éstskd pamétkova rezervace
Slavonice 2,75
Lidové stavby Kvilda 2,768
Plechy 2,95%
Zamek Nova Bysice 2,955
Lidové stavby Volary 2,964
Cirkevni pamétky Dobra Voda 2,991
Zejménarl erezino Gdoli 3,045
favrz Zumberk 3,179
Z&mek Lenora 3,205
Cirkevni pamétky Klaster 3,223
Jezerni Sla 3,223
Zticenina Vitkiv kamen 3,25
Zofinsky prales 3,277
Tvrz CuknStejn 3,313
Stozecka kaple 3,321
Zticenina Kunzvart 3,402
Cirkevni pamétky Horni Stropnice 3,42
Prales Hojna Voda 3,429
Muzeum korspreZky Bujanov 3,598
Zticenina Pomezi 3,67
Zamek Piséné 3,696
Tvrz Ticha 3,83
Zamek Omlenika 3,848
Zticenina Louzek 3,857
Zticenina Sokdli 3,866
Pramér 3,113
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2.1.2. Sekundarni potencial-Kvalita a realita sluze

2.1.2.1. Materiélrétechnicka zakladna
Ubytovaci a stravovaci sluzby®’

K pomerné vyraznému ndistu kizkové kapacity pro hromadnou rekreaci doslo
restrukturalizaci a privatizaci velkéhogho podnikovych rekramich z&izeni. DalSi ndirst
je dan velkym p&em chat a chalup v rekrgdch oblastech , které jsou nyni pronajimany
specializovanymi incomingovymi cestovnimi agenturamvyraznym zvySenim ubytovaci
kapacity v privatech a na rodinnych farmach. Tewwoj v poslednim obdobi neni vSak
odpovidajicim zpsobem zdokumentovan a statisticky doloZen, a geotyni velmi obtizné
ziskat pro celkovouiEkovou kapacitu f@sna statisticka data.

Luzkova kapacita je prostoréwsoustedtna gedevsim do vyznamnych rektedch
oblasti, jakymi jsou nap centralni Sumava, Lipenskojebaisko a Novohradské hory.
Vyznamnou nirou se na celkové kapatipodili i rekre&ni oblasti podél splavnych usek
jiho¢eskychiek.

Samotna kapacita #iaeni vSak neni postajicim a pfikaznym indikatorem pro
posouzeni zejména ekonomickyahinesi cestovniho ruchu pro region. Z tohoto pohledu je
podstatné vyuziticchto kapacit, tedy vytizenostizzeni a obsazenostAek v pfaibéhu roku.
Obsazenost zavisi na mnoha faktorech, z nichz\Jgstijako hlavni jak lokalizai faktory
(atraktivitu mista z hlediska moznosti celriho vyuZziti a jeho vybavenost infrastrukturou a
sluzbami), tak samotnou uravea kvalitu nabidky samotného izeeni. Vyznamna role
samozejme¢ prislusi i schopnosti provad efektivni a cileny marketing. Ve skudtesti
existuji i mezi jednotlivymi lokalitami a #&enimi velké rozdily. Zatimco obsazenastek
a vytizenost zézeni v prostoru centralni SumavieRraiuje v ptiméru 50% (180 — 200 dn
v roce), na Lipensku, Novohradsku a v oblasteatdegsezonni vyuZzitelnosti se pohybuje
v priméru okolo 20 - 25%. festo i zde existuji Z&eni s celorénim provozem dosahuijici
60 - 80% obsazenosfidzkovych kapacit.

Kvalita poskytovanych sluzeb v ubytovacicltizanich se sice neustale zlepSuje, ale
celkow zatim mnoho Zézeni nedosahujefiglusného mezinarodniho standardu ve sveé
kategorii. Nedostatky jsou jak ve vybaveni ubytdghczdizeni paticnou infrastrukturou,
tak v kvalig€ lidskych zdroj.

197 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihdeském kraji, s. 26-28.
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Ke zlepSeni kvality by o prispét zavadni na statni arovni zpracovanych standard
pro jednotlivé druhy ubytovacich a stravovacichizani. Velkym pinosem pro zlepSeni
kvality sluzeb jsou také vznikajici profesni sdmiZzpodnikatel a cechy, k nimZ p#tnaf.
sdruzeni restauraci@eskych Budjovicich JizniCechy pohostinné. Tato forma partnerstvi
se os¥dcila a Ize doportit rozSiteni této iniciativy i do ostatnich oblasti CR n&mnz celého
kraje. Vyvoj ukazuje, Ze v kraji postupmlochazi ke sdruzovani podnikditel CR na bazi
cechi v ramci Jihgeské hospodaké komory. Aktivity &chto cechi, zantiené na zvySovani
kvality poskytovanych sluzeb, jaeba podporovat i vramci tohoto programu rozvoje
cestovniho ruchu.

V poslednich letech doSlo ro¥h i k vyraznému ndistu stravovacich kapacit, a to
nejenom v exponovanych turistickychestiscich, ale i na dalSich mistech kraje. Region je
zastoupen &Sinou druli stravovani a stravovaci kapacita je rozvrstvenai mestaurace,
hostince, bistra, bufety, obrstveni i zéizeni hromadného stravovani. N&gi kumulace
stravovacich Zdzeni je pedevsSim ve &Sich ngstech a v hlavnich igdiscich cestovniho
ruchu. Nej¥tSi podil na stravovaci kapacinély v roce 2001 restaurace, bufety a podobna
zaizeni bez ubytovani, dale hotely, motely a podataiaeni s restauraci.

Kvalita nabizenych sluzeb ve stravovacichizznich se fisobenim konkuremiho
prostedi mirg zlepSuje a tento trend ma rychlejSiilpth, neZz u ubytovacich #aeni.
Predevsim ve rstech postuphvznikaji zd&izeni s vysokou Urovni sluzeb i dobrou kvalitou
obsluhy, kterd se specializuji kuchyni, vybavenimtmosférou na dgitou oblast; gktera

Z chto zdizeni nabizeji i regionalni speciality.

Podrobné analyza ubytovacich a stravovacich sluzef®
Ve vymezeném prostoru nalezneme (dle SLBD 2001kecel 2 hotely**** 20

hoteli*** (z toho 3 pouze sletnim provozem), 6 hdtél (z toho 1 pouze s letnim
provozem a 1 s letnim i zimnim provozem) , 6 higtét toho 3 pouze s letnim provozem), 2
hotely garni (z toho 1 pouze s letnim provozemlg d@7 penziot (z toho 24 pouze s letnim
provozem a 23 s letnim i zimnim provozem), 12 tiokych ubytoven (z toho 3 pouze
s letnim provozem a 2 sletnim i zimnim provozett),chatovych osad (z toho 9 pouze
s letnim provozem), 37 kemaplvSechny s letnim provozem) a 75 ostatnictizeai jinde

nespecifikovanych (z toho 25 pouze s letnim prosoae8 s letnim i zimnim provozem).

198 7droj: http://www.czso.cz/lexikon/uz.nsf/okresy/CZ0311
http://www.czso.cz/lexikon/uz.nsf/okresy/CZ0312
http://www.czso.cz/lexikon/uz.nsf/okresy/CZ0313
http://www.czso.cz/lexikon/uz.nsf/openkraj?openf8ror031 a dale dle jednotlivych obci

105



Prostorova distribuce ubytovacich sluzeb:

Tur. Chat.
Obec H4* | H3* | H2* | H1* | H.garni | Penz. | Ubyt. Os. Kempy | Ostatni

Benesov n. C.

Borova Lada

Ceské Velenice 1

Pk S W
H
H

Cimér

RN |F|w|e

D. Dvoristé

D. Zdar

Hamr

Horni Stropnice 1

N[N
=

Horni Vltavice 1

Chlum u
Treboné

Kaplice 2

Kubova Hut 2

Kvilda 1 1

Lenora 2

Lipno n. VIt. 1 3

w
w
\‘

PN O N[D DS
=
oo

N

Loucovice 1

Majdalena

Nova Bystfice 2 2

Novéa Pec 1

I

Nové Hrady 1

A|Dh OO

Nové Huté 1

Omlenice

PP |O|~ OO

Pistina

Plavsko 2

=

Pohorska Ves

Predni Vyton 1 1 5 3

Rozmberk n.
VIt. 3 5 1 1

Slavonice 1 1 1

Stankov 2 10

Stozec 1 5

PO, W|Ww

Strazny 1

Staré Mésto p.
L 1 1

Suchdol n. L.

[

Volary 1

N
IN
[ENINEINEIN)

VysSi Brod 2
Zar

NP B[N0
N

Zelnava

Celkem 2] 20| 6] 6 2| 107 12 10 37 75

Zdroj: viz. pozn¢.108
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Ubytovaci sluzby

@ Hotely****

m Hotely***

O Hotely**

O Hotely*

m Hotely garni

@ Penziony

W Turistické ubytowny

O Chatové osady

4% 4%

m Kempy
m Ostatni zafizeni

Zdroj: viz. pozt.108
172 zdizeni je vybaveno 10 a m&mokoji pro hosty, 99 z&eni ma pro hosty
k dispozici 11 az 50 pokdj 5 z&izeni 51 az 100 pokibja 1 z@izeni 101 a vice pokidj 1 az
50 mist pro stany a karavanyihe nabidnout 22 #&eni, 51 az 100 mist je pro naxstiky

piipraveno v 8 zdzenich a 101 a vice mist ma k dispozici #zamni.

Pocet pokoj U pro hosty

2%

0%

@ 10 a méné
m 11 az 50
O 51 az 100

00 101 a vice

Zdroj: viz. pozn¢.108
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Pocet mist pro stany a karavany

59% m1laz5s0
m 51 az 100
0101 a vice

Zdroj: viz. pozn¢.108

V roce 2001 bylo v celém okreséeské Budjovice k dispozici 6 678ufek, okres
Cesky Krumlov disponoval 11 07GAky, okres Jinfichav Hradec 7 925iky a v okrese
Prachatice mohli turisté vyuzit 8 6@zek %

Po seéteni tchto dikich Udafi ziskame peéet 34 350 izek. Musime vSak brat
v Gvahu fakt, Ze vymezené Uzemi se zcela nekrygemim &chto okresé a zabird pouze
jejich dilei ¢ast. Od starosta obecnich itadi vétSiny obci jsem ziskalifplizné Gdaje o
lazkové kapacit v jejich katastru. Po jejich &eni jsem ziskal get 9 386 ©izek. Odhadem

se ve vymezeném Uzemi nachazi okolo 12 GBék vyuzitelnych pro cestovni ruch.

199 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihdeském kraji, filohag¢. 2, s. 26-28.
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Prostorova distribucditek:

Pocet ltiZzek pro cestovni
Obec ruch
ORP Vimperk 1563
Borova Lada 247
Horni Vltavice 207
Kubova Hut 400
Kvilda 654
Strazny 55
ORP Prachatice 1011
Lenora 122
Nova Pec 280
Stozec 394
Volary 215
ORP Cesky Krumlov 4168
Lipno n. VIt. 3724
Rozmberk n. VIt. 280
VysSi Brod 164
ORP Kaplice 268
Kaplice 170
Malonty 15
Pohorska Ves 70
Rozmital na Sumavé 5
Stfitez 8
ORP Trhové Sviny 640
Horni Stropnice 130
Nové Hrady 450
Zar 60
ORP Tfebon 176
Dvory n. LuZ. 30
Halamky 16
Hamr 130
ORP Jind Fich tv
Hradec 1074
Lasenice 65
Nova Bystfice 850
Pfibraz 46
Staré Mésto p. L. 113
ORP Dagice 486
Slavonice 486
Celkem 9386

Zdroj: vlastni Séeni
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Pctet lizek na obyvatele:

Obec Po €et lGzek na obyvatele

RoZmital na Sumavé 0,01
Malonty 0,01
Stfitez 0,02
Kaplice 0,02
Volary 0,05
VySSi Brod 0,06
Horni Stropnice 0,08
Dvory n. Luz. 0,09
Halamky 0,11
Lasenice 0,12
Strazny 0,14
Lenora 0,15
Nové Hrady 0,17
Zar 0,18
Slavonice 0,18
Pribraz 0,2
Pohorska Ves 0,21
Staré Mésto p. L. 0,21
Nova Bystfice 0,25
Hamr 0,36
Nova Pec 0,47
Horni Vitavice 0,5
Rozmberk n. VIt. 0,82
Borova Lada 0,89
StoZec 1,82
Kubova Hut 3,6
Kvilda 3,92
Lipno n. VIt. 6,93
Pramér 0,77

Zdroj: vlastni Seteni
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Shrnuti ubytovacich a stravovacich sluzeb

Vymezené Uzemi ma nedostatek ubytovacich kapaejména) vysSiitdy. Ve
vymezeném prostoru se nachazi pouze 2 hotely***vilda, Fredni Vytai). VétSinu
ubytovacich z#dzeni tvdi penziony (39%) a (vyjma ostatnich, jinde nesjpleaifanych
zaizeni) kempy (13%). 62% #aeni disponuje pouze 10ti a iégookoji pro hosty a 59%
zaizeni jen 1 az 50ti misty pro stany a karavany.nhlegni liZzek je znané rozdilné. Poet
lazek na jednoho obyvatele je nasledujici: obce vemézo Uzemi péti do ORP Vimperk
1, 07 (1 563uzek, 1 456 obyvatel), obce vymezeného Uzenfiggato ORP Prachatice 0, 17
(1 011 bizek, 5 842 obyvatel), obce vymezeného Gzentigiato ORPCesky Krumlov 0, 72
(4 168 fizek, 5 807 obyvatel), obce vymezeného Uzemiiggalo ORP Kaplice 0, 02 (268
lazek, 13 896 obyvatel), obce vymezeného Uzentigbato ORP Trhové Sviny 0, 13 (640
lazek, 5004 obyvatel), obce vymezeného Uzemiiggato ORP Tebai 0, 01 (176 dzek,
12 287 obyvatel), obce vymezeného Uzemfigpatdo ORP Jindchav Hradec 0, 15 (1 074
lazek, 7 186 obyvatel) a obce vymezeného Uzentigbato ORP Dé&ce 0, 12 (4861zek,
3 959 obyvatel). Nejvicaitek na jednoho obyvatele tak je k dispozici v obaigmezeného
Gzemi paticich do ORP Vimperk &esky Krumlov, nejhorsi situace je v obcichifmth do
ORP Trebai a Kaplice (podrohiji viz. rajonizace cestovniho ruchu). Tyto Udajeygpouze
orienta&ni, nepodélo se mi ziskat data za vSechny obce ve vymezeagemi, roviz
nejsou zapgtany mista pro stany a karavany a jejilikbva kapacita. Také obsazenost
lazek je fizna. V centralni Sumavpiekraiuje v piméru 50% (180-200 di v roce), na

Novohradsku a v dalSich oblastech s jednosezonditeynosti pouze v gméru 20-25%.

Kulturni, spoleéenské a sportovni zéizeni

Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (péici do okresu Prachatice)'
Obce patici do ORP Vimperk

Z kulturnich z&izeni ve vymezeném prostoru nalezneme 1 muzedetnfvpobaek
a samostatnych pamatijka 2 kulturni z&izeni ostatni (mimo stalych kin, multikin, divadel,
muzei a galerii). Ze sportovnichizeeni se zde nachazeji 4 koupdlidgtbazény, 4 isté (s
provozovatelem nebo spravcem), &otvicny (W. Skolnich) a 9 ostatnich izeni pro

télovychovu (s provozovatelem nebo spravcem).

10 7droj: http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/okresy/CZ6B4 dale dle jednotlivych obci
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Obce patici do ORP Prachatice

Kulturni zd&izeni v oblasti jsou nasledujici: 1 stalé kino, @zen (¢etrg pobaek a
samostatnych pamatrilk 2 galerie (&. pobaek a vystavnich sini) a 2 kulturniiizzeni
ostatni. Ze sportovnich #aeni se zde nachazeji 2 koupdligt bazény — z toho 1 kryty
bazén, 4 kst (s provozovatelem nebo spravcem)gldvicen (8. Skolnich), 1 oteieny
stadion a 8 ostatnichizzeni pro &ovychovu (s provozovatelem nebo spravcem).
Jizni ¢4st vymezeného Gzemi (péici do okresuCesky Krumlov) **
Obce patici do ORPCesky Krumlov

Do vymezeného prostoru na Gzemi ORBsky Krumlov pat: 1 stalé kino, 1
muzeum (¥etné pobaiek a samostatnych pamatiik 3 galerie (&. poba@ek a vystavnich
sini) a 3 kulturni Zdzeni ostatni. Ze sportovnichizaeni se zde nachazeji 3 koupaliat
bazény — z toho 1 kryty bazeén, 1ish (s provozovatelem nebo spravcem)¢lbavicen (K.
Skolnich), 3 otekené stadiony a 19 ostatnichtizeni pro &lovychovu (s provozovatelem

nebo spravcem).

Obce patici do ORP Kaplice

1 stalé kino, 1 muzeum {gtre pobaek a samostatnych pamatijk 1 galerie (.
pobaiek a vystavnich sini), 5 kulturnichizeni ostatnich a ditedisko pro volnygas dti a
mladeze nalezneme na Uzemi ORP Kaplice na vymezérémi. Ze sportovnich #iaeni se
zde nachazi 9 koupafi®& bazeén, 22 Hist' (s provozovatelem nebo spravcem), dadvicen
(v¢. Skolnich), 2 otetené stadiony a 15 ostatnicttizeni pro &ovychovu (s provozovatelem
nebo spravcem).
Jihovychodni &ast vymezeného Gzemi (paici do okresuCeské Budsjovice)'*?
Obce patici do ORP Trhové Sviny

Z kulturnich z&izeni zde nechybi 1 stalé kino, 2 muze@&e(® pobaek a
samostatnych pamatriik 1 galerie (&. poba@ek a vystavnich sini) a 7 kulturnichiiza&ni
ostatnich. Ze sportovnich izzeni zde nalezneme 1 koupalisa bazén, 16 #ist (s
provozovatelem nebo spravcem), &otvicny (W. Skolnich), 1 zimni stadion kryty i

oteeny a 5 ostatnich #aeni pro ¢lovychovu (s provozovatelem nebo spravcem).

11 7droj: http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/okresy/CZ2B4 dale dle jednotlivych obci
12 7droj: http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/okresy/CZ0B4 dale dle jednotlivych obci
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Vychodni &ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Jindtichiiv Hradec)**

Obce patici do ORP Tiebai

V tomto prostoru mizeme z kulturnich z&eni navstivit 3 stala kina a 13 kulturnich
zatizeni ostatnich. Ze sportovnichrizani se zde nachéazeji 3 koupélidtbazeny, 238t (s
provozovatelem nebo spravcem), XKlotvicen (K. Skolnich), 3 oteiené stadiony a 7

ostatnich zéizeni pro ¢glovychovu (s provozovatelem nebo spravcem).

Obce patici do ORP Jindrichiv Hradec

Z kulturnich z#izeni oblast nabizi 1 stalé kinogalerii (. pobdek a vystavnich
sini) a 10 kulturnich Z&eni ostatnich. Ze sportovnichiizani se zde nachazi 163 (s
provozovatelem nebo spravcem), &@otvicen (K. Skolnich), 1 zimni stadion kryty i
oteweny, 1 oteteny stadion a 5 ostatnichizaeni pro &lovychovu (s provozovatelem nebo

spravcem).

Obce patici do ORP Daice

Kulturni za&izeni vymezeného prostoru nachazejiciho se v ORBic®ajsou
nasledujici: 1 muzeum,dalerie (&. poba@ek a vystavnich sini) a 3 kulturnitizzeni ostatni.
Ze sportovnich Zézeni se zde nachazi 5idr (s provozovatelem nebo spravcem), 3
télocviény (W. Skolnich), 1 oteteny stadion a 2 ostatni tzzeni pro &lovychovu (s

provozovatelem nebo spravcem).
Lazetistvi a wellness™*

Ve vymezeném Uzemi se nachazeji Tereziiny ékgma Novohradsku.

Historicky objekt Tereziinych lazéek v sodasnosti slouzi jako wellness pension.
Diky své poloze uprostd nadhernéifrody jednoho z nejkragjsich krajindskych park v
Cechach, v kraji hlubokych lésmalebnych luk a majestatnich hor, je idealnimtenispro
vSechny, kt& hledaji gijemnou relaxaci a utisteé pred kazdodennimi starostmi a&stskym
shonem, i pro ty, k¢ davaji fjednost aktivni dovolené.

Pavodni objekt Lazriek byl vybudovan naiani Terezie Buquoyové v r. 1789.

DneSni podoba wellness penzionu Tereziiny L#anitak do zn&né miry zachovala

113 7droj: http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/okresy/CZ884 déale dle jednotlivych obci
114 7droj: http://www.lazenskepobyty.cz/wellness/nove-hradgien-tereziiny-laznicky.php
http://www.lazne.net/h163/Penzion-Tereziiny-Lazielspx www.laznickynh.cz
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puvodni zangr zaizeni nabizejiciho moznost dokonalé relaxace. Wiayto ¢ast,
restaurani ¢ast a pavilon wellness-centra jsou samoststojici budovy.

Piavodni prostory pavilonu, kde se dochovala i sajej souasti je bazének v
jeskyni, pochazeji z dob Terezie Buquoyové. Pcoclejmodernizaci byly roz&ny o
nabidkucaste&nych i celkovych rtinich masazi, aromamasazi, termoraSelinnych obklad
reflexni terapie nohou,¢v solaria. Kosmetické sluzby: kosmetika, pedikiranikura,

nehtovy design jsou poskytovany ve Wellness HdRdmendence Nové Hrady.

Shrnuti kulturnich, spoleé¢enskych a sportovnich zéizeni pro turisty

Ve vymezeném prostoru nalezneme celkem 8 muzdip@gali§’ a bazén (z toho 2
kryté), 101 kist, 48 €locvicen, 8 kin, 10 galerii, 11 otgsnych stadiof, 1 stedisko pro
volny ¢as mladeze, 2 zimni stadiony, 1 18zA5 ostatnich kulturnich #aeni a 70 ostatnich
sportovnich zézeni. \EtSina z nich se nachazi vétsich obcich a stdiskach cestovniho
ruchu. Vzhledem k celkovému ¢ta katasth obci ve vymezeném uUzemi (60), by bylo
vhodné roz§it stavajici nabidku o dalSiifaeni pro turisty — viz. navrhigseni.
2.1.2.2 Dopravni infrastruktura **°

Silniéni doprava
Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (péici do okresu Prachatice)'®

Silni¢ni s’ v izemi je porérné husté a vSechny obce maji napojeni na statntsilni
sit. NejdilezitejSi silnice 1. tidy prochazi od statni hranice (Strézny)éssm na Vimperk,
Strakonice a Prahu s odtkou ples Lenoru, Volary, Horni PlanouCesky Krumlov naCeské
Budgjovice. Z hlavni trasy vede z Horni Vltavice odka (silnice IlI. tidy) smérem Borova
Lada, Kvilda a dale na zapad s otkau na Vimperk (napojeni na silnici kidy). Silnice II.

tiidy vede také z Volar strem na Prachatice

15 prevzato z: Mirvald, S., 1998. Dopravrieppoklady cestovniho ruchu. In: Hasman, M. (ecbjrsik
referafi 3. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidnélzvoj a Skolstvi, Tabor, s. 126.

118 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitresu_pt Turistickd mapa Jikkeského kraje
Jihatesky kraj-paméatky, 2006.
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Jizni ¢&st vymezeného Uzemi (péici do okresuCesky Krumlov) **’

Rozhodujicim silninim tahem je mezinarodni silnice E 55 vedouci xerséchCech
do Dolniho Dv@iste, kde se nachazi silini hranéni prechod s Rakouskem (Wullowitz).
Z Dolniho Dvgaist¢ vede silnice Il. idy smér Rybnik, VySSi Brod, Lipno nad Vitavou,
Frymburk aCerna v Posumavi, kde se napojuje na silnidiidlyt Z této trasy vede odbka
smer Rozmberk nad VlItavou @esky Krumlov (napojeni na silnici kitly) a z Vy3siho Brodu
pies Studanky do Rakouska. Z Kaplice vede silnic#itly pres Malonty do Pohorské Vsi a
také es BeneSov nadernou, Horni Stropnici a Nové Hrady deéeboré (napojeni na silnici
. tiidy).

Jihovychodni &ast vymezeného Gzemi (paici do okresuCeské Budsjovice)''®

Uzemi neni dostateé napojeno na mezinarodni komunikést’, coz omezuje rozvoj
podnikatelskych aktivit. Projevuje se zde vliv patiéi se vSemi disledky. Komunikace jsou
prevazre mistniho vyznamu. Hragni prechod pro mistni styk se sezénnim provozem byl
otewen v Novych Hradech. Uzemim vede jiz vySe zménsilnice Il. fidy (smér Kaplice —
Trebai) s odbékou z Novych Hrafl pres Zar do Trhovych Svina dale doCeského

Krumlova, Trebore aCeskych Budjovic.

Vychodni &ast vymezeného Gzemf (p#ici do okresu Jindfichiv Hradec) **°

Silni¢ni st zaji¥uje dostaténou dostupnost sidel v okoli. Uzemim prochédézité
silni¢éni spojeni Videé — Ceské Budjovice — Plzét (E49) s odbdkou Tiebai — Jindichav
Hradec. Silnice II.#idy vede zCeskych Velenic do obce Halamky (napojeni na silhici
téidy). Ze silnice E49 vede odéka snér Chlum u Teborgé — Dolni Lhota (napojeni na silnici
. tfidy). Z Nové Bystice vede silnice Il.ifdy do Jindichova Hradce (s odlskou na Lasenice
a napojenim na silnici Ifitly), kterd v opéném snéru pokra&uje do Rakouska. Nova Byste
je silnici 1. tidy napojena také na Slavonice (s athmu na Kunzak), odkud dale pokrge
smérem na vychod i@s Piséné, respektive Staré Hobzi. Ze Slavonic vedou séwtbaky

naCesky Rudolec a Q¥ice, které v opgném snéru vedou do Rakouska.

17 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitlresu_cla Turisticka mapa Jilteského kraje
Jihatesky kraj-paméatky, 2006.
18 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitlresu_cka Turisticka mapa Jilteského kraje
Jihatesky kraj-pamatky, 2006.
119 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitresu_jha Turistickd mapa Jikkeského kraje
Jihatesky kraj-paméatky, 2006.
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Shrnuti: Silniéni st ve vymezeném Gzemi je spiSe mistniho vyznamu, asginic |. tidy,

smefujicich ke statnim hranicim. Takeé jejich kvalitanto wtSinou odpovida.

Zelezniéni doprava
Zapadni ¢ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Prachatice}*

Uzemim prochazi zelezmii tra Ci¢enice — Prachatice — Volary, dale pak Strakonice —
Vimperk — Volary s pokrgovanim na Kajov €esky Krumlov -Ceské Budjovice. Tato tra
mé odbaku z Cerného KiZe na StoZzec a Nové Udoli. V sasné dob se ipravuje projekt
rozsahlé rekonstrukce silnice Strukovice nad BlaniPrachatice — Volary — hrami prechod
Strazny.

Jizni ¢4st vymezeného Gzemi (péici do okresuCesky Krumlov) %

Dalsi dopravni spojeni na tzemi regionu zab&zpezeleznini tra® Ceské Budjovice
— Horni Dvadisté. Na této trati byla doka®na v roce 2001 rozséhla rekonstrukce s plnou
elektrifikaci. Tra’ je Zelezninim hranénim prechodem do Rakouska — Summerau a fiokea
dale do Lince. V budoucnosti by selmtato trd stat sodasti Zelezriniho koridoru Praha —
Linec. Z hlediska turistického ruchu je r@&mvyznamna elektrifikovana tfaRybnik — Lipno

nad Vlitavou.

Jihovychodni &ast vymezeného Gzemi (paici do okresuCeské Budsjovice) 1#

Zeleznini st protina Gzemi véthto snérech: Ceské Velenice Ceské Budjovice -

Plzai

Vychodni &ast vymezeného Gzemi (p#ici do okresu Jindfichiv Hradec)™?

Sit Zeleznic byla vybudovéana jiz v letech 1871 — 1908emim prochéazi ttaPraha —
Viden, prochazejici Tebaiskou panvi s uzlem ¢eskych Velenicich. Vychodni okraj tzemi
protina trd Kostelec — Dé&ce — Slavonice. Ojedéhou technickou paméatkou, znamou dnes i
za hranicemCeské republiky, je Gizkokolejna trdindichiiv Hradec — Novéa Byste.

120 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitresu_pt
121 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristitresu_ck
122 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiaresu_ch
123 7droj: http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/charakteristiaresu_jh
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Shrnuti: Také Zelezrini infrastruktura zcela nesplje pozadované dopravnigalpoklady.
Vyjma hlavni trati Ceské Budjovice — Horni Dv#isté a dopravniho uzlu ¢eskych
Velenicich Uzemi nedisponuje vyznagj&imi dopravnimi tahy.

Cyklotrasy ***
Zmireény jsou hlavni trasy a jejich alternativy. Na kopeinotlivych Gsek cyklotras
jsou uvedeny seznamy dopdemych map. Od vychodu g$mem na zapad vedou ve

vymezeném prostoru tyto hlavni cyklotrasy:

(Stary Petiin) - Rancifov — Slavonice/(Langau)

Ceska strana: Rancfov, napojeni na aredl cyklotras Jictiohradeckag. 1001 —
Pis&éné — Slawtin — Slavonice, hradtmi prechod (dale jen HP) Slavonice/Fratres.
Alternativy: Od obce Ranédbv se napojuieme na areal Zeaych cyklotras
Jindfichohradecka:1l. Ke statni hranici¢. 1001:Rand¢bv — Hlubokd — napoj. Zp na
Greenways fed Pisénym. 2. Ke statni hranict. 1002: Piséné — Krokovice — napoj. Zp
v Slawtine.

Doporuéené mapy: Jindichohradecko, Ceska Kanada: cykloturistickda mapa
s privodcem 1: 75 000, (CZ/D/A), SHOCart.

Slavonice — Stékov

Ceska strana: Slavonice, HP Slavonice/Fratres — Kadlec — Starésté pod
LandStejnem — LandStejn — Pomezi — Kl&Ster Il. askdr . — Terezin — Altbe- Nova
Bystiice, HP Nova Bysice/Grametten — Srind — Novy Vojfov — Perslak, 1,5 km za
Perslakem opoustime Greenways Praha-Wiet8 na rozcesti odbojeme vlevo na trasé
322 — Hajnice v Zadnim lese — Stav, odb@ka trasy na Tebar a Ceské Budjovice.
Alternativy: 1. Trojmezi (Dreilanderstein): cyklotras& 1003 Slavonice — M& -
Trojmezi. 2. KlaStersky les a byvald signélka: cyklotraga 1007 Staré Nsto pod
LandStejnem — Dobrofio- Veclov — Navary — Mytinky — Artote odbaka k HP Nova
Bystrice/Grametten — Nova Byste — Perslak3. Jindiichiv Hradec: Perslak — rozcesti u
Dolniho pstruhového rybnika, poktgeme po Greenways Praha-Wien jiZ mimo vymezené
tzemi (hajovna Voijbv — Novéa Ves — Malikov nad NeZarkou — DolnfféZ — Horni &ar —
LiSny Dvir — Rudolfov — Jintichuv Hradec.

124 7droj: Cesko-rakouskéifhraniii — cyklopiivodce 1: 175 000, 1999 a Jieské cyklotrasy - cykloturistické
mapa 1: 200 000, 2006.
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Doporué¢ené mapy:Jindichohradecko: cykloturistickd mapa sipodcem 1: 75 000,
(CZ/D/IA), SHOCart; Nordliches Waldviertel: Wandertea 1: 50 000, (D), Kompass;
Radwege Oberdsterreich, Westl. Niederosterreiclt &ad Freizeitkarte 1: 125 000, (D),

Kompass; Radwandern im Waldviertel: Radkarte 100®, Schubert und Franzke.

Stainkov — Nové Hrady

Ceska strana: Staikov, cyklotrasa¢. 1010 — Pele, odika k THP Chlum u
Tieboré/Schlag — Nova Hiy cyklotrasa 1010/341 — Maly Londyn — Spalehistkunsach —
Halamky, HP Halamky/Neu Nagelberg — Krakono¥eské Velenice, HP a THReské
Velenice/Gmiind — Zofina Hu konec zn&nych tras Jindchohradecko, f@chod na cesty
bez cyklozn&eni (az k Studankdm) — Obora — U Kallér Nakolice — Nové Hrady, spojka
k THP Nové Hrady/Pythrabrucllternativy: V oblasti Stikov —Ceské Velenice je aredl
znaenych cyklotras, ze kterych je mozno libowoimybirat. Pro zkraceni hlavni trasy je
mozno dopordit: 1. Zkracena verze trasy: Stov — Chlum u Feboré — Hamr, odbdka
trasy na Febai — Zabarna — Klikov — Suchdol nad LuZnici — Higloy — Stara Myslivna —
hajovna Jandovka, odbke k NPRCervené Blato — Jakule — Bgv — Stiptd — Nové Hrady.
2. Cyklisticka stezka Okolo fEbore: Staikov — Chlum u Teboré — Hamr a dale jizZ mimo
vymezené Uzemi (Kostky, U Jauz Rajska cesta — rozcesti Zlata stoka — rybné, $waz —
Trebai — Tiebai, Na Kopéku — Obecni Mlyn, Svaty Vit — Nova Hlina — rybnilkt&k, hraz
— Stara Hlina — Vitmanov —iSitrec — URepi — V Mokiinach — Lutova — Zite— Mirochov —

rozcesti U Hajnice v Zadnim lese, napojeni na tta822 k Stékovu.

Nové Hrady — Dolni Dvaristé

Ceska strana: Nové Hrady, THP Nové Hrady/Pythrabruck, - Terezifdoli —
Humenice — Horni Stropnice — Dobra Voda — Hojna &ed Staré Hut — rozcesti Pod
To¢nikem — Zofin — Hesky rybnik — Leopoldov — rozcesti Dolnfiltani — Janova Ves —
rozcesti Horni Ticha — Tichd — Svaty Kamen, napojea cyklotrasu PomalSi — Dolni
Dvoriste, HP Dolni Dvdiste/Wullowitz. Alternativy: V oblasti Novohradskych hor je
zn&eni tras v fipraw, proto jsou naSe trasy pouze dogene. Jsou to dobré cesty
S WtSinou zpevanym, misty Sfrkovitym povrchem.l. Novohradské hory: Nové Hrady —
HP Nové Hrady/Pyhrabruck —éxlickovy rybnik — Vevé — rozcesti UCerného kize —
Sejby, odbska k THP Sejby/Harbach, spojka k Dobré ¥edprales Hojna Voda — rozcesti

byvala osada Lukov — Jeleniithét — Zlata Kti§ — Zofin — Zofinsky prales — rozces
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Jitronické luka — Pold na Suma¥ — myslivna Barofiv most — Leopoldov, napojeni na
hlavni trasu.

Doporu¢ené mapy: Ceskobudjovicko, HIubokd - Novohradské hory:
Radwanderkarte mit dem Fuahrer 1:75 000, (CZ/D/AYyO&art; Muhlviertel, Freistadt, Linz,
Urfahr: Wanderkarte 1:50 000, (D), Freytag & Berndt

Dolni Dvoristé — Zadni Zvonkova

Ceska strana: Dolni Dvaisté, HP Dolni Dvdiste/Wullowitz — Rybnik —Cesky
Herslak — Horni DvBsté — Studanky, spojovaci usek k HP Studanky/Weigégch Vyssi
Brod, napojeni na zdané cyklotrasy Lotovice, Lipno, napojeni na zé&nou dalkovou
trasu (pravotezni trasa VySSi Brod — Nova Pe¢),1033 — Mnichovice — Krasné pole —
Kaplicky — Spaleni&t, napojeni naterveny cyklookruh¢. 1019, napojeni k HP i&dni
Vyton/Guglwald — Multenbergské raSelinist Paséna, odbdka dalkové cyklotrasy na
Svaty Tomas — byvaly Rychmaek — Otov — rozcesti Koranda, odka na THP Koranda/St.
Oswald a THP Jezové/lglbach, napojeni na Bohmemedd— rozcesti Janova cesta,
pripojuje se dalkova cyklotrasa od Sv. TomaSe — rm&tzce mostu, odbiuje cervena
cyklotrasa¢. 1019 — Kyselov, napojeni bilou cyklotrasou 1022 a pivozem na Dolni
Vltavici a Cernou v PoSumavi — R — Redni Zvonkova, napojeni na modrou cyklotrésu
1020 BlizSi Lhota, fivoz Horni Plana — Zadni Zvonkova, THP Zadni Zvorid8chdneben.
Alternativy: 1. RoZzmberk nad Vitavou: nez&ena, doporéena cesta, Rybnik — Trojany —
Horni Kalis€ — Svitanov — RoZzmberk nad Vitavou — Hrudkov — \{yB8od, napojeni na
hlavni trasu2. Vodni nadrz Lipno, levy ieh: Vy3si Brod Certova stna — L&, Vitava —
Loucovice (dal jiz mimo vymezené Uzemi: Lipno nad Viav— Slupéna — Frymburk —
Milna — Lesni domky -€erna v PoSumavi —ittka — Karlovy Dvory — Horni Plana) — Blizsi
Lhota, givoz — Redni Zvonkova, napojeni na hlavni tra8uVodni nadrz Lipno, pravy
bieh: Cerveny cyklookruh¢é. 1019: Spélenist — Vyrovna — Redni Vytai, odbduje
cyklotrasa na Lipno — Frydavdipoz — rozcesti U mostu, napojeni na hlavni traszcesti
Koranda — byvaly Rychivek — Paséna — Spalenist Zelena cyklotras&. 1021: Frydava
piivoz — Svaty Tomas — Vitlk kAmen — Pasea, napojeni na hlavni trasu.

Doporuéené mapy: Sumava Lipensko: cykloturisticka mapa dymdcem 1:75 000,
(Cz/D/A), SHOCart; Bohmerwald — Muhlviertel — Molastausee: Wanderkarte 1:50 000
(D), Freytag & Berndt.
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Zadni Zvonkova — Stozec/Schdneben — Haidmuhle

Ceska strana: Zadni Zvonkova, THP Zadni Zvonkov&/Schéneben, igtiRi
Zvonkové napojeni na modrou cyklotragu 1020 BIlizSi Lhota, fivoz Horni Plana —
Schwarzenbersky plavebni kanal — rozcesti dosbfil — rozcesti Htisky Duir — rozcesti
Klapa, odboka dalkoveé trasy na Novou Pec, dal gavené cyklotras€. 1023 — Raskov,
kiizeni se zelenou cyklotrasau 1028 — rozcesti Raskov, odit@a modrac¢. 1026 —
Rosenauerova kaple — Jeleni, rozcesti Jeleni Vrotpaka zelena cyklotrasa 1027 —
rozcesti Hdina, odbgka zelené 1028 a bilé 1029 k PleSnému jezeru -estizda Osli cest
odbaka bilé¢. 1029 na StoZzec — rozcesti U Rosenauerovy nadrbecesti Nové Udoli,
THP StoZec/Haidmiuhle, napojeni modtal024 na Stozec a Soumarsky Mdstrvenag.
1023 pokrauje na Strazny, Knizeci Pl&nAlternativy: 1. Dalkova cyklotrasa Sumavou:
Zadni Zvonkova — #dni Zvonkova, modré. 1020 — Zadni Hamry — DalSi Lhota — BIizsi

Lhota — rozcesti Nové Chalupy, kbnrmodrac¢. 1020, napojeni na dalkovou cyklotrasu

Nova Pec, odbtka zelen&s. 1028 k Schwarzenberskému kanalu a zelend 102Zleki,)
odbaka levoliezni dalkova cyklostezka na Horni Planou — Ovesrigrod — KiZzovatka
Pskna, odboka bilag. 1031 na Bknou — Smolna Pec, Vitavsky luhGerny Kiiz, odb@ka
zelen&t. 1027 spojka k Schwarzenberskému kanalu, - Sté¢eovatka dalkoveé cyklotrasy
s modrou¢. 1024 a bilou 1029, dalkova cyklotrasa pokja naCeské Zleby a Soumarsky
most.2. Schwarzenbersky plavebni kanal: genim THP JeZova/lglbach je um@hndedlni
prajezd trasou podél Schwarzenberského plavebnihdikge&o rakouskowasti az k THP
Zadni Zvonkova/Schoneben, kdéephazi opt na ceské Uzemi a naSe trasa pod§ n
pokratuje dal az na za&v u obce Nové Udoli. Rozcesti Koranda — THP Jeighiach —
kiizovatka u Schwarzenberger Schwemmkanal, napojed Bohmerwaldweg
~Schwemmkanalweg” — Sonnenwald — THP Zadni Zvonkegoneben — Zadni Zvonkova,
napojeni na hlavni trasu.

Doporuéené mapy:Sumava Lipensko: cykloturistickd mapa gymdcem 1: 75 000,
(CZ/DIA), SHOCart; Sumava Trojmezi: cykloturistickhapa s ptvodcem 1: 75 000,
(Cz/D/IA), SHOCart; Bayernnetz fur Radler: Radkatte 627 000 (D), StMLU Bayern;
Sumava/ Bohmerwald: cykloturisticka mapa 1: 90 O@ZZ/D), obce Stozec, Haidmiihle,

Schwarzenberg am Bohmerwald.
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Cesko — Nmecké pihrani&i 2

Pokrauje zde trasa 1023 z Nové Peci,¢srBtoZzec - Haidmuhle, StraZzny a okolo
Cerné hory déle na zapad, s otkemi na StoZec, Volary, Horni Vltavici, Borova Lada
Kvildu. Z Nové Peci pokrauje také trasa 33 s Cerny Kiiz, Stozec, Lenora, Horni
Vltavice, Borova Lada, Kvilda a dale na zapad, sakami na Volary, Strazny, Vimperk,
Noveé Hut a Horskou Kvildu.

Shrnuti: Cykloturistika je ve vymezeném prostoru mezi n&wusiky velmi oblibenou
volnotasovou aktivitou. Nalezneme zde pong Sirokou nabidku zr@nych cyklotras,

vedoucich (ha mnoha mistech) chirdou krajinou.

Naugné stezky Nordic walking v jiznichCechach a na Suma¥*?°

Ve vymezeném prostoru nalezneme tytocn@ustezky Nordic walking:

Trasa strecke route 02: Frymburk - Vitkiv Hradek a zpét
Trasa zéina v obci Frymburk u Lipensk&ghradni nadrze (mimo vymezené Gzemi).

Privozem se femistime do Frydavy, odkud se vydame zapadnigmesmpo Zluté na Svaty
Tomas (tém zapomenutd vestka, vyznamna svym réngotickym kostelikem). Dale
stoupame do kopce az k#icenire hradu Vitkiv Hradek, nazyvaného také Mitk KAmen,
ktery byl zaloZen uz ve 13. stoleti (6 km). Zdenaehazi vyhlidkovéa ploSina (ot@na 1.6.-
30.9. denna 10-17 hod.). Pokud namigge paasi, nizeme odtud obdivovat vyhlidku na
Alpy. Stejnou cestou se vydameizpo Frymburku. Délka trasy: 12 km; povrch: lesesta,;

nara:nost: stedni.

Trasa strecke route 03: Med¥di stezka

Nawna stezka z8na v Zelezrini stanici Ovesna a keonv Cerveném Kizi. My ji
v3ak projdeme ogag, protoZe je timto stmem még narana. Z vlakové zastavkgerny
KiiZ se napojime na Zlutou turistickou Zka Po 5 km nas sérovka informuje o Zulovém
kameni s napisem Barenstein, zde byl roku 1856eaastposledni Sumavsky medv Po 2
km dojdeme do osady Jeleni, kde si&zeme oberstvit. Nachazi se zde dolni portal tunelu
Schwarzenberského plavebniho kanalu. Po 1 km stogedded nami oteke Jeleni jezirko,
odtud nasceka vystup na vrch Pernik. Zde se poprvé setkavarearakteristickymi

kamennymi Gtvary, které vznikly #tranim Zuly — mnoho z nich je poeticky pojmenovano

1257droj: Jihaseské cyklotrasy - cykloturisticka mapa 1: 200 GBQS.
126 7droj: Nordic walking v jiznictCechach a na Suméwihaieska centrala cestovniho ruchu, 2007.
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Drati tlama, Goticky portal, Skalni hrad,fiH, Viklan a dalSi. Od posledniho kamenného
Gtvaru Skalni vyhlidka sestoupime strmou lesniotektzastdvce Ovesna. Délka trasy: 14,5
km; povrch: pevazri lesni cestaiasté&ne asfaltova cesta; namoost: £Zka.

Trasa strecke route 17: Slavonice - LandsStejn

Cervend znéka smér LandStejn z&na na namsti Miru. Odtud nas vyvede ven
z mesta zapadnim strem, po 2 km narazime na Pevnostni areal Slavokit®si nizeme
prohlédnout muzeurdeskoslovenského opesm z let 1935-38. V fipadt horkého poasi se
muzeme zchladit v jednom z lesnich rybinilNa mytire mezi nimi (4 km od Slavonic) se
nachazi archeologicka lokalita Pfaffenschlag — bgty odkryty pozistatky stedowké
vesnice zaniklé v dabhusitskych valek. Ve starém dgi¢ pod LandStejnem se irheme
okcerstvit v mistnich restauracich, zajemci o histariimohou udlat kratkou zachazku
k Zidovskému tbitovu (na navsi sir Stalkov, pak doprava k arealu Ministerstva vnipa
levé strag lezi hbitov) nebo pokréovat rovnou k hradu LandStejn. &pdo Slavonic se
muzeme vratit autobusem. Délka trasy: 14 km; povsifidani asfaltové a lesni stezky;
nara:nost: lehka/sedni.

Trasa strecke route 18: Slavonice — Dice

Zelend zn&ka sner D&ice (jiz mimo vymezené Uzemi) &ad na narsti Miru.
Odtud nas vyvede ven z¢sta severovychodnim smem, po 1,5 km odkdme vievo na lesni
cestu, kterd nas dovede k poutnimu kostelu Moras@piivodns barokni kostel z poloviny
17. st. pesta¥ny v polovirg 19. st.), odtud sejdeme do obce Mutna. Dale fpaksaiuje po
polni cest a silnici do udoliteky okolo starych mlyinv Podyji — jiZ mimo vymezené Uzemi
(Loucky, Velfav, Spaleny, Hanilv, Hejbaliv a posledni Frév mlyn). Cesta jde misty
mlyna se trasa sthna silnici a vede ifgs vesnici Hradi%o, odtud se vraci 2Zp k fece a
poslednimu mlynu. Trasa k&éinv méste&ku Dalice. Do Slavonic se fizeme vratit
autobusem nebo vlakem. Délka trasy: 15 km; powst@fdani lesni, asfaltové a polni cesty;
nara:nost: lehka/sedni.
Shrnuti: Vymezené Uzemi je vhodné rai¥n pro g@Si turistiku. V zachovalé krajn

nalezneme mnoho z&enych tras pro¢si turistiku a mnohé nané stezky.
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In-line skating v jiznich Cechach a na Suma¥**’

Ve vymezeném prostoru nalezneme tyto trasy prinkngkating:

Trasa trecke route 03: Chlum u Treborg (Kosky) — Nova Hw

Pti cest z Majdalény srrem na Chlum u fleboré v mist zvaném Kosky se nachazi
zatatek lesni cesty, ktera je vyuzivana téz jako stelbka. Timto sirem budete bruslit
témet celou cestu mithdo kopce, zato cestu&pmiazZete svisit jako o zavod. Sami poznate,
pro¢ se této cestiika ,Dalnice”. Povrch ovSem neni aplhladky, proto davejterpzpate&ni
cest rackji pozor a nejezéte [ilis rychle. Riblizné v polovirg trasy musite iejet silnici
s kéZnym automobilovym provozem, proto dbejte zvySergatmosti. Vylet pirodou
Chraréné krajinné oblasti febaisko zakouite v Nové Huti. Délka trasy: 6,5 km; povrch:
hrubSi povrch, mozné mensi nerovnosti; upoguitntato komunikace je vyuzivana lesni

spravou, proto se na ni mohou vyskytovatistety a strojedzké lesni techniky.

Trasa strecke route 04: Klaster — Filipov

V piihranénim pasmu s Rakouskem siibeme u Nové Byste zabruslit na trase
vedouci z obce Klaster do obce Filipov. HorSi powém vykompenzuje klidné prastli
uprosted les v oblastiCeské Kanady. Budete si zdégadat jako na konci $ta. Na trase
vas ¢eka rekolik vySlapi do kopce (na ceStopanym snérem cca Vv polovié trasy —
nebezpeny sjezd s kopce s nekvalitnim povrchem ve spddsii). Délka trasy: 6 km;
povrch: hrubsi povrch, mozné mensi nerovnosti/ngkvdruby povrch, mozné nerovnosti a
vymoly; upozorgni: tato komunikace je vyuZivana lesni spravoutmise na ni mohou

vyskytovat néistoty a strojedzké lesni techniky.

Trasa strecke route 09: Nova Pec — Stozec

Z Nové Pece, kde Zma Lipenska fehradni nadrz, vede jedna z nejzajigjsich a
nejdel3ich souvislych tras vhodnych pro in-linéznijch Cechach. Mirs zvinénym terénem
kolem feky Vltavy a Mrtvého luhu v I. z&hNarodniho parku Sumava dojedete po velmi
kvalitnim povrchu pesCerny Kiiz aZz do StoZce. Trasa vede krasnou z#iesnSumavskou
piirodou. Stezku lemuje Zelezni tra’, kterou musite za cesturgkonat na &kolika
piejezdech. U &kterych doportiujeme dbéat nejvyssi opatrnosti. Pokud si netroefmet
celou trasu okma snéry, maZete v Nové Peci erném KiZi nebo StoZci nasednout na vlak

127 7droj: In-line skating v jizniclCechach a na Sum&wihaseska centrala cestovniho ruchu, 2007.
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a zkratit si tak svoji cestu. Délka trasy: 16 knmvygch: hladky povrch; upozogni: tato
komunikace je vyuzivana lesni spravou, proto seimaohou vyskytovat ristoty a stroje
téZké lesni techniky.

Trasa trecke route 10: Kvilda — Bi&ina

Fyzicky nar@ngjSi trasa s velmi kvalitnim povrchemctad na jiznim okraji Kvildy.
Pojedete jihovychodnim sfrem na Bdinu po zelené turistické zdee. Téndt cela trasa
vede lesem, igkrasnou Sumavskouipdou, do tahlého kopce. Procegoani sil niZzete i
cest vyuzit na ®gkolika odp@ivadlech. Na konci vam bude odnou vyhlidka, ze které jsou
pii zvI&SE piznivém p@asi vidt Alpy. Tuto trasu dopoktujeme pro in-line pouze sirem
na Bwinu, op&nym snérem by vas fevazr ¢ekal nebezpmy prudky sjezd s dlouhého
tahlého kopce s nutnosti brzdit.&pnuzete jet Ekobusem (pouze v hlavni turistické s&gon
nebo jit @Sky. Na celé trase plati zakaz vjezdu motorovychided s vyjimkou Ekobusu.
Doporwujeme boty a swanu do batohu. Délka trasy: 6,5 km; povrch: hlagkyrch.
Shrnuti: Stale oblibe#Si zabavou mezi nawiniky destinace je in-line skating. Tras
vhodnych pro tento sport zatim nerilip mnoho a kvalita vé&kterych jejich Usecich je

horsi.

LyZai'ské trasy'?®
JiznimCecham slusi i bila barva, z&&ena krajina dava mnoho Sanci stravit pestrou

zimni dovolenou. Jejim centrem je hl@aBumava s dtma nej&tSimi lyzaskymi aredly na
Zadow (mimo vymezené Uzemi) a v Lipmad Vitavou, stéle lak&j&i je Jindichohradecko,
ale milovnici zimnich spoitusgji i v dalSiché¢astech kraje. Nejvic lidi rfiido Sumavskych
stredisek, v nichZ jsou sjezdovkyzné obtiznosti, snowparky i Sirok&d nabidka netradh
zazitka. Bézkai si mohou vybrat ze stovek kilométtras a vyrazit bdito do zalesénych
kopai, nebo zvolit p&livé upravené tr&tstadionu na Chuii@dvé (mimo vymezené Gzemi),

kde mohou potkat i olympijskou ¥itku.

Sjezdoveé lyzovani:
Ski areal Nové Hug **°
LyZarsky vlek je dlouhy cca 1050m gqvySenim 150m. i@pravni kapacita je 900

osob za hodinu. Sjezdovka je vhodnéa spiSe ptataamiky a stedre pokratilé lyzare, s

128 7droj: Zimni dovolena — Jiziechy-Miihlviertel, Jihdeska centréla cestovniho ruchu, 2007.
129 7droj: http://pruvodce.turistik.cz/ski-areal-nove-hute. limww.novehute.cz
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vynikajicimi podminkami pro lyZaké vycviky. V provozu je i malyatisky provazovy viek.
BéZecké trasy jsou napojeny na trasy v okoli Zad@we.horni stanice vieku je 50 m k
pravidelr® upravované trase Zlata Studnaridia - Plark. V provozu SKIBUS, ktery spojuje

na jedné trase Zadov, Nové Kat Kvildu.

Ski areal Kubova Hut **°

Nalezneme zde vice jak kilometr upravovanych satd¥ma vieky o délce 500 m a
250 m a novy snowpark. Nachazeji se zde dvénéwleky, lyZéska a snowboardova Skola,
pujcovna lyzaského a snowboardového vybaveni. Parkovani je zjaaierstveni pod

sjezdovkou, ski busy na &erni lyZzovani, upravovan&hecké tral.

Ski aredl Lipno — Kramolin 3

LyZaisky areal Lipno-Kramolin je desatym nejlepsirfediskem vCR. LeZi gimo
nad obci Lipno nad Vitavou tigemz hlavni lanovka jezdii@s eben Slunéného vrchu a
Kramolina k severnim svam, kde se nachazi hlavriast arealu. Nadniska vysSka

sjezdovych trati je mezi 740 a 890 metry, coz agruvelmi dobré sthové podminky.

Ski areal Ceské Zleby'*

Skiaredl se nachazi v ob€leské Zleby, v jedinmé pgirodt Narodniho parku
Sumava. Odstavna plocha pro automobily je u vledarma. LyZovani je vhodné pro rodiny
s dtmi. Areal ma k dispozici 2 lyZakeé vleky, 2 hlavni sjezdové téapravidelrg strojow
upravovany a dalSi sjezdové #atro volnou jizdu. Oerstveni je v misgtarealu, stejhtak
puj¢ovna vybaveni a ski servis. Lys&a a snowboardova Skola - vyuka zajémclyze a
snowboard probih&hem ledna a Unorajipadré podle podminek do polovinyézna, pod
vedenim zkuSenych instruktorVyuka je skupinova i individualni. V anoru 2008 zaal

budovat v areélu snowpark.

Ski areal Kvilda **®
V rekre&nim stedisku Kvilda najdete menSi ly&ky areal vhodny pro lyzovani

s détmi a mér narané lyzae. K dizpozici jsou zde dva ly#kské vleky Poma (300 m a

130 7droj: http://pruvodce.turistik.cz/ski-areal-kubova-hu%CASthtm a http://www.ski-kubovka.com
131 7droj: http://cile.turistik.cz/ski-areal-lipno-kramolin m®logina www.skiareallipno.cz

132 7droj: http://www.ceskehory.cz/ski-areal/popis/ceske-zlbabl awww.skizleby.cz

133 7droj: http://www.chatynasumave.cz/kvilda-lyzovani-v-namod-parku-sumaviavww.kvilda.cz
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270 m), a@tsky provazkovy viek (100 m) actbky lyzasky vlek s undlohmotnymi Uchyty
(180 m). Ski klub Sumava v aredlu Kvilda provozyjsiskou Skolu a snowtubing.

Bé&zecké lyzovani3*

K nejznangj$im oblastem idedlnim proéiky bezesporu p#t Sumava se svymi
rozsahlymi pladmi s nadméskou vyskou nad 1000 m, ktera jiZz trawi pritahuje mnoho
vyznava&u bilé stopy. NejoblibefjSi béZzecké trasy se nachézeji v okoli Nové Pece, Kvildy,
Modravy (mimo vymezené Uzemi), Borovych Lad, Préch@mimo vymezené Uuzemii
Stozce. Milovnici BZeckého i sjezdového lyZzovani dijgou na své v lyziskych arealech
Kramolin¢i Zadov (mimo vymezené Gzemi).

V oblasti tajemné& eské Kanady na Jitidhohradecku se Izefipdobrych sghovych
podminkach také anovat Ezkam, i kdyz zdejSi gibéZeckych tras neni, az nakteré
vyjimky, pravidelr® udrzovana. | to méa ale pro milovniky drsi&qdy, kt&i touzi byt prvni,
své kouzlo.

Shrnuti: Podminky pro zimni dovolenou ve vymezeném Uzemi jsizné. Nejetsi
potencial ma samegjmé Sumava s mnoha zimnimitetlisky. Na své si zdefiou
milovnici sjezdového i &eckého lyZovani, pro které jsou ale vhodné podynima dalSich

mistech vymezeného Uzemi (hafindichohradecko).

Vodni doprava

Vymezené Uzemi disponuje také velkym potencialem yodaky, ki& mohou
(krom¢ mnoZzstvi kemf) vyuZzit také vodackou zékladnu v Suchdolu nad kgizivitava,
Luznice a Novéeka jsou pro vodaky sjizdné celons, Malse aCernd na j&e nebo po

destich, Tepla Vitava naima Studenou Vlitavu je sjigidzakazano (viz. nasledujici mapa).

134 7droj: Zimni dovolena — Jiziechy-Miihlviertel, Jihdeska centréla cestovniho ruchu, 2007.
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Shrnuti dopravni infrastruktury

V silni¢ni dopra¥ se projevuje vliv pohradi se vsemi tisledky. Komunikace jsou
pievazri mistniho vyznamu a aZz na vyjimky se Spatnou kwalitNejdilezit¢jSi trasou je
mezinarodni silnice E55 vedouci ze severrtiesh do Dolniho Dvidté a silnice E49 sir
Viden-Ceské Budjovice-Plzei. Také Zelezmni st ve vymezeném prostoru je veltfidka.
Nejvyznamijsi tra& jsou trasy Praha-Vide (s uzlem WCeskych Velenicich),Ceské
Budgjovice-Horni Dvdistt a Ceské Budjovice-Ceské Velenice. Naopak trasy pro
cykloturistiku jsou porérné husté, kvalitni a ddle zn&ené, steji jako nabidka pro §$i
turistiku. V posledni dabse rozviji také in-line skating. Tras pro tent@rsgprozatim neni
piilis mnoho a jejich kvalita neni misty idedlni, ldedoucna se v3ak v tomto sportu skryva
velky potencial a vloZzené investice (stejjako do cyklotras) by se #ly vyplatit. Také
lyZzarské trasy pat ve vymezeném prostoru k velmi kvalitnimieBevsim Sumava nabizi
mnoho kilometh béZeckych i sjezdovych tragzné obtiznosti pro milovniky zimnich spirt
s centry v Lipg-Kramolins, Kubow Huti a dalSich. Pro vyzna¥a vodackého sportu jsou
velice vhodné a popularnfgrdevsimieky Vitava a LuZnice.

2.1.2.3. Propagace oblast?®
Informa &nf centra a mistni propagace>°

V regionu misobi rékolik informatnich stedisek s celofnim provozem, jejichz
ziizovateli jsou obvykle rstské a obecnifady. Inform&ni sluzbou se zabyvaji i dalSi
soukromé subjekty, které inforird sluzby nabizeji jako soast své nabidky. Inforndai
kancelde se nachézejitpdevSim v hlavnich igdiscich cestovniho ruchu se soedinou
navstvnosti. Ve vymezeném prostoru se dlgesgit zpracovatélz jara 2002 v okreséeské
Budgjovice nachéazeji infocentra v Novych Hradech (2Harni Stropnici, okresCesky
Krumlov mé infocentra v obcich Dolni Dkisté (2), Kaplice a Rozmberk nad Vlitavou, okres
Jindkichav Hradec v Nové Bygici a Slavonicich a okres Prachatice ve Volarechildg,
Idiné Pile a Svinnych Ladech. DalSi informace mohousiamici ziskat v infocentrech
nachézejicich se jiz mimo vymezené Uzemi, jako {Seské Budjovice, Cesky Krumlov,

Jindfichuv Hradec, Febai, D&ice, Prachatice a Vimperk.

135 7droj: llieska, K., Risteska, A., Sip, J.+J., 20Ptopagace jako zé&klad pro rozvoj cestovniho ruthu
Hasman, M. (ed.): Sbornik refeit@. mezinarodni konference Cestovni ruch, regidnélzvoj a Skolstvi,
Tébor, I. dil, s. 235.

136 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihéeském kraji, s.29-30.
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V navaznosti na rozvoj inforndaich technologii jsou vSechnaresliska vybavena
pocitati a napojena na Internet.ékterd z nich provozuji vlastni www stranky, z nich

nejnav&vovargjsi jsou stranky www.jiznicechy.cz Kvalitni propagaci a cilenym

marketingem v cestovnim ruchu se vyanja zejména okre€esky Krumlov, na dobré
arovni je propagace Sumavy ae€baiska. Pro zlepSeni komunikace mezi infotniani
stredisky a informovanosti nawdniki je nutné vybudovat jednotny regionalni infotmia
systém a zajistit jeho provazanost na republikof@rinani systémy v cestovnim ruchu.

Iniciativu v oblasti informovanosti nawdnika, propagace kraje a infor@@ch
systént postupi prebira v roce 2001izeny Krajsky tiad Jih@eského kraje a jeho odbor
cestovniho ruchu. V minulosti byla jedinou institudktera ¢asté&éné koordinovala
marketingové aktivity na Uzemi kraje, Jilegka centrala cestovniho ruchu . V ni je sdruzeno
celkem 10 mastskych informanich stedisek, ktera se spdl@ prezentuji na vystavach a
veletrzich CR, vydavaji spaleé propagéni materialy, koordinuji svouwinnost apod.
Néktera informani stediska jsou sdruzena v rdmci celorepublikové Ascimristickych
informanich center (ATIC). Na Sumavse v sotiasnosti pracuje na propojeni 20
informatnich stedisek (i s Plzgskym krajem) v ramci jednotného regionalniho
informaniho systému.

Informatni stediska nabizeji sluzbyizného zaréreni — vedle poskytovani informaci
navstvnikim zprostedkovava wtSina z nich ubytovani hast néktera vytvaeji viastni
programové nabidky, &tSi stediska pakcasto spolupracuji s cestovnimi kanéefai na
tvorbé programovych nabidek a prodiktVetSi informani stediska se podileji na
zpracovani nabidky mistnich prodaika lokalnich marketingovych aktivit (napVolarské
slavnosti deva ad.).

Pres tyto dobré zkuSenosti se na uzemi kraje nachaaho rekreénich lokalit, kde
dosud nefunguje Zadné inforoma stedisko a informovanost nawshiki je zcela
nedostaténa. Do budoucna jeégba paitat s dalSim rozBdhvanim si informainich stedisek
(nap. s vyuzitim obecnich knihoven) ¢etne nezbytného zvySovani kvality jejich
personalniho obsazeni a uUrévivybaveni. Za vyznamny nedostatek Ize povazovat
skute&nost, Ze stavajici inforndai stediska nejsou provazana do sgakho informaniho
systému. Ve vytvieni tohoto systému a zajisf jeho provozu Ize spaivat jeden z hlavnich

cili tohoto programu.
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TiSténé propagani materialy

Z tisnych propagénich material bych uvedl nasledujici:

Jiho&esky kraj — pritvodce poCeské republice, kartografie Praha, 2003.

Tato publikace je roztena do gkolika kapitol: Jizni Cechy se pedstavuji,
Nejkrasmjsi mesta, To nejhed z piirody a JizniCechy od A do Z. Nalezneme zde
historickd nm&sta, pamatky Unesco,rippdni zajimavosti, technické pamatky, medailony

osobnosti, praktické informace, 23 map a plar®0 barevnych fotografii.

Jihogesky kraj — pamatky, turistickd mapa Jihoteského kraje 1:200 000Ceské
Budéjovice, 2006.

Jedna se o turistickou mapu Jikekého kraje, kde jsou zakresleny vécemérs
vyznamneé pamatky (&stské pamatky, hrady, zamky, lidové pamatky, tedtenipamatky,
cirkevni pamatky, frodni zajimavosti, ...). Ret hwzdicek nejvyznam#sich z nich (1 az
5), piblizuje jejich turistickou poutavost a barva olkrapznaeni jejich pgistupnost
(celorani, sezonni IV.-X., na objednavku, ztizengispup, nepistupny objekt). VSechny
atraktivity oznaené ukitym poctem hwzdicek jsou strané okomentovany veském,

anglickém a smeckém jazyce.

Jizni Cechy — katalog turistickych produkti, Jiho¢eska centrala cestovniho ruchu,
2006.

Katalog popisuje nabidku cykloturistiky;é$ turistiky; pamatek a turistickych
atraktivit; lazni, wellness a zdravi; rodinnych d@nych; aktivnich dovolenych; zimnich
dovolenych a gastronomie v Jizni€techach a filehlych pohraninich Gzemich. Kazda
z nabidek ma €y nazev, popis produktu, trasu/prograasové omezeni, charakter

produktu, region a kontakt.

Cesko-rakouské ihrani¢i, cyklopriivodce 1:175 000, SHOCart, 1999.
Prirucka popisuje cyklotrasy v celé dél¢esko-rakouskeho pohraiiz obou stran
statni hranice s mnoha alternativami. Naleznemetaki&e popis zajimavosti, okolo kterych

trasy vedou, obrazky, seznam cyklistickych a ubgtdeh sluzeb a dalsi uziteé informace.
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Jihoc¢eské cyklotrasy — cykloturisticka mapa 1: 200 00@006.
Cykloturisticka mapa Jieského kraje také obsahuje seznam cyklotras, cykicd

puj¢oven jizdnich kol.

Nordic walking v jiznich Cechach a na Sumay, Jihoteska centréla cestovniho ruchu,
2007.

Prirucka pro @Si turistiku obsahuje celkem 18 wayich stezek. Kazda z tras je
popsana ¥eskem, ameckém a anglickém jazyce, dofaha mapkou, profilem ievyseni,
Udaji o délce trasy, povrchu a jeji n&mosti. Obsahuje také tipy z Bavorska a seznam

infocenter.

In-line skating v jiznich Cechach a na Suma¥, Jihoteska centrala cestovniho ruchu,
2007.

Prirucka pro in-line skating obsahuje 14 tras a je koncipovatgns jako ta
predchozi. Krom vySe zmigného obsahuje tak&kterd upozoréni tykajici se cest a dalSi

moznosti in-line skatingu.

Pojed’te na vylet do jiznichCech..., Jihateska centrala cestovniho ruchu, 2007.
BroZura popisuje tipy na vylet v jednotlivy¢hstech jindeského kraje a vipehlych

oblastech Rakouska a&Mecka. V zadru je uveden seznam infocenter v oblasti.

Zimni dovolena jizni Cechy — Muhlviertel, Jihoteska centrala cestovniho ruchu, 2007.
Prospekt Weském a é&meckém jazyceigdstavuje moznosti sjezdového&dckého
lyZzovani v jiznichCechéach a viflehlé ¢asti rakouského Miihlviertelu. BroZura je také

doplnitna seznamem ski aréa infocenter.

Gastronomické a kulturni zaZitky tif regioni...ochutnejte jizni Cechy, Horni Rakousko
a Waldviertel, Jihoéeska centrala cestovniho ruchu, 2007.

Nalezneme zde nabidku typickych jidel jiznigbech, Horniho Rakouska a
Waldviertelu, a to weském, smeckém a anglickém jazyce. Krémcharakteristiky

jednotlivych kuchyni nechybi ani seznam vyhlaSemgstauraci v oblastech.
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Jizni Cechy — hrady, zamky a pivovary, 1: 500 000, Kartogifie Praha, 2004.
Jak jiz ndzev prozrazuje, turistickA mapa zobrazujady, zadmky a pivovary
jihoceského kraje. Vybrané turistické zajimavosti jsopldény komentéem.

Jizni Cechy — kempy, 1: 500 000, Kartografie Praha, 2007
Tato turisticka mapkaipdstavuje kempy v jiznicBechach, uvadi jejich razeni do
kategorie aridy véetns kontaki.

Jizni Cechy, Sumava a okoli, vyletni mapa 1: 500 000, Kaxgrafie Praha, 2008.

Vyletni mapa pedstavuje zajimavosti a inspirace na vylet v jiin{Gechach a
prilehlych pohraninich oblastech veském a émeckém jazyce.
Shrnuti: TiSténé propagéni materialy jsou k dispozici zejména pro hlavnfediska
cestovniho ruchu a jsou k dostani hapinfocentrech, ktera se (st&jjako nap. Jihaieska
centrdla cestovniho ruchu) také zabyvaji jejichrteo a distribuci. Rozmisti a pdet
infocenter vSak zcela neodpovida poptavce.

Internet
Z internetovych zdraj, zabyvajicich se vymezenym Uzemim, bych uvedinkyra

euroregionu Silva Norticawfvw.silvanortica.comwww.ersn.cz), euroregionu Sumava —

Bayerischer Wald — Maihlviertelwfvw.euregio.c¥ a rekterych regionalnich sdruzeni:

www.horniviltava.cz www.lipensko.cz www.pomalsi.cz www.muehlviertler-kernland.at

www.oberoesterreich-tourismus.atww.ostbayern-tourismus.geww.waldviertel.or.at

Z organizaci s krajskoutpobnosti mMiZzeme jmenovat stranky Jikeské centraly

cestovniho ruchuwww.jccr.c?, portal www.jiznicechy.cz stranky Svazu #st a obci
Jihaeského kraje viww.smojk.c3, Regionalni rozvojové agenturyw\@w.rera.c3 a
Regionalni rozvojové agentury Sumavemwfv.rras.c), Jihaseského kraje vpww.kraj-
jihocesky.c3, Jihaieské hospodaké komory wWww.jhk.c2) a portal pro cyklisty

www.jihoceske-cyklostezky.cz

Na celostatni Grovni méaipobnosiCeska centrala cestovniho ruchuniv.cccr.c) a

portal www.czechtourism.gzdale Sdruzeni #st a obciCeské republiky Wwww.smocr.cy,

Asociace turistickych informéich center Www.atic.c) a portaly www.turistika.cz a

www.mesta.obce.cz

Na za¢r uvadim strankywww.statnisprava.cza stranky Ministerstva pro mistni
rozvoj (www.mmr.c?, Ministerstva kulturyCeské republiky ww.mkcr.c?, Ministerstva
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dopravy Ceské republiky Www.mdcr.c) a Ministerstva prace a socialnichéci

(Www.mpsv.c3.

Tento ehled gedstavuje hlavni inforngai zdroje, ze kterych byléerpano a pod
kterymi naleznemedgkteré dalSi odkazy (viz. seznam pouZzité literaturgroji).
Shrnuti: Prezentace regionu na internetu jegnoroda. Hlavni turisticka centratginou
poskytuji zakaznikm pozadované informace, avSak prezentatgenych obcic¢i atraktivit
cestovniho ruchu je nedostété.

Shrnuti propagace oblasti

Cinnost informanich center v oblasti je na mnoha mistech neddéstat&atimco ve
strediskach cestovniho ruchu nalezneme €kafik infocenter, v mé& navsEvovanych
oblastech nenarazime Siroko daleko na jediné. kakéita obsazeni infocenter j&ana,
jedna se hlawh o jazykové znalosti za¥kstnand. Informani centra by také #ha byt
systematicky sjednocena a propojena.éhistpropagéni materialy jsou na relatiéndobré
arovni, & se jedna o propagai materialy vydavaneé Jikieskou centralou cestovniho ruchu,
jednotlivymi infocentry, ¢i (predevSim v fipadd map a plan) dalSich vydavatél
Prezentovany jsou ipdevSim hlavni atraktivity a zajimavosti kraje, caifize veést
k nadngérné propagaci a azigplovani hlavnich turistickych center na Ukor menSich
stredisek mistniho nebo regionélniho vyznamu, kterynpriopagace mohla vyrazmpomoci
v jejich dalSim rozvoji. Totéz plati i pro prezetitablasti na internetu. Hlavni centra
rekreace a nejvyznarg8i atraktivity nalezne nav&inik bezproblém, avSak atraktivity
mistniho vyznamu pro ¢ho zistanou anonymni a mnohdy ani poZadované informace

nenalezne.

2.1.3. Terciélni potencial-Destin&ni management

Clenstvi ve sdruzenich®’

Prehled sdruzeni (mikroregioni) pisobicich ve vymezeném Gzen(@vyrazreény jsou obce

nachazejici se ve vymezeném prostoru)

137 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihdeském kraji, s. 46-47.
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Euroregion Silva Nortica 3

Zakladateli euroregionu jsou Europaplattform ProldMartel na rakouské strara
sdruzeni Jihgeska Silva Nortica ndeské strat Euroregion Silva Nortica zahrnuje Uzemi
okresu Jindichiv Hradec,Ceské Budjovice, Pisek, Tabor v Jideském kraji a region
Waldviertel s okresy Zwettl, Krems, Gmiund, Weidhofen der Thaya a Horn na Gzemi
spolkové zera Dolni Rakousko.

Europaplattform Pro Waldviertel byla zaloZzena 221995 jako néstupce akciové
spole&nosti Pro Waldviertel. K ni p#t vSichni politéti zastupci vSech zakonodarnych
instituci a 8X¢lenskych obci.

Sdruzeni pravnickych osob Jieska Silva Nortica bylo zaloZzeno 16.5. 2002 jako
dobrovolné sdruzeni obci, &t a dalSich pravnickych osob deské ¢asti euroregionu.
SdruZeni je programévzantieno na peshranini spolupraci s obcemi, dsty a vysSSimi
celky veejné spravy fihraniniho regionu Dolniho Rakouska — Waldviertel.

V euroregionu jsou ndéeské stra® sdruZeny obce: Borovany,eské Budjovice,
Ceské Velenice Datice, Jindichav Hradec, Lomnice nad LuZnici, Milevskdjova
Bystrice, Nova \KLelnice, Nové Hrady, Pisek,Slavonice Tabor, Trhové Sviny, fEba,
Breznice u Bechy¥) Cizkrajov,Desng Dobra Voda, Hatin, Hospiz, Hrc&jovice, Kovaov,
KunZak, LedeniceNova Ves nad LuZnicj Novosedly nad Nezarkou, OleSnideis&né,
Pistina, Rodvinov,Staré Mésto pod LandStejnem Strmilov, StiZovice, Studend, Volifov.

Euroregion Sumava — Bavorsky Les>®

Euroregion Sumava byl zaloZen 3.2. 1993 jako dair@v sdruZeni obci, ¢st a
jejich sdruzeni a dalSich pravnickych osob. Programje zamgéfen na mezinarodni
spolupraci s obcemi, &ty a vysSimi spravnimi celky pohranich regioi Bavorska a
Mubhlviertel.

Nadeském Gzemi zahrnuje okresy Klatovy, DomaZliceciRatice aCesky Krumlov,
v Bavorsku okresy Cham, Degendorf, Freyung — Geafeasov, Regen a Rottal — Inn a
v Rakousku okresy Freistadt, Perg, Rohrbach a Utfamgebung.

138 7droj: http://www.rera.cz/index.php?document|D=20
http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=98&par[lang]=C$S Strategie rozvoje cestovniho ruchu
v Jihateském kraji, piloha 11.

139 7droj: http://www.rera.cz/index.php?documentID=20
http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=88&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho ruchu
v Jihateském kraji, piloha 11.
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K hlavnim ciim pati zkvalitréni preshranini spoluprace ve vymezeném uzemi
v oblastech ekonomiky, dopravy, zé&tnanosti, turistiky, zedauélstvi a lesnictvi, ekologie a
ochrany pirody, vzdlani, sportu a kultury.

V euroregionu jsou ndeské straf sdruZeny obce: Babic&ene3ov nadCernou,
Béla nad Radbuzou, &iny, Bohdalovice, BohumiliceBorova Lada, Brloh, Budtice,
Bujanov, Chroboly, Chudenin, Chvaldingierna v PoSumaviCimice, Ckyng, DeneSice,
Dolni Tfebonin, Domazlice, Drslavice, Dub, Frymburk, Hamidgrtmanice, Hlakovice,
Horni Dvoristé, Horni PlanaHorni Vitavice, Horska Kvilda, HorSovsky Tyn, Hradek,
Husinec Kaplice, Kasperské Hory, Kajov, KdgnKlatovy, Klerti podCechovem, Kratusin,
KtiS, Kubova Hut’, Kvilda, LaziS€, Lcovice, Lenora, Lipno nad Vitavou, Malonty,
Micovice, Modrava, Netolice, Nezdice na SumaWémeice, Nova Pe¢ Nové Hut,
Omlenice, Petrovice u SuSice, P&tovice,Pohorska Ves Prachatice, Prasilyi&dni Vyta,
Predslav, Bidoli, Fisena, RejStejnRozmital na Sumaw, Srni, StachyStozeg Strasin,
Strazny, Stréazov, Susice, 8tlik, Svihov, Tynec, Vacov, Velhartice, Vimperk, adhovo
Brezi,Volary, Vy3si Brod, Zablati, Zalezly, Zvikov, Zlata Koruna, ZeleznadR,Zelnava.

Jihoteska centrala cestovniho rucht?® Ceské Budjovice, Cesky Krumlov, Hluboka nad
Vltavou, Jindfichiv Hradec,Nové Hrady, Prachatice, Tabor, i€bai, Veseli nad Luznici,
Vimperk

Svaz mést a obci Jih@eského kraje’** Blatna, Borovany,Cernd v PoSumavi(eské
Budtjovice, Cesky Krumlov, Frymburk, Hluboka nad Vltavou, Jiiothiv Hradec, Jilovice,
Katovice, Kovdov, Ledenice, Lhenice, Lomnice nad Luznici, NeptaghNetolice,Nové
Hrady, Pisek, Prachatice, Radomysl, Sdruze#éstra obci okresu Strakonice, Sdruzegsim
a obci okresu Tabor, Sdruzeni obci Blatenska, Ssp&ezimovo Usti, Sl&ire, Solsslav,
Strakonice, Studen&vazek obci Pomal3iSewtin, Tabor, Trhové Sviny, fEbai, Veelna,

Vlachovo Bezi, Vodiany, Volyrg, VySSi Brod, Zha:, Zlatd Koruna

140 7droj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?parlid_v]=93&par[lang]=CS Strategie rozvoje cestovniho
ruchu v Jihdeském kraji, piloha 11.

141 7droj: Tamtéz.
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Mikroregion Volarsko (Horni Vltava — Boubinsko):**> Borova Lada, Horni Vltavice,
Kubova Hut, Kvilda, Lenora, Nova Pec¢ Strdzny, StoZze¢ Vimperk, Volary, Zbytiny,

Zelnava

Regionalni sdruzeni se sidlem v Jindchové Hradci: **® Batiovice, Bednargek, BlaZejov,
Btezina, Bud&, Budiskovice,Cep, Chlum u T¥ebong, Cizkrajov, Cerveny Hradek=t¢ast
Plzrg), Ceské VeleniceCesky RudolecCimé¥, Clunek, Daice, Desng Destna, Dobrohd$
Domanin, Dé&ov, Drurte, Dunajovice,Dvory nad Luznici, Frahelz,Halamky, Hamr,
Hatin, H&mane&, Horni Mezticko, Horni Nem¢ice, Horni Rna, Horni Radoty Hosgiz,
Hrachovis¥, HiiSice, JaroSov nad Nezarkou, Jilem, dictthv Hradec, Kalehy, KardaSova
Retice, Kunzak,Lasenice Lodhé&ov, Lomnice nad LuZnici, LuZnicévlajdalena, Novéa
Bystrice, Nova \Lelnice, Novosedly nad Nezarkou, Okrouhla Radgdee, Pis&né nad
Dyji, Pistina, Plavsko, PleSe, Pluliv Zd’ar, Polst, Poredraz, PopelinPiibraz, Rap3ach
Ratiba, Rodvinov, Rosg Rostka, Slavonice Smrzov,Staiikov, Staré HobziStaré Mésto
pod LandsStejnem Strmilov, Stéibfec StiZovice, StudendSuchdol nad Luznici Swtce,
Trebstice, Trebai, Ujezdec, Vigova, Vicemil, VEetinec, Volftov, Vyd¥i, Zahradky, Zahi

Regionalni sdruzeni Sumavad?** B&siny, Borova Lada, Chudenin(erna v PoSumavi, Dub,
Frymburk, Hamry, Hartmanice, Hlagvice, Horni Vltavice, Horska Kvilda, Héice na
Sumax, Hradek, Kadperské Hory, KtiKubova Hut, Lenora, Lipno nad Vitavou, Novéa
Peg Petrovice u Susice, Prasily, RejStejn, Srni, I8taStrasinStrazny, Strazov, Susice,
Vacov, Velhartice, Vrhawg Zablati, Zbytiny, Zdikov, Zelezna Ruda

SdruZeni pohraninich obci a mést okresu JH > Chlum u T¥ebong, Cizkrajov, Ceské
Velenice, Cesky Rudolec, CiméF, Clunek, Dedna, Horni Rna, KunZak, L&senice,
Majdalena, Nova Bystice, Nova Ves nad Luznici,P&, Pis&né, Plavsko, Slavonice,

Stankov, Staré Mésto pod LandStejnem, Stibiec

142 7droj: Tamtéz.
143 7droj: Tamtéz.
144 7droj: Tamtéz.
145 7droj: Tamtéz.
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SdruZeni Rize:*® Bene$ov nadCernou, Borovany,CiZkrajice,Horni Stropnice, Jilovice,
Kamenna, Ledenice Nové Hrady, OleSnice, Pétkov, Slawe, Srubec, Strazkovice, Trhové

Sviny, Zar

Svaz mést a obci regionu Pomalst*” BeneSov nad Cernou, Besednice,Bujanov,
Doudleby, Kaplice, Komé&ice, Lasenice, Mokry Lom, Neebice, Plav, Roudné&imov,
Stiizov, Soknov, Stritéz, Svaty Jan nad MalSi, VeleSin, Vidov

DSMaO Pomalsi**® Borovnice, Doubravice, Nedabyle, Roudné, Vidov,vPRoudleby,
Sttizov, Komdice, Rimov, Mokry Lom, L@enice, Svaty Jan nad Mal3i, Velesin, Besednice,

Sobkénov, Netebice Kaplice, Bujanov, He'mai, Nova VesOmlenice

DSO Chlum u T¥eborg, Staikov a Hamr:**° Chlum u T¥ebong, Staikov, Hamr

DSO LuZnice™°Halamky, Dvory nad LuZnici

DSO Tiebaisko:®>* Cep, Domanin, Dunajovice, FrahelHalamky, Hatin, Hrachovig
Chlum u Treborg, Lomnice nad Luznici, LuznicéMajdalena, Novosedly nad Nezarkou,
Pistina, Plavskq Porédraz, Posdrazka,Pribraz, RapSach Smrzov,Staikov, Straz nad
Nezarkou, Zablati, Febai

Svazek lipenskych obcf?? Lipno nad Vltavou, Vy3si Brod, Loufovice, Fredni Vytoi,

Cerna v Posumavi, Horni Pladgva Pe¢ Frymburk

Svazek obci Vitorazsko*>® Suchdol nad Luznici,Ceské Velenice, Rap$ach, Dvory nad

Luznici, Nova Ves nad Luznici, Halamky, Hranice

146 7droj: Tamtéz.
147 7droj: Tamtéz.
148 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php? @6

149 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php?2%4

130 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php?262

151 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php? 238

152 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php? 253

153 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php? 258
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1% Baiovice, Bude, Budiskovice, Cizkrajov,Cerveny Hradek,

Mikroregion Da¢icko
Cesky Rudolec, Dsace, Dobroho§, He'mane, Horni Mezkicko, Horni Neméice, Horni
Slatina, HiSice, Jilem, Kostelni Vyd, P&, Pisé&né, Slavonice Staré Hobzi, Studend,

Trebstice, Volfirov, Zupanovice

Shrnuti mikroregion

Ve vymezeném Uzemi existuje mnoho regionalnich zsmi,) svazik obci a
mikroregioni. Mnoho obci je zarove ¢lenem vice sdruzeni. K nejvyzna@sim pati
euroregiony Silva Nortica a Sumava-Bavorsky lese kdohou ¢lenské obce vyuZivat
zkuSenosti sousedniclieghraninich regiori (nejen) v oblasti cestovniho ruchu a aplikovat
je ke svému dalSimu rozvoji. Také v oblasti propageaclenstvi v euroregionech velky
piinos. Podpora (dalSich) regionalnich sdruzeni ¢k8paejména sigshraninimi obcemi,

bude do budoucna znamenat dalSi rozvoj vymezenztriu

154 7droj: http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php?it27
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3. Poptavka (Skuté€nost, plynouci z vyzkumu, sBru dat a jejich zpracovani)

3.1. Informace o pobytu ndv&vniki v destinaci

Typ dovolené (zajezdu, vyletu...)

42% responderit uvedlo jako typ dovolené (zajezdu, vyletu pgznavaci déle se s

prakticky stejnym podilem nachgzbbytovy asportovni typ (29%).

Typ dovolené (zajezdu, vyletu...)

Poznévaci
42%
Sportovni
29%
Pobytovy
29%

Zdroj: vlastni Eei

Divod navsgvy:

Nejvice respondetit (27%) uvedlo rekrea¢ni diavod navstvy, dale se umistil
kulturn & poznavaci (17%)asportovni (15%) davod apoznavani gfirodniho prostiredi a
pirirody (13%). Za zminku stoji jestdivod venkovskeé turistiky (7%), pobyt na chatach a
chalupach (5%) a dobrodruzné motivy (4%). Ostatni dvody nav&vy uvedlo pouze do

3% respondeiit
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15%

17%

Divod navsgvy:

3%
3%
2%
1%
1%
0%
0%
1%
1%

O Rekre&ni

B Kulturné poznavaci

O Sportovni

O Poznavanifirodniho prosedi
a pirody

B Venkovska turistika

@ Pobyt na chatach a chalupg

©

B Dobrodruzné motivy

O Spoleenské motivy

B Navseva pribuznych a
znamych

| Vzdelavaci motivy

O Profesni motivy

O Zdravotri orientovany

B S naboZenskou orientaci

B Specificky orientovany

B Jenom projizdim

B Jiné
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Zpuasob zabezpé&eni dovolené (zéjezdu, vyletu...)

Naprosta wtSina respondefit (94%) uvedla neorganizovany zpisob zaji&ni
dovolené (z4jezdu, vyletu...), pou@éo responderit pak réjakym zpisobem vyuzilo sluzeb

cestovnich kancetéinebo cestovnich agentuprganizovany zpisob.

Zpuasob zabe zp&eni dovolené (zajezdu, vyletu...)

Neorganizov
94%

Organizovan
6%

Zdroj: vlastni $eni

Typ dovolené (zajezdu, vyletu...) dle pé&u ucastniki
Vice nez 2/3 respondén{68%) travilo ve vymezeném prostoru dovolenou (zajezd,
vylet...) individuéln é — tedy sami nebo s rodinou, necela (32%) pak skupinové — s
préateli.

Typ dovolené (zajezdu, vyletu...) dle pfiu Géastniki:

Individualni
68%

Skupinovy
32%

Zdroj: vlastni seni
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Délka pobytu dle pdtu pienocovani:
Nejvice dotazovanych travilo ve vymezeném prostér@z 6 noci(41%), bez
pifenocovaninavstivilo destinacl 7% dotdzanych. Nasleduji respondenti7saZ 9 (16%) 1
az 3 (12%) a 10 az 14 enocovanimi. Pouze 3% dotazanych uvedlol5 a vice

pienocovani

Délka pobytu dle pdtu pie nocovani:

bez
10 az 1415avice  prenocovani
11% 3% 17%
7az9 laz3
16% 12%

4az6
41%

Zdroj: vlastni §eni
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Typ ubytovani:
Tretina respondefitzvolila typ ubytovanpenzion ¢i apartman (33%), s odstupem
pak néasledujikemp (stan, karavan, chatka...) (15%) ubytovani v soukromi (9%),
zarizeni hotelového typu (hotel, hotel garni, hostelnotel) a ubytovani u pratel ¢i
piibuznych (6%). Ostatni kategorie vyuZzilo 5% a n®érdotazanych.Variantu bez

ubytovani uvedlo 16% dotazanych.

Typ ubytovani:

3% 1% 16%

4%

6%

8%

15%
@ Penzion, Apartman m Kemp (stan, karavan, chatka...)
O Ubytovani v soukromi O Hotel, hotel garni, hostel, motel
m U préatel, pfibuznych @ Chatova osada

m Pobyt na chatéach, chalupach O Turisticka ubytowna
m Ubytovaci hostinec m Bez ubytovani

Zdroj: vlastni Feni
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Zajisténi ubytovani:
Ténmetr 2/3 dotdzanycli6d4%) si zajistilo ubytovanpred prijezdem do destinace a
19% na mis&. 17% responderit nevyuZzilo ubytovacich z#izeni

Zajist éni ubytovani:

Pred pfijezdem

64%

Na misté
19%

Bez ubytovani
17%

Zdroj: vlastni eni

Zajisténi stravovani
Nejvice dotdzanyclti36%) uvedlo vlastni typ stravovanic¢i stravovaniu piatel a
piibuznych, obdobny poet respondefit (34%) se stravovalov mist¢ pobytu, 25%
responderit vyuzivalo stravovaci zgeniv okoli a variantubez stravovani uvedlo 5%

dotazanych.

Zajist éni stravovani:

Bez stravovani
5%

V okoli
25%

Vlastni, u pratel
36%

V misté
34%

Zdroj: vlastni $ehi
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Pouzity dopravni prostiredek
Témetr 2/3 nav&vnika (64%) pouzilo jako dopravni prastdek automobil,
s odstupem nasledujidni kolo (19%) avlak (11%). Ostatni dopravni pragidky vyuZilo

3% a mén dotazanych.

Pouzity dopravni prost fedek:

30 2%1%

11%

@ Automobil
m Jizdni kolo
O Viak

19% O Pésky
64% m Autobus

@ Jinak

Zdroj: vlastni $eni

Celkova finanéni ¢astka za dovolenou (zéjezd, vylet...) na osobu (V&K
Vice nez tetina navatvnika (34%) uvedla celkovou finaimi ¢astku za dovolenou
(zajezd, vylet...do 5000 K&, dalSi tetina(33%) uvedlacastkudo 3000 K. Nasledujel9%
responderit, ktefi utratili ¢astkudo 10 000 K a 13% dotazanych gastkoudo 1000 K.
Pouzel% dotazanych uvedlo UtrapievySujici 10 000 K na osobu.

Celkova finan €éni €astka za dovolenou (zéjezd,
vylet...) na osobu (vK ¢):

do 10 000 nad 10 000 do 1000
19% 1% 13%

do 3000
33%

do 5000
34%

Zdroj: vlagBeteni
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Zpiusob financovani dovolené (zajezdu, vyletu...)
Drtiva wtSina dotazanyckP6%) uvedlakomeréni formu financovani pobytu, pouze
4% responderit vyuzili socialni zpisob financovani s titym piispivkem nap.

zangstnavatele.

Zpuasob financovani dovolené (zajezdu, vyletu...):

Komeréni
96%

Socialni
4%

Zdroj: vliagteteni
Respondenti podle toho, jak dlouho ped prijezdem se rozhodli pro destinaci
Nejvice dotdzanycli29%) se pro pobyt v destinaci rozhodlo v nejkratSim faum
tedy asi tyden pred @ijezdem, ténd ¢tvrtina (23%) responderit se pro pobyt v destinaci
rozhodla naopakice nez 6 nisiai pied @ijezdem, ténd stejny péet (22%) navstvniki se
pro destinaci rozhodisi mésic pied gijezdem a pd.3% dotazanychuvedlo variantyasi 3

mésiceaasi 6 nesiai pred gijezdem.

Respondenti podle toho, jak dlouho p  fed
pFijezdem se rozhodli pro pohrani  €ni destinaci:

23%

29% @ asi tyden

m asi mésic

O asi 3 mésice
13% O asi 6 mésicu
W vice neZ 6 mésicu

13% 22%

Zdroj: vlastni $ehi
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Respondenti dle¢etnosti navsevy destinace
42% dotazanych uvedlo &etnosti nav&vy destinace variantabéas, priblizné kazdy
tieti nav&vnik 32% zde bylpoprvé, 21% responderit navstévuje destinackazdoro¢né, a

5% potomc¢asta

Respondenti dle €etnosti navst évy destinace:

Kazdoro¢né Gasto
21% 5%

Popné
32%

Obcgas
42%

Zdroj: vlastni $eni

Respondenti dle toho, zda travéast dovolené (zajezdu, vyletu...) i na druhé stran
statni hranice
63% dotazanych nav&inikia nepiekrocilo statni hranice do sousednich zemi,

zbylych 37% responderii tuto moznost vyuZzila

Respondenti dle toho, zda trdvi  €ast dovolené
(zajezdu, vyletu...) ina druhé stran €& hranice:

Ano
37%

Zdroj: vlastni Séeni
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Respondenti dle toho, co se jim vybavi, kdyZ sekne jihoteské pohranti

Vice neZétvrting responderit (26%) se vybavizachovala griroda a krajina, téngr
péting (18%) SumavaneboNovohradské hory, 15% dotazanych uvedipamétky a mésta,
po 12% zaznamenalyrazdniny a dovolenaspol&né spicehradni nadrzi Lipno a 10%
navstvnika se vybavimoznost sportovniho a turistického vyziti DalSi alternativy se

vybavi pouze83% a méng dotazanych.

Respondenti dle toho, co se jim vybavi, kdyz se
rekne jiho €eské pohrani €i:

305 2%2%

12%

15%

@ Zachovala pFiroda, krajina B Sumava, Novohradské hory
0O Pamatky, mésta O Prazdniny, dovolena

B Lipno O Sportovni a turistické vy?iti
B Pohostinnost O Kulturni a spole¢enské akce
W Jiné

Zdroj: vlastni St

VyuZziti volného ¢asu respondend pii dovolené (zajezdu, vyletu...)

14% responderit travi volny ¢as navsStvou zajimavych kulturnich mist a
pamatek, tésrg nasledujeplavani, koupani a opalovani (13%) navstéva zajimavych
piirodnich mist a pfirody(12%), cykloturistika (11%) , kazdy desaty10%) relaxuje, po
7% maji pési turistika a houbareni, 6% zastoupeni m&port a dobré jidlo a piti. Zbylé

alternativy maji 4% a mén

148



Vyuziti volného ¢€asu respondent U pfi dovolené

(zajezdu, vyletu...)
1%

13%
6%

7%
12%

10% 11%

@ Navstéva zajimawch kulturnich mist a pamatek
m Plavani, koupani, opalovani

O Navstéva zajimawch pfirodnich mist, pfirody
O Cykloturistika

m Relaxace

@ P&Si turistika

m Houbareni

O Sport

m Dobré jidlo a piti

m Préatelé, rodina

o Cetba

o N&vstéva kulturnich akci, spolecensky Zivot
m Poznavani folkléru

B Sebevzdélavani

m Rybolov, lov

m Nakupy

mJiné

Zdroj: vlastni $eni

149



Respondenti dle toho, odkudterpali zdroje informaci o regionu

Nejvice nav&tvnikia (29%) cerpalo informace o destinad viastni zkuSenosti
pétina dotazanych(20%) z internetu, podobnéacast (19%) z map a pmivodci, 15% od
znamych ¢i pribuznych a po 7% cerpali dotazaniz infocentra respektivez novin a

literatury . P01% cerpali respondenti z ostatnich zdroj

Respondenti dle toho, odkud  €erpali zdroje informaci
1% 0 regionu:

@ Vlastni zkuSenost
| Internet

0O Mapy, privodce
15% 0 Od znadmych, pfibuznych
m Infocentrum

@ Noviny, literatura

m Nabidky CK, CA

o TV, rozhlas

mJiné

Zdroj: vlastni $eni

Shrnuti informaci o pobytu navs&vnika v destinaci

zametuji na poznavani kultury,ipody a ¥nuji se tiznym sportovnim aktivitam. Naprosta
vétSina k pobytu nevyuziva zprostikovatelskych sluzeb a do oblastijipdéji sami nebo
srodinou. Stravi zde ngsgji 4-6 noci, @ipadré ubytovacich sluzeb nevyuZivaji.
NejcastjSim typem ubytovani je penzion, s odstupem nagedibytovani v kempech,
v soukromi atd. Ubytovani siétSina respondetit zaji¥uje ped [Fijezdem. Nejvice
dotazanych seippobytu stravuje z vlastnich zdégjpiipadré v mis¢ pobytu. Do destinace
cestuji automobilem, stale popul&si je takeé jizdni kolo. Cela dovolena je stoji3laz 5ti
tisic korun a z naprost&tginy na ni nedostavaji zadnégpivky. Pro destinaci se rozhodli
tyden ¢i mésic pged odjezdem, &tSi ¢ast také pobyt planovala vice nez &sii pied
odjezdem. Nejvice oslovenych vyplnilo v kolonéetnosti nav&vnosti moznost otas,
priblizné kazdy teti byl potom v destici poprvé. &8ina navivniki negejizdi statni

hranice do sousednihoéiecka a Rakouska. Kdyz $ekne jih@eské pohrari, nejvice
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responderiim se vybavi zachoval&ipoda, Sumava a Novohradské hory a pamatky. Volny
¢as travi rekreanti navdtou kulturnich mist a pamatek, koupanim, poznavaginody a
cykloturistikou. Zdroje informaci o destinadierpali nefasgji z vlastni zkuSenosti,

z internetu, z map aprodai, ptipadreé od gibuznych a znamych.
3.2. Hodnoceni vybranych ukazatdé respondenty

Respondenti dle toho, jaké nli informace o destinaci
Ténet polovina dotazanycl{46%) zhodnotila poskytované informace o destinaci
jako velmi dobré, 29% jako dobré, 19% jako vyéerpavajici a pouze6% jako ¢astainé
dostatatné. Nikdo z respondefit nezhodnotil poskytované informace o destinaci jako

nedostaténé apriamérna znamka'>® tak mé hodnotuifblizng 2,223

Respondenti dle toho, jaké m éliinformace o
destinaci:

Casteéné
dostate¢né o
6% Vycerpavajici
Dobré 19%

29%

Velmi dobré
46%

Zdroj: vlastni Séeni

Ochota respondenii k opétovné navsevé destinace
Variantu ur¢ité ano vyplnilo 63% dotazanych témer tietina (31%) ozn&ila
moznostspise anca pouzes% nevi zda se do destinac&kuly vrati. Zadny z respondént
nevyuZil moZnost spiSe ne antité ne apriamérna znamka*®

piiblizné 1,438

tak dosahla vysoké hodnoty

1% primerna znamka byla vypdtana aritmetickym gmérem i znamkovani jako ve Skole (1 nejlepsi, 5
nejhorsi). Vierpavajici-1, Velmi dobré-2, Dobré-Gastens dostaténé-4, Nedostatmé-5.

1% primerna znamka byla vypdtana aritmetickym gmérem i znamkovani jako ve Skole (1 nejlepsi, 5
nejhorsi). UEité ano-1, SpiSe ano-2, Nevim-3, SpiSe ne-4ittJne-5. Stejs se postupovalo i u nadchazejiciho
ukazatele.

151



Ochota respondent G k op étovné navst évé
destinace:

Nevim
6%

SpiSe ano
31%

Urcité ano
63%

Zdroj: vlastni Séeni

Respondenti dle toho, zda dopori destinaci svym znamym

Celych 85% responderit uréité doporuéi navStvu destinace svym znamym a
piibuznym, dalSici4% pak destinactloporué¢i spiSea pouzel% nevi. Nikdo z dotazanych
opét nevyuzil moznost spiSe ne anicitk ne apramérna znamka se tak vysSplhala na
skwlych 1,161

Respondenti dle toho, zda doporu  &i destinaci
svym znamym:

Spie ano Nevim
14% 1%

Urdité ano
85%

Zdroj: vlastni Sé¢ni
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Shrnuti hodnoceni vybranych ukazatek

VétSina oslovenych povaZuje informace o destina@rékngli k dispozici za velmi
dobré, dobrégi dokonce vyerpavajici. Rimérna znamka 2, 223 je vSak v komparaci
s nasledujicimi ukazateli spiSe nizSi. Naprostainva navaivniki je vSak ukité nebo spise
ochotna k optovné navsaivé destinace, @emz s¥dci i vyborna pimérna znamka 1, 438.
Ukazatel doporgeni destinace znamym pak u respondlenpfimérnou znamkou 1, 161
zcela dominuje a naprostét§ina svym znamym nawdtu destinace uité doporwi.

3.3. Spokojenost s poskytovanymi sluzbari’
Spokojenost respondent s dopravou, dopravnim spojenim a kvalitou cest vektinaci
NejvetSi cast dotazanyclid0%) je s dopravou, dopravnim spojenim a kvalitou cest
spiSe spokojenavice neZétvrtina (26%) uréité spokojena priblizné stejny paéet (25%)
byl pak prumérné spokojen spiSe nespokojendoylo 4% respondenti, 3% navstvnikia
bylo ur¢ité nespokojenoa 2% dotazanychedokazalitento ukazatgbosoudit Pramérna
znamka doséhla hodnotg,164

Spokojenost respondent G s dopravou, dopravnim
spojenim a kvalitou cest v destinaci:

4% 3% 2%

26%

25%

40%

@ Urcité spokojen

m SpiSe spokojen

O Pramérné spokojen

0O SpiSe nespokojen

m Urcité nespokojen

@ Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Sggni

157 Také tento ukazatel je dopmprim&rnou znamkou. Ta byla vyptiana, steji jako v gredchézejicich
piipadech, aritmetickym pmérem (Ugité spokojen-1, SpiSe spokojen-21iRErné spokojen-3, Spise
nespokojen-4, Wité nespokojen-5).
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Spokojenost respondent s ubytovanint>®

Vice nez tetina oslovenych navdtnika (36%) byla s ubytovacimi sluzbanuir ¢ité
spokojena vice nez gtina (22%) byla spiSe spokojena 11% dotazanych bylo
s ubytovacimi sluzbanprimérné spokojenq 1% spiSe nespokojengour ¢ité nespokojeno
bylo 2% responderit a vice nezZc¢tvrtina z nich (28%) nedokazala situaci posoudit

Pramérnéa znamka méa hodnotu,741

Spokojenost respondent 0 s ubytovanim:

O Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Primeérné spokojen

O SpiSe nespokojen

B Urcité nespokojen

O Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni S&gni

18 gpokojenost s ubytovacimi sluzbami nehodnotilpoesienti bez ubytovani a ubytovanitatel, gibuznych
a na vlastnich chataehchalupéach.
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Spokojenost respondeni se stravovanint®®

Vice nez tetina dotazanyclB4%) byla se stravovacimi sluzbami ¢ité spokojeng
kazdyctvrty (25%) byl spiSe spokojera pouzet% responderit bylo priamérné spokojena
Nikdo z respondeit neoznéil moznost spiSe nespokojen ankitd nespokojen &87%

nedokazalo situaci vyhodnotit Pramérna znamka mé hodnotu,535

Spokojenost respondent G se stravovanim:

37%

4% 34%

25%

@ Urcité spokojen
B SpiSe spokojen
O Primérné spokojen

0O NedokaZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni

159 Spokojenost se stravovacimi sluzbami nehodnesipondenti bez stravovani a se stravovaniiéielp
piibuznych nebo s vlastnim stravovanim.
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Spokojenost respondent se sluzbami

38% dotazanych bylo se sluzbami v destinagpiSe spokojenp 29% ur¢ité
spokojeng vice nez gtina (21%) pramérné spokojenaa spiSe nespokojendoylo pouze
4% dotazanych8% responderit nedokazalotento ukazatebosoudit Primérna znamka
doséahla hodnot$,99Q

Spokojenost respondent U se sluzbami:

4% 8%

29%

38%

@ Urcité spokojen

m SpiSe spokojen

0O Pramérné spokojen
O SpiSe nespokojen

m NedokaZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s lidmi zaméstnanymi ve sluzbach

Nejvice dotdzanyckd1%) bylo s lidmi zanstnanymi ve sluzbacépisSe spokojenp
kazdy fteti (astnik (33%) byl uréité spokojen 15% responderit bylo pramérné
spokojeno a pouze3% spise nespokojenoZadny z dotazanych nevyuZil moZnostiur
nespokojen 8% rekreant nebylo schopnasituacizhodnotit. Primérna znamka je lepsi
nez u sluzeb samotnychl;864

Spokojenost respondent G s lidmi zam éstnanymi
ve sluzbach:

3% 8%

33%

41%

O Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Primeérné spokojen

O SpisSe nespokojen

B Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Segni
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Spokojenost respondent s turistickym znaéenim

Nejvice oslovenycl{39%) bylo s turistickym zn&nim spiSe spokojenpvice nez
tietina (37%) urcéité spokojena kazdy desaty(10%) pramérné spokojen 6% spiSe
nespokojeno a uréité nespokojenobylo jen 1% responderit Situaci nebylo schopno

posoudit 7% dotazanychPriamérna znamka dosahla hodnotg,875

Spokojenost respondent G s turistickym zna €enim:

6o 1% "%

10% 37%

39%

O Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Primérné spokojen
O SpiSe nespokojen
B Urcité nespokojen

O Nedokazu posoudit; nemam zkusSenost; nevim

Zdroj: vlastni Segni
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Spokojenost respondent s propagaci regionu
Vice neZ polovina oslovenych nasétika (52%) bylo s propagaci regionspiSe
spokojeng kazdy ctvrty (25%) byl uréité spokojen 13% bylo spiSe spokojenoa
s propagaci regionspise nespokojenychnavstvnika bylo 3%. Zadny z dotéazanych
nezhodnotil situaci slovy tit¢ nespokojen &% responderit pak ukazateheposoudili
Primérna znamka ma hodnotu,933

Spokojenost respondent U s propagaci regionu:

3% %

52%

@ Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Pramérné spokojen
O SpiSe nespokojen

m NedokaZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s cenami

VétSinadotazanych(42%) byla s cenami v destinaspiSe spokojenaténti pétina
(19%) urcité spokojeng vice neZctvrtina (27%) pramérné spokojena neceld desetina
(9%) spiSe nespokojena pouzel% zakaznik bylo ur¢ité nespokojeno 2% responderit

tento ukazatehezhodnotili. Primérna znamka dosahla hodnot®,291

Spokojenost respondent G s cenami:

27%

@ Urcité spokojen

| SpiSe spokojen

O Primérné spokojen

O SpiSe nespokojen

m Urcité nespokojen

@ NedokéZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni

160



Spokojenost respondent s kvalitou Zivotniho prostredi v destinaci

Ténet polovina dotdzanycl{49%) byla s kvalitou Zivotniho pro&tdi v destinaci
urcité spokojena jen o ’co niZsi pdet respondeiit(43%) byl spiSe spokojera 6% bylo
pramérné spokojeno. Nikdo z oslovenych neoz&ib moznost spiSe nespokojen antiti
nespokojen a zbyvajié® nedokézali situaciposoudit Primérna zndmka dosahla vysoké
hodnotyl,564

Spokojenost respondent G s kvalitou zivotniho
prost fedi v destinaci:

6% 2%

49%

@ Urcité spokojen
B SpiSe spokojen
O Pramérné spokojen

O Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s moznosti traveni volnéhd@asu v destinaci

Pres polovinu respondeni55%) bylo s moznosti traveni volnéh@asu v destinaci
urité spokojenq dalSich29% bylo spiSe spokojena kazdy desaty nawsnik (10%) byl
spokojen pramérné. SpiSe nespokojenycla ur¢ité nespokojenychrekreant bylo pouze

po 1% a dal$i4% ukazateheposoudila Priaimérna znamka je opst vysoka -1,574

Spokojenost respondent G s moZnosti traveni
volného €asu v destinaci:

55%

O Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Primérné spokojen
O SpiSe nespokojen
B Urcité nespokojen

O Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Segni
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Spokojenost respondent s moznosti vyZiti [ Spatném pdasi v destinaci

Kazdy teti dotazany33%) byl s mozZnosti vyZiti f Spatném péasispiSe spokojen
vice nez ptina (21%) urcité spokojena téner ctvrtina (24%) pramérn é spokojena necela
deseting9%) spiSe nespokojena 3% oslovenych bylaur ¢ité nespokojeno Kazdy desaty

(10%) paktoto nedokéazal posoudit Praimérna znamka je nejnizsi ze vSech2;317.

Spokojenost respondent G s moZnosti vyzitip Fi
Spatném po ¢asi v destinaci:

0,
395 10% 21%

@ Urcité spokojen

m SpiSe spokojen

O Primérné spokojen
O SpiSe nespokojen
m Urcité nespokojen

@ NedokaZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s moznosti kulturniho vyZziti v destinaci

Neceld tetina oslovenych nawdiki (32%) byla s moznosti kulturniho vyzZiti
v destinaci spiSe spokojena vice neZ¢tvrtina (27%) uréité spokojena téner stejné
procento(26%) bylo spokojeno primérné, 4% navsevnika bylo s timto ukazatelerspiSe
nespokojenoa 2% dokonceur¢ité nespokojeno Témer deseting9%) moznost kulturniho

vyZiti v destinacheposoudila Pramérna znamka vychézi2, 127

Spokojenost respondent G s moznosti kulturniho
vyZiti v destinaci:

6% 4% 2% 9%

27%

32%

@ Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Pramérné spokojen
0O SpiSe nespokojen
m UrCité nespokojen

@ NedokaZu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s moznosti sportovniho vyZziti v destinaci

Ténet polovina dotazanych{48%) byla s moznosti sportovniho vyziti v destinaci
urcité spokojeng priblizné tretina (32%) spiSe spokojenaa 13% bylo spokojeno
pramérné. Nikdo z respondeftnebyl spiSe ani dit¢ nespokojen a zbylycii% moZznost

sportovniho vyZiti v destinacieposoudila Pramérna znamka je 1,615

Spokojenost respondent G s mozZnosti
sportovniho vyZiti v destinaci:

%

48%

@ Urcité spokojen
m SpiSe spokojen
O Pramérné spokojen

0O Nedokazu posoudit; nemém zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni Séeni
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Spokojenost respondent s parkovanim v destinaci

Nejvice respondefit(41%) bylo s parkovanim v destinaspiSe spokojenp kazdy
tieti (33%) byl urcité spokojen 17% bylo spokojeno pnimérné a 3% navsevnika bylo
spiSe nespokojenoUrcité nespokojen s parkovanim v destinaci nebyl zaddgtazanych,
zbylych 6% tento ukazatelnebylo schopno posoudit Pramérna znamka vychézi na
hodnotul,886

Spokojenost respondent G s parkovanim v
destinaci:

3% 6%

33%

41%

O Urcité spokojen

B SpiSe spokojen

O Primérné spokojen
O SpisSe nespokojen

B Nedokazu posoudit; nemam zkuSenost; nevim

Zdroj: vlastni S&gni
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Shrnuti spokojenosti respondend s vybranymi ukazateli

Celkovou spokojenost respondé&ns vybranymi ukazateli izeme povazovat za
uspokojivou. | nejhorSi gmérna znamka ma neblize k hodnoceni SpiSe spokojen(a)
NejvétSi spokojenost mezi respondenty panuje se stravovav destinaci, nasleduje
spokojenost s kvalitou Zivotniho priedi a s mozZnosti traveni volnébasu. Na op&ném
konci tabulky skotila spokojenost s moznosti vyzititi pSpatném péasi, spokojenost
s cenami a dopravou, dopravnim spojenim a kvalitest. Piméru 1,891 se nejvice
priblizuje spokojenost dotazanych s parkovanimidspcelkovou spokojenost naugtika
s vybranymi ukazateli je neustéle co zlepSovatka tse to pedevSim ukazatélve spodni

¢asti tabulky — viz navrhyeseni.

Spokojenost respondéinge stravovanim 1,535
Spokojenost respondéing kvalitou Zivotniho prostdi v destinaci 1,564
Spokojenost respondéng moznosti traveni volnélkasu v destinaci 1,574
Spokojenost respondéind moznosti sportovniho vyZiti v destinaci 1,615
Spokojenost respondéing ubytovanim 1,741
Spokojenost respondéns lidmi zangstnanymi ve sluzbach 1,864
Spokojenost respondéing turistickym zné&enim 1,875
Spokojenost respondéng parkovanim v destinaci 1,886
Spokojenost respondéing propagaci regionu 1,983
Spokojenost respondéinge sluzbami 1,99
Spokojenost respondéing moznosti kulturniho vyziti v destinaci 2,127
Spokojenost respondéing dopravou, dopravnim spojenim a kvalitou cest
v destinaci 2,164
Spokojenost respondéing cenami 2,291
Spokojenost respondéind moznosti vyZiti § Spatném peéasi v destinaci 2,317
Pramér 1,891

167



3.4. Vybrané ukazatele dle stuptdileZitosti u respondent*®°

Tato ¢ast dotazniku #a za dkol zjistit, jak moc jsou pro nawghiky destinace
dulezité jednotlivé ukazateleripsybéru jejich dovolené (zdjezdu, vyletu...).

Kvalita zivotniho prostiedi a kvalita ovzduSi v destinaci dle stuphdulezitosti u

respondenti

Pro vice neZzit ¢tvrtiny responderit (76%) je kvalita Zivotniho progedi a kvalita
ovzduSi v destinacrelmi dilezita, pro zbylou piblizné ¢tvrtinu dotazanych{24%) je pak
tento ukazateldilezity. Dulezitost tohoto ukazatele potvrzuje fakt, Ze prikoho
z oslovenych neni faktorem vedlejSimAramérna zndmka ma nejvysSi hodnotu z této

kategorie hodnoceni}241

Kvalita Zivotniho prost Fedi a kvalita ovzdusi v
destinaci dle stupn @& dulezitosti u respondent :

Dulezité
24%

Velmi dulezité
76%

Zdroj: vlastni Séeni

180 Také tato kategorie byla ohodnocena znamkou (Veimeizité-1, Chlezité-2, Vedlejsi-3).
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Prirodni potencial v destinaci dle stup® dilezitosti u respondenti

Pro 70% dotdzanych je ifrodni potenciél v destinacielmi dilezity, pro zbylou
necelou itetinu (30%) pak dalezity. Pro nikoho z dotazanych neni tento ukazatel y&dle

Primérna znamka je také vysoka 4,304

PFirodni potencial v destinaci dle stupn &
dulezitosti u respondent U:

Dulezité
30%

Velmi dllezité
70%

Zdroj: vlastni Ségni

Kulturn é-spoletensky potenciél v destinaci dle stupdileZitosti u respondenti

Kulturné-spole&ensky potencial v destinaci je pm@2% dotazanych navdtnika
dilezity, pro vice nez ginu (22%) vedlejSia prol6% velmi dalezity. Pramérna znamka

je oproti dalSim ukazatiin nizka 2,063

Kulturn é-spole €ensky potenciél v destinaci dle

o

stupn é dulezitosti u respondent u:

Vedlejsi
22%

Velmi dllezité
16%

Dulezité
62%

Zdroj: vlastni Séeni
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Kulturn é-historicky potencial v destinaci dle stup® dilezitosti u respondenti

Pro nejvice dotazanyt4%) je kulturrg-historicky potencial v destinacialezity,
pro vice neztvrtinu (28%) velmi dulezity a pro zbyvajicicl8% je tento ukazateledlejsi

Pramérna znamka ma hodnotul,804

Kulturn é-historicky potenciél v destinaci dle
stupn é dulezitosti u respondent u:

Vedlejsi Velmi dalezité
8% 28%

Dulezité
64%

Zdroj: vlastni Séeni

Moznost venkovskeé turistiky v destinaci dle stup# dalezitosti u respondenti

Pro vice nez polovinu responderib2%) je moznost venkovskeé turistiky v destinaci

dilezitd, pro giblizn¢ kazdého ietiho velmi dulezita a pro zbyvajicichl4% vedlejsi

Pramérna znamka vychazi stejs jako u gredchoziho ukazatele 1,804

Moznost venkovské turistiky v destinaci dle
stupn é dulezitosti u respondent u:

Vedlejsi o
14% Velmi dulezité

34%

Dulezité
52%

Zdroj: vlastni Séeni
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Moznost vyuziti volnéhoéasu v destinaci dle stup# dilezitosti u respondenti

Priblizn¢ pro kazdého druhého z dotazanybB%) je moznost vyuziti volnéhdasu
v destinacidulezita, pro 38% velmi dalezita a pro desetinu respondéntl0%) vedlejsi

Primérna znamka je 1,714

MoZnost vyuZiti volného  €asu v destinaci dle
stupn & dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
10% Velmi dllezité
38%

Dulezité
52%

Zdroj: vlastni Séeni

MoZnost zabavy i Spatném pdasi v destinaci dle stup# dileZitosti u respondenti

Opet pro vice nez polovinu respond@iib4%) je moznost zabavyipSpatném peéasi
v destinacidilezita, pro g@iblizné kazdéhaitvrtého(24%) velmi dalezita a pro zbylou vice

nez @tinu dotdzanycli22%) vedlejSi Praimérna znamka zni 1,982

MozZnost zdbavy p FiSpatném po €asi v destinaci
dle stupn é dulezitosti u respondent u:

Vedlejsi
22%

Velmi dllezité
24%

Dulezité
54%

Zdroj: vlastni Séeni
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Moznost vyletii do okoli v destinaci dle stup# dilezitosti u respondenti

Moznost vylel do okoli v destinaci jevelmi dilezita pro dw tietiny oslovenych
navstvnika (66%), dilezitd pro @iblizné tretinu (33%) a vedlejSi pro zbyvajici 1%

responderit. Primérna znamkatak ma vysokou hodnotl, 348

MoZnost vylet G do okoli v destinaci dle stupn &
dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
0,
Dillezité 1%
33%

elmi dulezité
66%

Zdroj: vlastni Séeni

MoZnost sportovniho vyZziti v destinaci dle stup&dilezitosti u respondenti

Pro téndi polovinu dotdzanych rekred@nt(48%) je moznost sportovniho vyziti
v destinacidilezita, pro 30% velmi dilezitd a vedlejSi pro zbyvajici vice nez &inu

responderit (22%). Primérna zndmka vychazi na hodnoti, 920

MoZnost sportovniho vyZiti v destinaci dle
stupn é dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi Velmi dilesité
2204 elmi dulezité

30%

Dulezité
48%

Zdroj: vlastni Séeni
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Nabidka pro péSi turistiku a cykloturistiku v destinaci dle stupné dilezitosti u
respondenti
Pro vice neZ polovinu dotazany(%) je nabidka pro ¢si turistiku a cykloturistiku
v destinacivelmi dilezita, pro 35% dilezith a pro zbyvajici vice nez deseti(lLl%) pak

vedlejSi Pramérna znamka dosahla vyséd,563

Nabidka pro p ési turistiku a cykloturistiku v
destinaci dle stupn @& dulezitosti u respondent :

Vedlejsi
11%

Velmi dilezité
54%

Dulezité
35%

Zdroj: vlastni Séeni

Vzhled okoli a obci v destinaci dle stuphdileZzitosti u respondenti

Vzhled okoli a obci v destinaci ghilezity pro velkou ¥tSinu dotazanyck61%), pro
vice nezitetinu (36%) je velmi dilezity avedlejSije pro zbyla3% responderit. Primérna

zndmkacdini 1,67Q

Vzhled okoli a obci v destinaci dle stupn  é
dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
3%

Dulezité
61%

VVelmi dllezité
36%

Zdroj: vlastni Séeni
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Kvalita ubytovani v destinaci dle stupré dilezitosti u respondenti

Pro 55% navstvnika je kvalita ubytovani v destinadiilezita, 40% ji povaZzuje za

velmi dalezitou a pro5% oslovenych je tento ukazatetdlejSi Priamérna znamka - 1,652

Kvalita ubytovani v destinaci dle stupn &
dualezitosti u respondent :

Vedlejsi
5%

Dulezité
55%
Velmi dulezité
40%

Zdroj: vlastni eni

Kvalita stravovani v destinaci dle stupr dilezitosti u respondenti

57% responderit uvedlokvalitu stravovani v destinaci jakibilezitou, pro 38% je

s

jako u kvality ubytovani v destinaci a shodna sanzkou posuzujici vzhled okoli a obci
destinace 4,670

Kvalita stravovani v destinaci dle stupn &
dudlezitosti u respondent :

Vedlejsi
5%

Dulezité
57%

Velmi dilezité
38%

Zdroj: vlastni Séeni
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Kvalita péce o hosty v destinaci dle stuphdilezitosti u respondent

Opkt vice nez polovina dotazany€hi7%) ozn&ila kvalitu p&e o hosty v destinaci za
dilezitou, pro42% je velmi dalezita a 5% ji ozn&ilo za vedlejSi Priamérna znamka se
vySplhala ndl,634

Kvalita pé ¢e o hosty v destinaci dle stupn &
dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
5%

Velmi dilezité
42%

Dulezité
53%

Zdroj: vlastni Séeni

Dopravni obsluznost a dostupnost destinace dle stnp daleZitosti u respondenti

Také dopravni obsluznost a dostupnost destinacendtiochadpolowini VétSina
responderii (56%) jako dulezitou, kazdy teti nav&vnik vidi tuto skuténost jakovelmi

dilezitou a proll1% se jevi jakovedlejSi Pramérna znamkazni 1,777

Dopravni obsluZznost a dostupnost destinace dle
stupn é dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
11%

Dulezité
56% elmi dulezité
33%

Zdroj: vlastni Séeni
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Obchodni vybavenost a dalSi sluzby v destinaci di&upné dilezitosti u respondenti
Tento ukazatel jelalezity pro vice nez dv tretiny dotdzanycli67%), necelé ptina
z&astrenych (18%) ho vnima jakovelmi dalezity a jen o ®co menSicést (15%)
responderit posuzuje obchodni vybavenost a dalSi sluzby vrdestjako ukazatevedlejsi

Pramérna znamka 1,97 3pati k ttm nizSim.

Obchodni vybavenost a dalSi sluzby v destinaci
dle stupn é dulezitosti u respondent {:

Vedlejsi
15%

Velmi dilezité
18%

Dulezité
67%

Zdroj: vlastni Séeni

Klid v misté pobytu dle stupré dalezitosti u respondenti

Nadpolovinich 57% responderit povazujeklid v misg€ pobytu zavelmi dilezity,
dalSi vice nezietina z nich(37%) zadilezity a pro zbytek(6%) je tento ukazatel pouze

vedlejSi. Primérnd znamka 1,491pati naopak k vysSsim.

Klid v mist & pobytu dle stupn & dulezitosti u
respondent U:

Vedlejsi
6%

Velmi dilezité
57%

Dulezité

37%

Zdroj: vlastni Séeni
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Pritomnost vodnich ploch v destinaci dle stuphdulezitosti u respondenti
44% dotadzanych pokladafitomnost vodnich ploch v destinaci déleZitou, dalSi
vice neztetina z nich(36%) zavelmi dileZitou a pro zbyvajici §inu responderit je toto

vedlejSi Primérna znamka ma hodnotul,839

PFitomnost vodnich ploch v destinaci dle stupn é
dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
20%

Velmi dilezité
36%

Dulezité
44%

Zdroj: vlastni Séeni

Informace a zna&eni v destinaci dle stup# dilezitosti u respondenti

Informace a zngeni v destinaci jsou pro nadpoloni étSinu oslovenych(52%)
velmi dilezité, jen o rco nizsi procento respondénid6%) hodnoti tento ukazatel jako
dilezity a pouhd 2% jako vedlejsi Prumérnd znamka 1,491je shodna se znamkou
hodnotici klid v mist pobytu.

Informace a zna €eni v destinaci dle stupn &
dudlezitosti u respondent :

Vedlejsi
2%
Dulezité q
46%
Velmi dilezité
52%

Zdroj: vlastni Séeni
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Ceny v destinaci dle stup# dilezitosti u respondenti

Pro WtSinu dotadzanycl{60%) jsou ceny v destinacdilezité, 29% je vnima jako
velmi dalezité a pro zbylychl1% oslovenych rekreafitjsou pouzevedlejSimi. Primérna
znamkavychazi na cifruL,821

Ceny v destinaci dle stupn & dulezZitosti u
respondent U:

Vedlejsi
11%

Dulezité
60%

elmi ddlezité
29%

Zdroj: vlastni Séeni

Moznost parkovani v destinaci dle stup# diilezitosti u respondenti

Presré¢ polovina dotazanych(50%) povazuje moznost parkovani v destinaci za
dilezitou, témet kazdy teti (32%) za velmi dileZitou a pro necelou ginu (18%) je pak

ukazatelenvedlejSim Primérna znamka se zastavila na hodriot,857

MoZnost parkovani v destinaci dle stupn &
dulezitosti u respondent U:

Vedlejsi
18%

Dulezité
50% elmi dulezité
32%

Zdroj: vlastni Séeni
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Vstricnost obyvatel destinace dle stugndiilezitosti u respondent
Pro WtSinu z oslovenych respondéni{62%) je vsticnost obyvatel destinace
dilezita, pro 29% velmi dalezitd a zbyld neceld desetina rekréa®%) pak ukazatel
hodnoti jakovedlejSi Pramérna znamka 1,804je shodna se znamkami hodnoticimi stupe

dulezitosti kulturrg-historického potencialu a moznosti venkovskeé tikysv destinaci.

VstFicnost obyvatel destinace dle stupn &
dualezitosti u respondent :

Vedlejsi
9%
Dulezité
62%
elmi dulezité
29%

Zdroj: vlastni Séeni

Blizkost hranic od destinace dle stup&dilezitosti u respondenti

Blizkost hranic od destinace je 6% responderii vedlejSi, dilezita je pro15% a
zavelmi dulezitou ji povaZzuje pouz&% dotazovanychPriamérna znamka je tak nejnizsi
ze vSech 2,741

Blizkost hranic od destinace dle stupn &

o

dualezitosti u respondent u:

Velmi dilezité¢
5% Dulezité
15%

Vedlejsi
80%

Zdroj: vlastni Séeni
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Shrnuti stupné dilezitosti vybranych ukazatefi u respondenti

NejvySSi ohodnoceni ziskal, a tim padem #leftéjSim ukazatelem pro oslovené
navstvniky destinace je ukazatel kvality Zivotni presti a kvality ovzdusi v destinaci,
nasledovany irodnim potencialem v destinaci a moznosti dytkd okoli. Na opéné strag
tabulky, a tedy méndilezité pro respondenty je blizkost hranic od destn kulturg-
spole&ensky potencial a moznost zabavy ppatném péasi. Piméru 1, 746 se nejvice
priblizuje dopravni obsluznost a dostupnost destinaegvice by nas tak &y zajimat

polozky umisiné nad touto ,hranici a jejich dalSi rozvoj.

Kvalita zivotniho prostredi a kvalita ovzduSi v

destinaci 1,241
Prirodni potencial v destinaci 1,304
Moznost vyleta do okoli 1,348
Klid v misté pobytu 1,491
Informace a znaceni v destinaci 1,491
Nabidka pro pési turistiku a cykloturistiku v

destinaci 1,563
Kvalita pé€e o hosty v destinaci 1,634
Kvalita ubytovani v destinaci 1,652
Vzhled okoli a obci v destinaci 1,67
Kvalita stravovani v destinaci 1,67
MozZnost vyuziti volného €asu v destinaci 1,714
Dopravni obsluznost a dostupnost destinace 1,777
Kulturné-historicky potencial destinace 1,804
Moznost venkovské turistiky v destinaci 1,804
Vstficnost obyvatel destinace 1,804
Ceny v destinaci 1,821
PFitomnost vodnich ploch v destinaci 1,839
Moznost parkovani v destinaci 1,857
Moznost sportovniho vyziti v destinaci 1,92
Obchodni vybavenost a dalSi sluzby v destinaci 1,973
Moznost zabavy pfi Spatném pocasi v destinaci 1,982
Kulturné-spole€ensky potenciél v destinaci 2,063
Blizkost hranic od destinace 2,741
Pramér 1,746
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4. Profily navstévniki, hlavni cilové skupiny

Z uvedenych pizkumi si Ize udlat obrdzek o ,typickych“ nav&tnicich
Jihateského pohrani. Jsou to lidé, kié maji radi girodu, pamatky, kulturu a historii,
aktivni dovolenou/pobyt, odeji klid a kvalitni Zivotni prosedi. Je jim nejasgji mezi 40-
60 nebo 26-39 lety, majirsdoskolsk&i vysokoskolské vze&lani a pracuji jako statni nebo
znamymi, a to fevazre vlastnimi dopravnimi prostdky. Mistem trvalého bydli&tbyva
velice ¢asto Praha, Jikkesky kraj (hlava okresy Ceské Budjovice, Tabor, Jintichav
Hradec), Jihomoravsky kraj a obce &sta v sousednich krajich. Mnoho névsika se do
oblasti vraci opakovan(43% jezdi do regionu ¢hbs). Mira loajality je tak vysoka; 63%
dotazovanych naustnikia se utité chysta na offovnou navatvu regionu a 85% destinaci
urcité dopordti svym znamym. Naprost&tgina navaivnikia si zajifuje pobyt sama (az
94%) a ped @ijezdem (64%); podil organizované turistiky je tegtice nizky (cca 4%). Vice
zbytek vlakem, autobusem &padré dalSimi dopravnimi prostdky. Tretina navaivnika je
ubytovana v penzionech, dale v kempech, v soukranhiotelech¢i motelech (travi zde
negastji 4-6 noci), kazdy 6. nauwdtnik pak ubytovacich sluzeb nevyuZziva. Stravuji se
vlastnimi potravinami, ifjpadré v mise pobytu. Utrati zde asi 3 az 5 tisic korun&sinou
neprejizcji statni hranice do sousednich zemi. Informacesiimaci, které @i k dispozici
cerpali z vlastni zkuSenosti, internetu, mapivpdal a povazuji je za velmi dobré.

Z vySe uvedeného tedy vyplyva, Ze névaici jezdi do oblasti hlawnza:
— krasami pirody a krajiny
— kulturnimi a historickymi pamétkami
— turistikou a moZnostmi aktivniho sportovniho vyziti
— klidem a odpoinkem
— zdravym progtdim

Na tomto zakladIze stanovit tyto hlavni cilové skupiny nawatika oblasti:
— milovnici piirody ( turisté zajimajici se o poznatirpdnich pozoruhodnosti)
— kulturr¢é orientovani navsvnici
— sportovci, aktivi orientovani turisté (cyklisté ¢pi turisté, vodaci, ly4a rybéi,..)

— navstvnici vyhledavajici odpoinek (rekreanti, rodiny satimi)
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IV.Syntéza
1. Celkova syntéza
1.1. Rajonizace cestovniho ruchu

V analyze (bod 2.1. Hodnoceni potencialu cestovnibichu na GzemiCR) je
proveden rozbor celkového potencialu cestovnihbuue vymezeném Uzemi v celokrajské
komparaci. Oblasti s nejtsim celkovym potencialem cestovniho ruchu b§lynboyt turisty
nejvice vyuzivany.

Dale jsem provedl vymezeni rajodle intenzity izek na jednoho obyvatele. V prvni
kategorii jsou obce s vice nez jednifitdem na jednoho obyvatele (Lipno nad Vltavou,
Kvilda, Kubova HW a Stozec). Zde dopatuji regulaci kapacit progdnictvim zvySovani
cen, naiistu dalSich sluzeb atp., aby nedochazelteblpovani destinace, cozirhe zmisobit
odliv stavajici klientely a ztraturpazlivosti. Do druhé kategorie gabbce s 0,5 az Titkem
na jednoho obyvatele (Borova Lada, RoZzmberk nadwdlt a Horni Vitavice), kde situaci
muZeme povazovat za celkemijatelnou. Teti kategorie disponuje m&mez 0,5ti iZzky na
jednoho obyvatele (Nova Pec, Hamr, Nova Bygs{ Staré Msto pod LandStejnem,
Pohorska Ves, fibraz, Slavonice, Zar, Nové Hrady, Lenora, Stradrgsenice, Halamky,
Dvory nad Luznici, Horni Stropnice, VysSi Brod, ¥of, Kaplice, SfteZz, Malonty a
Rozmital na Sumay. Tyto Udaje jsou nedostéteé a budeteba vystast dalsi ubytovaci
kapacity zejména v oblastech, které disponuji (dkkového potencialu cestovniho ruchu)
nejwetSim potencialem pro cestovni ruch (to se tyka gapnkatastr obci Kaplice, Volary,
VySSi Brod, Lenora, Nové Hrady, Slavonice, Starstd pod LandStejnem, Nova Biise a
Nova Pec, které maji pro cestovni ruch velmi vysakylokonce vyjimeény potencidl, ale
nedostaténé ubytovaci kapacity).

Nakonec nasleduje vymezeni rajodle znalosti a vyuZzivani atraktivit. V prvni
kategorii jsou obce, ve kterych se nachazeji atigktpro respondenty nejznassi (Hrad
Rozmberk, Boubinsky prales, Nové Hrady, Schwarzeskiyekanal, Pramen Vltavy, Hrad
Landstejn, Zamek Chlum udborg, Cisterciacky klaster Vyssi Brod, Plesné Jezergstbka
pamatkova rezervace Slavonice a Lidové stavby lyildnoho &chto atraktivit se vSak
nachazi v mistech s nedostateu kizkovou kapacitou pro nawdniky (zejména Nové
Hrady, Staré Nisto pod LandStejnem, VySSi Brod a Slavonice). \Wh@érkategorii nasledu;ji
obce s atraktivitami pro respondenty m@mamymi (Plechy, Zamek Nova Biise, Lidové
stavby Volary, Cirkevni pamatky Dobra Voda, Terezimloli a Tvrz Zumberk). | zde jsou

vSak rékteré obce nedosta&t® vybaveny tizkovou kapacitou pro turisty (Nova Biise,

182



Volary, Dobra Voda a jiz zmémé Nové Hrady). fleti kategorii tvéi obce s atraktivitami pro
turisty nejmén znamymi (Zamek Lenora, Cirkevni pamétky KlaStezedni slg, Zticenina
Vitkiv Kamen, Zofinsky prales, Tvrz Cukn3tejn, StoZedleple, Zicenina KunZvart,
Cirkevni pamatky Horni Stropnice, Prales Hojna \JoMmzeum kogspezky Bujanov,
Zticenina Pomezi, Zamek Piseé, Tvrz Ticha, Zamek Omlefka, Zicenina Louzek a
Zticenina Soka).

1.2. SWOT analyza

Silné stranky

+ vyznamn@ geograficka poloha tzemi (na hranicickrddékem a Rakouskem)

+ velky podil chragnych Gzemi (NP Sumava, CHKO Sumavarabhisko, ...)

+ dobré Zivotni progedi

+ atraktivni venkovska krajina

+ kulturni a historické pamatky

+ technické pamatky (kaspezka, plavebni kanaly, tzkokolejna zeleznice, ...)

+ spoluprace &kterych nést a obci se zahramimi regiony (partnerstvi &st, euroregiony)
+ velk& ochota respondénk opstovné navaivé destinace

+ velk& ochota respondeéntloporuit destinaci svym znamym &ipuznym

+ relativre vysoka spokojenost respondéstubytovacimi a stravovacimi sluzbami
+ vysoka spokojenost respondéstmoznosti traveni volnéltasu v destinaci

+ vysoka spokojenost respondistkvalitou Zivotniho prosedi

+ kvalitni vodni potencial oblasti€ky, jezera, rybniky,fehrady)

+ vhodnost oblasti pro letni i zimni dovolenou

+ relativre husta 4f cyklostezek

+ vyborné podminky pro zimni sporty a vodactvi

Slabé stranky

- nedostaujici dopravni napojeni oblasti na okolni regiony

- nedostaujici technicka kvalita komunikaci

- nedostatek ubytovacich kapacit vétSiné obci, nedostatek ubytovacich kapacit pro
nara:nou klientelu

- fada chatrajicich objekia atraktivit hlava v kulturni krajire
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- sezonni petizenost turisty vdkterych stediscich (nap Lipno nad Vitavou, lyZska
strediska Sumavy)

- nedostaténa nabidkaloplikovych sluzeb CR @etrg nabidky pro Spatné pasi)

- nedostatény navig&ni systém k &kterym pamatkam,frodnim a kulturnim atraktivitam
- niz8i vybavenost dkterych obci (chybi kanalizaceC®OV, plynofikace, zdravotnicka
zaizeni)

- neznalost mnoZstvi atraktivit pro respondenty

- nizka obsazenosizek v rekterych oblastech (jednosezonnost)

- niZSi kvalita ubytovacich sluzeb v komparaci s mémdnim standardem

- nedostatény patet kulturnich, spokenskych a sportovnich idaeni

- spiSe nespokojenost respondentmoznosti vyZiti  Spatném peéasi v destinaci

- spiSe nespokojenost respondentenami v destinaci

- spiSe nespokojenost respondenimoznosti kulturniho vyziti v destinaci

Prilezitosti

? zatraktivréni destinace i pro klientelu ze vzdaigich oblasti

? zavedeni ¥rnostnich slev pro trvalé nagshiky

? roz8teni stavajici nabidky sluzeb a produgto rodiny s dtmi

? zvySeni powdomi o atraktivitach (cilefsi propagace)

? zvySeni moznosti vyzZitiipSpatném péasi v destinaci

? zvySeni moznosti kulturniho vyZziti v destinaci

? podpora venkovskeé turistiky

? zpristupréni dalSich objekt pro turisty

? dalSi rozvoj moznosti sportovniho vyziti v destinac

? dalSi rozvoj tras pro in-line skating

? rozvoj dalSich infocenter a podpora jazykové zrtaJegch zanéstnand

? podpora propagace m&mnamych oblasti

? prodlouzeni délky pobytu naesnika

? dale rozvijet (udrzet) kvalitu Zivotniho préestli a pirody v oblasti, moZnost vyhketdo
okoli, klid v oblasti, informace a zteni, @Si turistiku a cykloturistiku, vzhled okoli, kvalit
ubytovani a stravovani

? podpora malého aistdniho podnik&ni neposSkozujiciho Zivotni pfedt a krajinu

? koordinované vyuziti narodnich a evropskych dieteh program pro rozvoj CR (¥etns

agroturistiky)
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? vyuZiti a rozvoj spoluprace s partnerskymi regigroblasti cestovniho ruchu

? cilené a koordinované vyuZiti zdéiopa podporu cestovniho ruchu v ramci spoluprace se
sousednimi regiony

? dalSi rozvoj peshranini spoluprace v oblasti, propojovani nabidek aiace spolénych

pieshraninich projeki

OhroZeni

I vlastni stravovani u vice nektiny (36%) nav&vnika destinace

I nizSi vydaje rekreaftza dovolenou (do 3-5 tisicdK

I nedostaténd spoluprace jednotlivych subjéktestovniho ruchu, ktera vede k masoveé
turistice, sousedné do rkolika malo turistickych oblasti

I nedostatek finamich zdrofi na tdrzbu sétkomunikaci v regionu

I zhorSujici se kvalita siltnich komunikaci v regionu

I zhorSovani obsluznosti venkovského prostoru

I pomerné vysoké ceny v destinaci nedmé poZzadovanému standardu

I zhorSujici se stavekterych pamatek

I nedostaténé zazemi pro natoou klientelu

1.3. Navrhyieseni'®*

Jihatesky kraj, stejé jako institucionalni subjekty a soukromé organezatsobici v
kraji, mohou byt gijemcem finadni podpory z fond EU pro své projekty.

Jihatesky kraj niize v nadchéazejicim programovacim obdobditad s podporou z
fondi EU. Podporu cestovniho ruchu Ize chapatohto souvislostech i&ji a Ize pditat s
finanénimi prostedky nap. z OP Doprava pro zkvalini dopravni infrastruktury nebo z OP
Podnikani a inovace. EU gitd s cestovnim ruchem jako se svou strategickmuijmu, coz
se odrazi v nabidce cilené podpory cestovnimu rudkjvhodrjSi programy pro podporu
cestovniho ruchu budou sdruzeny pod ROP NUTS bz#pad, kde je Weréno 619,65
mil. €, konkrét® Prioritni osa 3 - Rozvoj cestovniho ruchu, kdeeudlispozici 123,9 mil.
€.

161 7droj: Vlastni dotaznikové Seni a Manual pro rozvoj cestovniho ruchu v v déském kraji:
http://www.jccr.cz/media/manual _pro_rozvoj cestdvniruchu/manual-pro-rozvoj-cr-v-jck_final.pds. 112-
115.
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DalSi moznosti orientované naeghranini spolupraci skytaji partnerské programy
OP Reshranini spoluprac&R — Bavorsko (55,04 mil. €) a OReBhranini spoluprac&R
— Rakousko (69,12 mil. €).

Ambici marketingové studie neni podrébpopsat vesSkeré moznosti institucionalni
podpory. Pro strategické rozhodovani i jednotliegvojové projekty jsou podle naseho
nazoru kléové zdroje EU, fipadré podporaceské centraly cestovniho ruchu CzechToursim,
ktera se orientuje spiSe na nefitrinpodporu(materialni zaji&ni prezentaci, know-how,
zprostedkovani). Jihtesky kraj vSak rize byt roveZz podmirnou organizaci, ktera e

prostednictvim grant podporovat subjektyigsobici na jeho Gzemi.

Navrhy nékterych redlnych moznosti rozvoje oblasti:

Navrh 1: ZlepSeni stavu komunikaci, dopravniho zné&eni

Cil: Cilem je zlepSit technicky stav komunikaci (zejméilaic) ve vymezeném prostoru.
zn&eni je pro 8 dalezitd. Zejména kvalita hlavnich dopravnich trasvyemezeném uzemi
by meéla byt vysoka.

Cas realizacedlouhodotd Priorita: vysoka

ZU&astréné subjekty a zdroje financovani: MDCR (Ministersto dopravyCR), MMR
(Ministerstvo pro mistni rozvoj)RERA (Regionalni rozvojova agentura jiznicbech,
RRAS (Regionalni rozvojova agentura Sumav@MOJK (Svaz ngst a obci Jihteského
kraje),Jihocesky kraj, jednotlivé okresy a obcemikroregiony a sdruzeni obci

Dalsi zdroje financovani: PRK (Program rozvoje Uzemniho obvodu kraj@)j¢ky, Gvéry
(nap. CMZRB — Ceskomoravska zéakni a rozvojova bankapodpirné a dotaini fondy
statu a EU, dota¢ni tituly statu, krajsky rozpocdet, okresni rozpatty, obecni rozpdty,

mistni rozpogty, verejné zdroje, soukromé zdroje mikroregiony a sdruzeni obci

Navrh 2: Vystavba dalSich ubytovacich kapacit (pedevSim skedni a vysSi kidy)

Cil: Zejména wnktera stediska s negtSim celkovym potencidlem cestovniho ruchu (dle
Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu na Uz€R) ve vymezeném prostoru (Kaplice,

Volary, VySsi Brod, Lenora, Nové Hrady, Slavoni&aré Mesto pod LandStejnem, Nova

Bysttice a Nova Pec) maji nedostateu kapacitu ubytovacich iaeni, gipadré chybi

zaizeni pro nartnou klientelu odpovidajici poZzadovanému mezinamodnistandardu.
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v vy

Vystavba poptavce odpovidajicichtizeni gedevsim sedni a vysSiitdy privede do oblasti
dalSi klienty.

Cas realizacedlouhodol Priorita: stredni

ZU&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceska centrala cestovniho ruchu),
JHK (Jihateska hospodaka komora),MMR (Ministerstvo pro mistni rozvoj))RERA
(Regionalni rozvojova agentura jiznioiech, RRAS (Regionalni rozvojova agentura
Sumava),Jihogesky kraj, jednotlivé okresy a obce

DalSi zdroje financovani: PRK (Program rozvoje Uzemniho obvodu krajSPPRCR
(Statni program podpory rozvoje CR)j¢ky, tvéry (nag. CMZRB — Ceskomoravska
zareni a rozvojova bankapodpiarné a dotaéni fondy statu a EU dotacni tituly statu,
krajsky rozpodet, okresni rozpaity, obecni rozpdty, mistni rozpoity, verejné zdroje,

soukromé zdroje

Navrh 3: ZlepSeni (technického) stavu &terych atraktivit

Cil: Nekteré atraktivity ve vymezeném prostoru jsou vaceepatném stavu a déle chétraji.
Cilem by ntlo byt zlepSeni jejich stavu,fipadreé zpiistupréni jejich dalSich objeki
pristupovych cest a jejich dalSi doghi o celkovou turistickou infrastrukturu odpoviddji
jejich pritazlivosti pro navévniky.

Cas realizacedlouhodol Priorita: stredni

ZU&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceska centrala cestovniho ruchu),
MKCR (Ministerstvo kultury CR),MMR (Ministerstvo pro mistni rozvoj)RERA
(Regionalni rozvojova agentura jiznickech, ROCR (Regionalni organizace cestovniho
ruchu), SUPP(Statni Ustav pamatkoveé §&, Jiho¢esky kraj, jednotlivé okresy a obce

DalSi zdroje financovani: SPPRCR (Statni program podpory rozvoje CR)odpuarné a
dota¢ni fondy statu a EU dotaéni tituly statu, krajsky rozpoéet, okresni rozpcaity,
obecni rozpdty, mistni rozpotty, vefejné zdroje, soukromé zdroje mikroregiony a

sdruzeni obci

Navrh 4: ZlepSeni zn#&eni pamatek a atraktivit CR, rozvoj propagace oblas

Cil: Neznalost wkterych atraktivit je zfisobena, mimo jiné, také jejich nedostatzu
propagaci a zanim v terénu. Tyka se tdgaevsim mé&hznamych, regionalnich atraktivit.
Cilem by tak midlo byt v co nej¥¢tSi mozné nie @iblizit navsgvnikam atraktivity CR, & uz
v misg jejich vyskytu — progednictvim fiznych pout&n a ukazatel, nebo formou tignych

propagénich materiél ¢i prostednictvim internetu.
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Cas realizacesstredredobs Priorita: vysoka

Zucastnéné subjekty a zdroje financovani: ATIC (Asociace turistickych informimich
center), CCCR (Cesk& centrala cestovniho ruchi)CT (Klub ¢eskych turisi), RERA
(Regionalni rozvojova agentura jiznictech, ROCR (Regionalni organizace cestovniho
ruchu),SMOJK (Svaz nést a obci Jihteského kraje)SUPP (Statni Gstav pamatkové e
Jihocesky kraj, jednotlivé okresy a obce

Dalsi zdroje financovani: PRK (Program rozvoje Uzemniho obvodu kraj@s;MP Phare
CBC (Spoleny fond malych projekt, fond na podporu rozvojergshrantni spoluprace),
SPPRCR (Statni program podpory rozvoje CRiptacni tituly statu, krajsky rozpoéet,
okresni rozpaity, obecni rozpdty, mistni rozpotty, vefejné zdroje, soukromé zdroje

mikroregiony a sdruzeni obci

Navrh 5: Vystavba dalSich kulturnich, spolé€enskych, sportovnich zéizeni a z&izeni
pro Spatné pdasi

Cil: Ve¢tSina respondefit travi swij volny ¢as v destinaci nawstou kulturnich,
spole&enskych a sportovnich ifaeni, kterych vSak ve vymezeném prostoru neni
odpovidajici mnozstvi, stejnako z&izeni pro Spatné gasi. Jedna se @arg velké projekty

v zavislosti na vyznamu destinace (had minigolfovych st v méré vyznamnych
oblastech po aquaparky v hlavnich centrech.

Cas realizacestredrédobs/dlouhodold  Priorita: niz3i/stedni

ZU&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceska centrala cestovniho ruchu),
MKCR (Ministerstvo kultury CR),MMR (Ministerstvo pro mistni rozvoj)MSMT
(Ministerstvo Skolstvi, mladeze &ldvychovy), RERA (Regiondlni rozvojova agentura
jiznich Cech),ROCR (Regionalni organizace cestovniho ruclifpéesky kraj, jednotlivé
okresy a obce

Zdroje financovani: PRK (Program rozvoje Uzemniho obvodu krajRPPRCR (Statni
program podpory rozvoje CRYijéky, avéry (nag. CMZRB — Ceskomoravska zékni a
rozvojova banka)podpiirné a dotaéni fondy statu a EU dotaéni tituly statu, krajsky
rozpocet, okresni rozpatty, obecni rozpd@ty, mistni rozpoty, verejné zdroje, soukromeé

zdroje

Navrh 6: Podpora cykloturistiky, vystavba dalSich tas pro in-line skating
Cil: Cykloturistika pati ve vymezeném prostoru k velmi popularnim véhmovym

aktivitam, proto je vemi wezity jeji daldi rozvoj. Udrzba a z¥eni stavajicich tras, stejn

188



jako vznik novych cyklotras imese oblasti dalSi rozmach. V posledni @@ stale vice
popularni in-line skating. Také tento sport m& dmlducna velky potencial a jeho rozvoj
piinese do regionu nové préstiky.

Cas realizacestredridobs/dlouhodold  Priorita: niz3i/stedni

Zu&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceska centrala cestovniho ruchu),
MDCR (Ministerstvo dopravy)MSMT (Ministerstvo 3kolstvi, mladeze &ldvychovy),
RERA (Regionalni rozvojova agentura jizniahiech), ROCR (Regionalni organizace
cestovniho ruchu) SMOJK (Svaz mst a obci Jihéeského kraje),Jihocesky kraj,
jednotlivé okresy a obce

DalSi zdroje financovani: POV (Program obnovy venkova)RK (Program rozvoje
Uzemniho obvodu krajelsFMP Phare CBC (Spoleény fond malych projekt, fond na
podporu rozvoje f@shranini spoluprace)SPPRCR (Statni program podpory rozvoje CR),
podpiirné a dotaéni fondy statu a EU dota¢ni tituly statu, krajsky rozpocéet, okresni
rozpoéty, obecni rozpdty, mistni rozpotty, verfejné zdroje, soukromé zdroje

mikroregiony a sdruzeni obci

Navrh 7: Podpora jazykovych znalosti pracovnik v CR (zaméstnanci infocenter, ...)

Cil: Zejména pracovnici, kie jsou v kazdodennim kontaktu s turisty, by vzhtade
k umiseni lokality v prihraniénim prostoru Rakouska aéhecka ngli ovladat na wutitém
stupni alespi jeden s¥tovy jazyk (nejlépe &mecky).

Cas realizacestredridobs/dlouhodold  Priorita: stredni

Zi&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceskéa centrala cestovniho ruchu),
MPSV (Ministerstvo prace a socialnickéof), MSMT (Ministerstvo Skolstvi, mladeZze a
télovychovy), RERA (Regionalni rozvojova agentura jizniafiech), Jihotesky kraj,
jednotlivé okresy a obce

Dalsi zdroje financovani: CBC Phare(grantové schéma Lidské zdroj&§FMP Phare
CBC (Spoleny fond malych projekt, fond na podporu rozvojergshranini spoluprace),
SPPRCR (Statni program podpory rozvoje CR)pdpiarné a dotatni fondy statu a EU
dota¢ni tituly statu, krajsky rozpocéet, okresni rozpaty, obecni rozpdty, mistni
rozpocty, verejné zdroje, soukromé zdroje zdroje cechi a profesnich sdruzenidotaéni

tituly zaméfené na podporu kooperace
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Navrh 8: Podpora malych stednich podnikateli v CR

Cil: Podpora malého atstiniho podnikani ifnese regionu dalSi rozvoj (nejen) v oblasti
cestovniho ruchu a patke zlepsit situaci poénné vysoké nezawstnanosti.

Cas realizacedlouhodols Priorita: vysoka

Zucastnéné subjekty a zdroje financovani: JHK (Jihateska hospodaka komora) MMR
(Ministerstvo pro mistni rozvoj)) MPO (Ministerstvo pémyslu a obchodu),MPSV
(Ministerstvo prace a socialnickoi), Jiho¢esky kraj, jednotlivé okresy a obce

DalSi zdroje financovani: CBC Phare(grantové schéma Lidské zdroj®hare (ARP —
Agentura pro rozvoj podnikaniPRK (Program rozvoje Uzemniho obvodu krajeQV
(Program obnovy venkovafPPRCR (Statni program podpory rozvoje CRJij¢ky, uvéry
(nap. CMZRB — Ceskomoravska zéaéni a rozvojova bankapodpiirné a dotaini fondy
statu a EU, dotaéni tituly statu, krajsky rozpoéet, okresni rozpaity, obecni rozpdty,

mistni rozpotty, verejné zdroje, soukromé zdrojezdroje cechi a profesnich sdruzeni

Navrh 9: Projekty preshraniéni spoluprace

Cil: Cilem projektu je zvySit celkové pé&domi o oblasti v sousednichigghraninich
regionech. Jedna se o v§nmé pobyty dti a mladeze, kulturni vyému a vynénu know-how

a zkuSenosti, kongresy a spwié seminge atd.

Cas realizacedlouhodol Priorita: stredni

ZU&astréné subjekty a zdroje financovani: CCCR (Ceska centrala cestovniho ruchu),
MKCR (Ministerstvo kultury CR), MMR (Ministerstvo pro mistni rozvoj)RERA

.....

Dalsi zdroje financovani: CBC Phare(grantové schéma Lidské zdroj&§FMP Phare
CBC (Spoleny fond malych projekt, fond na podporu rozvojergshrantni spoluprace),
SPPRCR (Statni program podpory rozvoje CR)pdpiarné a dotatni fondy statu a EU
mikroregiony a sdruZeni obcj zdroje cechi a profesnich sdruzeni dotaéni tituly

zamérené na podporu kooperace
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V. Zavér

Cilem prace bylo na zakladvantitativni i kvalitativni analyzy rozlozeni motciali a
sluZzeb cestovniho ruchu charakterizovat procesojezeestovniho ruchu, provést typologii
s rajonizaci cestovniho ruchu #egstavit moznosti dalSiho rozvoje. Stanovené cilg b
vesnes napliny, stejié jako stanovené hypotézy, neptitta se mi vSak ziskat data o
lazkové kapaci vSech obci ve vymezeném prostoru.

Zawrem miZzeme konstatovat, Ze vymezené Uzemi skryva velkgnp@l pro
cestovni ruch, ktery v3ak jeéSheni zcela vyuzity. K nefSim ednostem oblasti pat
kvalitni prirodni potenciél (fizniva geologicka a geomorfologicka stavba, vodtepcial,
klimatické podminky vhodné pro letni i zimni rektea bohata fauna a flora v mnoha
chrarénych oblastech). Oblast je nejvicétazlivA pro milovniky cykloturistiky, zimnich
sporfi a vodactvi. NejtSi rezervy jsou ve vybavenosti a (turistické) asfruktite obci
(nedostatek kulturnich, spgknskych a sportovnich idaeni; nizka hustota a Spatny stav
komunikaci), nedostatkutuikovych kapacit (nejen pro ndrmou klientelu) v mistech
S nej#tSim potencialem pro cestovni ruch a jejich vyudivpouze v sez@, propagaci
oblasti, nebo ve zhorSujicim se stawktarych atraktivit a jejich néfstupnosti véejnosti.
Také nezarstnanost v oblasti je vysoka.

K dalSimu rozvoji Uzemi budéetba vyuzit vySe zmémych névrli feSeni a dalSich
opateni, ktera zvysi ffitazlivost destinace pro nové zakazniky,tktgfinesou do oblasti
finanéni zdroje, které pomohou odstranit tyto nedostaidrover vsak budeitba uchovat
trvale udrzitelny rozvoj oblasti (zejména jeho zadhlé Firodni prostedi, které je neptSim
lakadlem pro turisty), aby nedochazelo k negativjgivim (jako je geplhovani turistickych
center, jakymi jsou nap ndkteré lyzaské aredly Sumavy), které by se mohly stat brzdou
rozvoje a ztratou itazlivosti pro stavajici zakazniky. Velmiilézity bude dalSi rozvoj
spoluprace obci v euroregionechielpirani zkusSenosti ze zahrdna cerpani finadnich
zdrojia z evropskych fonil
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filip.balogh@tis-systems.cz

Zdroj:
http://www.mavlast.cz/popup.php?img=071120 cile7856e0838.jpg&title=Jezern%C3%
AD%?20sla%C5%A5,%20v%20pozad%C3%AD%20vrchol%20Sokol

Lidové stavby Kvilda

Zdroj: http://foto.mapy.cz/5439-Kvilda




Pramen Vltavy

i LT

_Zdroj: http:-//www.ceskehorv.cz/sumavdimq-n-pramen-&ﬁaml

Narodni park Sumava

Zdroj: http://www.retour.cz/mesta/zelezna-ruda/np.htm

http://ftp.czechtourism.com/133premier/cz/cd/cz/mees/memol07.htm




Z¥icenina Kunzvart

Zdroj: http://www.travelguide.cz/cz/turistika/zriceninyh@adby/hrad-kunzvart

Zamek Lenora

Zdroj: http://www.staralenora.cz/fotogalerie2/lenora-zaekeatm




Boubinsky prales

Zdroj: http://www.boubinsky-prales.cz/

Lidové stavby Volary

Zdroj: http://www.kudyznudy.cz/cs/fotografie/2008-06/2008-02-191141-pamatky-
volary.htm|




Stozecka kaple

Zdroj: http://stozeckakaple.blog.cz/0611/stozecka-kaple

Schwarzenbersky plavebni kanal

e Y
Zdroj: http://pruvodce.turistik.cz/schwarzenbersk

v-kanahkava.htm




Plechy

orv/sumava/lechv—hl\lz

Zdroj: http://.tisicovkv.cz/cs/h

Plesné jezero

Zdroj: http://www.pf.jcu.cz/others/okoli/images/a51.jpg



Z¥ricenina Vitkdv kdmen

rr_ﬁprmafj’rn’ sy stéﬁw V.0, 5
bohdan.dvorak@tis-systems.cz

Zdroj: http://www.mavlast.cz/top-turisticke-cile.zriceniwakuv-kamen

N 1

Cisterciacky klaster Vyssi Brod

Zdroj: http://foto.mapy.cz/28729-Vyssi-Brod-klaster




Hrad RoZzmberk

Zdroj: http://www.hrad-rozmberk.eu/fotogalerie/

Muzeum konéspirezky Bujanov

Zdroj: http://www.bujanov.cz/index.php?nid=977&Ilid=CZ&oid4253




Zamek Omlenicka

—

Zdroj: http://www.ckrumlov.info/img.php?img=3581&LANG=cz

Z¥icenina Louzek

Zdroj: http://www.turistika.cz/foto-video/louzek-louzekohit




Tvrz Ticha

Zdroj: http://data.turistik.cz/!/imgnew/cile-2008/9885 ¥émicha-165.jpg

Z¥icenina Soko€i

S Informasn Systanmy 3
bohdan.dvorak®@tis-systems.cz

Zdroj: http://www.mavlast.cz/top-turisticke-cile.zricenisakolci




Zofinsky prales

Zdroj: http://www.pf.jcu.cz/others/okoli/images/b31.jpg

Prales Hojna Voda

Zdroj: http://www.fotoaparat.cz/index.php?r=25&rp=43642@8=photo




Cirkevni pamatky Dobra Voda

Zdroj: http://foto.mapy.cz/35434-Dobra-Voda-2

http://www.novohradky.info/fotogalerie/nahled.phpPgpamatky&obr=a01.jpg




Cirkevni pamatky Horni Stropnice

@ 2007 Nowvohradky.info

Zdroj:
http://www.novohradky.info/fotogalerie/nahled.phpPepamatky&obr=al5.jpg&prpan

Tvrz Zumberk

SRS R

Zdroj: http://foto.mapy.cz/23030-Tvrz-Zumberk-na-Trhovamnsku




Tvrz Cuknstejn

Zdroj: http://foto.mapy.cz/27922-Cuknstejn

Terezino udoli

Zdroj: http://www.tipynavylet.cz/ukazObrazek.php?id=128




Nové Hrady

Zdroj: http://www.hrad-novehrady.eu/fotogalerie/hrad-\elet

Zamek Chlum u T¥ebong

Zdroj: http://foto.mapy.cz/3509-Zamek-Chlum-u-Trebone




Zamek Nova BystFice

Zdroj:
http://www.hrady.cz/index.php?0ID=1383&PHPSESSID5a#20cd3c537abe2183d299db2
93f3

Cirkevné pamatky KlaSter

Zdroj: http://fotky.hIn.cz/landstejn/IMG_4926




Z¥icenina Pomezi

Zdroj: http://www.hrady.cz/index.php?0I1D=3601

Hrad LandsStejn

Zdroj: http://www.hrad-landstejn.eu/fotogalerie/




M éstsk& pamatkova rezervace Slavonice

= e oo
Zdroj: http://www.czecot.com/cz/results/obrmv.php?w=st&d877

Zamek Pis€né

Zdroj: http://pruvodce.turistik.cz/zamek-pisecne.htm
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Zdroj:
2005,
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Zdroj: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=893&par[lang]
Strategie rozvoje cestovniho ruchu v gbgkém kraji, filohac.4, mapa:.2.



Klimatické oblasti jiznich Cech

Snehova pokryvka

a5\

J’ vodn adrz Orl

e
1‘1\"" (@)

KLIMATICKE CHARAKTERISTIKY

mirné tepla oblast

chladné ablast

Pramérné teplota v Fijnu (v 'C) 2-4 2-6 B-7 -7 6-7 7-8 7-8
Primarny podet dnii se srazkami 1mm a vice | 140-160 | 120-140 | 120-140 | 110-130 | 100-120 100-120 | 90-120
Srazkovy Ghrn ve vegeta&nim obdobi (v mm) | 700-1000| 500-700 | 500-700 350-500 | 360-500 | 350-450 | 350-450
Srazkovy Ghrn v zimnim obdobl (v mm) 500-700 | 350-500 @ 300-500 | 250-300 | 260-300 | 250-300 | 200-300
PoZet dni se snéhovou pokryvkou 160-200 | 120-160 | 100-140 60-100 | 60-80 50-70

60-100
U




1. Typ zajezdu:

2. Divod navsgvy:

Dotaznik:

1 pobytovy " poznavaci B sportovni

B rekre&ni B kulturné poznavaci

B se vzdlavacimi motivy & se spoléenskymi motivy

B zdravot® orientovany & sportovi orientovany

B s dobrodruznymi motivy &t s profesnimi motivy

B specificky orientovany 8 poznavéani firodniho prosedi

B s nabozenskou orientacift venkovska turistika

B jenom projizdim B navstva piibuznych a znamych

Hjiné B pobyt na chatach a chalupach

3. Zpisob zabezp&eni zajezdu: B organizovany (CK) # neorganizovany (individu&

4. Pdfet Uéastniki:

5. Délka pobytu:

6. Typ ubytovani:

B individuélni (sdm, s rodinou) 8 skupinovy (s pateli)

B bez renocovani B 1-3 pgenocovani & 4-6 grenocovani

B 7-9 genocovani B 10-14 genocovanig 15 a vice

B hotel, hotel garni, hostel, motel & botel

" penzion B ubytovaci hostinec

B turisticka ubytovna g kemp

B chatova osada 8 ubytovani v soukromi

B u pratel, gibuznych gjiné " bez
7. Zajisténi ubytovani: B pied fgijezdem B na mist B bez
8. Zajisténi stravovani: B vlastni, u patel g v mist

1t v okoli 1t bez



9. Pouzity dopravni prostedek: # auto B autobus B zjezdovy autobus

B viak B jizdni kolo B p&Sky
H jinak
10. Finanéni ¢astka ftdo 1000 #Bdo3000 #dob5O000

na osobu (K):
1 do 10 000 g# nad 10 000

11. Zpisob financovani: 8 komegni (volnyg=sam) 8 socialni (vazanss piispivkem)

12. Jak dlouho pred prijezdem jste se rozhodli pro tuto destinaci?

g asityden B asingsic #asi 3 ngsice 1 asi 6 mésial B vice nez 6 sial

13. Zdroje informaci o regionu: 8 vlastni zkuSenost B infocentrum

B od zndmych, fbuznych #t nabidky CK, CA

H noviny, literatura H internet
B mapy, pfivodce B TV, rozhlas
B billboardy, poutae B jiné

14. Informace o destinaci, které jste @i k dispozici byly:

B vycerpavajici g velmi dobré a dobré
B castén¢ dostaténé 2 nedostaténeé
15. Jsem zde#t poprvé B olkcas B kazdor@ne B casto

16. Ochota k ogtovné navstvé: # urit¢ ano B spiSe ano B nevim

B spiSe ne B urité ne

17. DoporW&ite navseévu destinace svym znamym?

B urit¢ ano # spiSe ano & nevim g spiSe ne 1 urité ne



18. Travite dovolenou na obou stranach hranice?

g ano (kde?) H ne

19. Co se Vam vybavi, kdyz séekne jiho¢eské pohranéi?

B prazdniny, dovolena B zachovala firoda, krajina 1t Sumava, NH
g Lipno B pamatky, mista B pohostinnost
B sportovni a turistické vyziti B kulturni a spoléenské akce H nic

Bjiné

20. Vyuziti volnéhocasu:

B plavani, koupani, opalovani

B relaxace

B dobré jidlo a piti

B cetba

1 sebevzdlavani

B houbdaeni

B navStva zajimavych firodnich mist, firody

B navstva zajimavych kulturnich mist a pamétek

B navstva kulturnich akci, spotensky Zivot

B poznavani folkléru
B pratelé, rodina

B sport

B pesi turistika

B cykloturistika

B rybolov, lov

B nakupy

Bjiné



21.

VasSe spokojenost s: *

dopravou, dopravnim spojenim, kvalitou cest

ubytovanim

stravovanim

sluzbami

lidmi ve sluzbach

turistickym zngenim

propagaci regionu

cenami

kvalitou Zivotniho prosedi

moznosti traveni volnéhtasu

vyZitim pri Spatném péasi

kulturnim vyzitim

sportovnim vyzitim

parkovanim

*1 urcité spokojen 2 spiSe spokojen

5 uréité nespokojen

3 pramérné spokojen

4 spiSe nespokojen



22.

Oznafte stuprém dulezitosti:

Velmi
dalezité

Dulezité

(V514
—_

Vedlej

kvalita Zivotniho prosedi, kvalita ovzdusi

piirodni potencial

kulturné-spol&ensky potencial

kulturné-historicky potencial

moznost venkovské turistiky

moznost vyuziti volnéhdasu

moznost zabavyipSpatném péasi

moznost vylai do okoli

moznost sportovniho vyZiti

nabidka pro §5i turistiku, cykloturistiku

vzhled okoli, obce

kvalita ubytovani

kvalita stravovani

kvalita p&e o hosty

dopravni obsluznost a dostupnost

obchodni vybavenost a dalSi sluzby

klid v misg& pobytu

vodni plochy

informace, zn&eni

ceny

moznost parkovani

vstricnost obyvatel

blizkost hranic




23.

Gravitace atraktivit CR (vybrané atraktivity): **
(vypliite vhodné alternativy-viz. na konci tabulky)

Jezerni Sla

Lidové stavby Kvilda

Pramen Vitavy

Ziicenina Kunzvart

Zamek Lenora

Boubinsky prales

Lidové stavby Volary

Stozecka kaple

Schwarzenbersky plavebni kanal

Plechy

PleSné jezero

Ziicenina Vitkiv kamen

Cisterciacky klaster Vyssi Brod

Hrad Rozmberk

Muzeum ko®sprezky Bujanov

Zamek Omlenika

Ziicenina Louzek

Tvrz Ticha

Ziicenina Sokdli

Zofinsky prales

Prales Hojna Voda

Cirkevni pamatky Dobra Voda

Cirkevni pamétky Horni Stropnice




Tvrz Zumberk

Tvrz Cuknstejn

Terezino udoli

Nové Hrady

Zamek Chlum u feborg

Zamek Nova Bysice

Cirkevni pamatky Klaster

Ziicenina Pomezi

Hrad LandStejn

M¢éstskd paméatkova rezervace Slavonice

Zamek Pisené

** A zndm, jiz jsem navstivil(a) v minulosti a hodlaavativitnavstivil(a) jsem i i tomto
pobytu

B znam, jiz jsem navstivil(a) v minulosti, al& ppmto pobytu nenavstivim
C znam, navstivil(a) jsem (hodlam navstivit) fomto pobytu
D znam, ale nenavstivil(a) jsem a afiitpmto pobytu nehodlam navstivit

E neznam



24.0sobni udaje:

Pohlavi: B muz H Zena
Veék: 7 15-25 B 26-39 1 40-60 1 60 a vic
Rodinny stav: H# svobodny(4) H Zenaty, vdana
B rozvedeny(a) B vdovec, vdova
Vzdélani: g zakladni B vyssi odborné

B sttedni bez maturity B vysokoskolské

1t sttedni s maturitou

Zaméstnani: 8 statni zarmsstnanec B student

B soukromy zaréstnanec H dichodce

8 podnikatel
Kraj: g Jihatesky:
Okres: a CB 1 CK 1t Prachatice 1t Strakonice

1t Pisek 1t Tabor 17 JH

Kraj: It Plzaisky  #t Karlovarsky 1t Ustecky 11 Liberecky
8 Praha B Stedatesky B Kralovéhradecky
8 Pardubicky®t Vysatina g Jihomoravsky
B8 Zlinsky 8 Olomoucky B Moravskoslezsky

Velikost trvalého bydlisté
podle pa‘tu obyvatel: 7 do3000 g 3001-10 000 7 10 001- 50 000

17 50 001- 100 000 # 100 001-1000 00C vic nez 1000 000



