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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Utinky specifickych poruch uceni na self-koncept a sociometrickou pozici ditéte ve tiidé

Cilem diplomové préce bylo posoudit sebehodnoceni déti s dyslexii a jejich
sociometrickou pozici v porovnani s kontrolni skupinou, tj. srovnatelnymi détmi, u kterych
oviem chybi specificka porucha ueni / dyslexie. Tento socializadni aspekt specifickych
poruch uceni / dyslexie je téma potfebné a spole¢ensky zavainé — vzidyt dyslexie nemd vliv
jen na schopnost ¢ist a psat, nybrz i na za¢lefiovani jedince do spole¢nosti, zda jeho budouci
chovéni bude prosocialni &i asocidlni, nebo dokonce antisocialni.

Diplomova prace je rozdélena do dvou &asti: v &asti teoretické se autorka zabyva
pfehledem nézorl a operuje se zakladnimi pojmy, jako self-koncept, sebeticta (self-esteem),
vira ve vlastni schopnosti (self-efficacy). Je nutné ocenit autordinu snahu orientovat se v této
dosud nestabilizované terminologii, kterd reflektuje samotnou povahu tématu. Je to téma
nové, které je studovano zejména v anglosaské oblasti, z niZ autorka musela éerpat zejména
poudeni. Ctenaf jist& pociti, Ze z pehledu, ktery autorka predklada, je zfejmé prekryvani
pojmd, jejich nepfesnost, nejasnost vzajemnych vztaht.

V &asti empirické autorka shromazdila relativng velké mnoZstvi dat, Prace to byla ndrodna
¢asove, protoZe zna¢nd ¢dst testovych metod musela byt administrovana individuélné,
Autorka se fidila jasné a zietelné formulovanou hypotézou. Vysledky jsou bohaté a podnécuji
k 3iroké diskusi. Interpretace vysledki je pfiméfend k matematickym moZnostem, které
autorka méla k dispozici, tj. nalezy jsou interpretovany na trovni globélni, bez hlubsi
statistické analyzy. To ani nebylo poZadovéno v zadani prace. Pokradovéanim této prace by
méla byt analyza, ktera by patrala po jemnych, typologickych odstinech, pro¢ napt. néktef{
dyslektici maji velmi dobrou sociometrickou pozici a jini ne.

Préce ukazuje na pokleslou sebedivéru dyslektiki a jejich zvy$enou neoblibu. To je
alarmujici — rovnéZ i v kontextu se zvySenym L-skérem, ktery autorka, jak soudim, spravné
interpretuje tzv. socialni deziderabilitou, coZ je spontanni obranna tendence dyslektiki.

Empirické ¢ast by dle mého zasluhovala vice ¢asu. Kritérium, dle kterého autorka tiidi
vysledky testt, tj. testy administrované skupinové vs. individualng, smésuje vysledky, které
popisuji ob& skupiny déti, s vysledky, které maj{ testovat hypotézu, tj. v jedné fadé se
nachdzejf napf. vysledky ¢tenarskych testt a vysledky sociometrické. RovnéZ proporce &asti
teoretické a empirické jsou méné pFiznivé pro ¢ast empirickou (cca 42 stran : cca 30 stran).
Omluvou budiz velka ¢asova naro¢nost pfi shromazd'ovani dat. Navzdory tomu je diplomova
prace piinosem. Hodnotim ji jako originalni a zasluZnou.






