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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ne vSechny h¥zdy sviti (spisovatel a scénarista A. Lustig)

Diplomova préace sl. Doschkové metodologickghézi z komparace Lustigovych préz a
scénéid, dale z analyzy jednotlivych variant.

Cést teoreticka jednovana osobnosti A. Lustiga (Skoda jen, Ze Zivetdirti r. 2004),
charakteristic&s. filmu 50. a 60. let,iedevSim vazbam literatura- film. Pokud diplomantka
popisuje tyto vzadjemné vazby z hlediska tématikglanby byt disledna, v z&ru kapitoly
Cesky film 60. lese zanituje spide na jednotlivé osobnosti, misty splyvéapi&0. a 60. let
(str. 17), a tak cely oddiligobi pokud nesouroél

Chaoticky se mi jevi také analyzy jednotlilyscénél, prestoZe stavba kapitol vypada
logicky (viz obsah)Casto totiz neni jasné, o jaké ver#igghu se vlasté hovai, a postupi
se vytraci hledisko, podlesnoz autorka ve svych analyzach postupuje. Neckapiiolu o
cenzue, kterd v koncepci DP upobi po®kud nesouro&él Nerozumim tomu, pro
Vv interpretaci novel\Bilé bfizy na podzinje vloZzena poznamka o BiSaxové a holocaustu
(str.76).

Diplomantka zvolila pro svou komparaitigdzy modifikované ve scétiéh (jedna z nich
pak realizovana jako film), konstatuje prémy, kterymi jednotlivé verze prosly, ale ne vzdy
je dokaze interpretovat @dteré motivy ve scértachybi, p&ital autor s jejich vizualizaci ?).
N¢kterd tvrzeni nemohu akceptovat, hamorbidni humor a tragedigako charakteristika
Spalovae mrtvol (str.16), uvéshi knizni Dity Saxové jakeeselé (str. 23) Myslim, Ze si je



¢tend stéle ¥dom jeji dvoji tvde, alespt z verze z let 60. (str.23). Neni ani jasné, zda si
autorka ug¢domuje, co je hlavnim tématem novely Bilézlg na podzim.

Praci vytykam také jisté stylistické nesrdwaséi, logickou propojenostét a odstav,
n¢které formulace zatefmiji smysl sdleni (str. 53, 54 atd.), ale nejvice vadi neftmk
opakovani celych odstafc
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