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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vychodni Afrika - u éebni text pro 2. stupaé ZS
(téma)

PredloZena diplomova prace obsahuje cetké8 stran textu a jglenéna do Sesti hlavnich
kapitol + seznam literatury. Jeji graficka strankliazuje utité rysy nedotazenosti (nechapu
nagiklad, pr& na mnoha mistech autor vynechava téhilki mezi subkapitolami 3. aro¥n
markantni je to zejména na str. 39 v porovnani cpal nedostateym oddlenim
subkapitoly 2. arovéina str. 30). V textu se oas vyskytuji peklepy i zavadjici formulace a
celkow ho Ize oznét za ptimérny.

V Uvodu autor stréné nastiiuje strukturu prace, jeji cile vdak mohly byt sfikovany
zde vice didakticky za#tenych titufi, z odborné literatury tykajici se daného regiomlx p
napg. aktudlni publikaci Ladislava Skokana (2007): Rdri— sociogeograficky iphled.
Metodicka kapitola zahrnuje jednak metodiku dideé¢ho hodnocenidebnic, steja jako
metodiku tvorby vlastnihodgbniho textu a je zpracovana celkem sa@lidn

Nasleduje jiz porérné rozsahla analyticka kapitola zahrnujici hodnogeti relevantnich
ucebnic a pisluSnych pracovnich sesitNeékteré pasaze jsou podle mého nazoru i@lESp
podrobré popisné a &ekaval bych vice nadhledu. Napnformace ,seSit je psadernym
pismem na bilém podkladu® (str. 42) je skmtepostradatelna.

Pata kapitola fedstavuje jiz vlastni navrhc¢ebniho textu o vychodni Africe,cetre
pracovniho seSitu, a jsoéZtStm prace. Vybr u¢iva Ize celko¥ povazovat za odpovidajici a
piim&ieny zakm 2. stuptl ZS. Mam zde vsak éwkonkrétni obsahové&ipominky:

e vtextu shrnuti na str. 49 je uveden neulplny sezetit paticich do regionu, stejna
chyba se opakuje u 2. Ukolu v pracovnim geSit

* podobré na str. 59 ra byt jako dalsi vyznamny producent kavy v regidikwwome
Etiopie) uvedena Uganda misto Burundi, jehoz vyz@sekundarni

Ucebni text obsahuje dostate&Sinou vhodg zvolenych obrazk coz gispiva k potebné
nazornosti tiva. Nekteré ale nejsou zrovna technicky kvalitni. Otazkyikoly pro zaky
v u¢ebnici i pracovnim sesitjsou z ¥tSi ¢asti orientovany spiSe na opakovani izolovanych
poznatki, nechybi ale také ulohy probléntoa komplexsji pojaté. Je vSak Skoda, Ze
diplomova préce postrdda podreéfs navrh metodiky, jak dale £ebnim textem pracovat.
Kdyz uz ne v samostatné kapitole, mohl byt aléspéstin sotasti Zavru, ktery v této
podol# rozhodr nevyerpava potencial prace. V tomto kontextu by mne taajimal nazor
autora, kdy uvedené&ivo zaadit do vyuky a pré, a navrh alespp2 prikladia konkrétnich
metod uplatnitelnychipprobirani tohoto tématu na ZS.



Pres uvedené nedostatky, které jsou mij. tislddkem dosti omezené komunikace
s vedoucim préace, jéeba konstatovat, Ze diplomant prokazal schopnastkého gistupu
k didaktickému hodnocenic¢abnic, stej jako kompetenci i tvorbé obsahové koncepce
konkrétniho diva, a spinil tak zadani diplomové prace. Protalgporwiuji k obhajolé a
navrhuji hodnoceni ,ddie".

Navrh na klasifikaci diplomové pracetolre

Podpis vedouciho diplomové prace

V C. Budgjovicich dne

Stupei klasifikace |vybora velmi dolie dol¥e nevyho¥l




