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Posudek diplomové prace
Zavislosti a prace s daty v RVP 2V

Cilem zpracovani diplomového ukolu bylo (a) podebrozpracovani debnich
obsalii v tématuZavislosti a prace s datyRVP ZV) z pohledu 1. stugn (b) stanoveni
matematickych a nadgdnetovych kompetenci, které ségpuji @i probirani &chto webnich
obsati, a (c) nalezeni souvislosti sipgzovymi tématy. Na zakladéchto analyz pak #fa
byt vytvarena sbirka uloh. Diplomandka zadani diplomovéhduigplnila.

Teoretické rozpracovani tématu Zavislosti a pradatg [Fedstavuje zhrubatinu
prace. Je zde ukazano, jak se dané téma promiBV#oZV a gedchozich kurikularnich
dokument. Pristupy jednotlivych materiél nejsou porovnavany ani hodnoceny, autorka je
jen stri&né charakterizuje. Déle je rozpracovano, jak danéatémispiva k gstovani
klicovych kompetenci uvédych v RVP ZV a jak souvisi sigezovymi tématy. Tat@ast
vyzniva proklamativey jako kdyby si diplomandka se souvislostmi kompete a
prifezovych témat se vhvacimi obsahy neugta poradit.

Dvé tretiny prace zaujima sbirka uloh. Je deména podle tyf uloh, gicemz u
kazdého typu jsou rozliSeny ulohy pro 1. a 2. obhddlgkteré ulohy byly vyzkouSeny ve
vyucovani. Ziskané zkuSenosti@Seni Zak jsou uvedeny za danou ulohou. K dloham mam
nekteré gipominky:

Str. 29, tloha 2 a tlohy néasledujici: Ulohy na dopénitad gipoustji i jina feSeni, neZ jsou
zde uvadna. Autorka tento fakt nikde nezimie.

Str. 40, uloha 5: ,Ozratvary, které dadady nepat.”

Str. 40, uloha 6: Jak budou Zaci ,chyby* opravovBt@kreslenim? To vdkterych fadach
dost dole nepijde.

Str. 42 V textu Ulohy o housence bych v slovo &saévala do uvozovek.
Str. 44, text tlohy c) Ulohu by bylagsrejsi zadat pokynem: Jakou operaci provadi automat?

Na str. 48 — 70 jsou uvedeny ulohy vztahujici sgdvislostem &teni v tabulkach®. Podle
mého soudu ulohy gstuji predevSim dovednostteni v tabulkach, mén smetuji
k pozorovani a wdomovani si zavislosti, protoZze v tabulkach jsdiselné udaje
uvadny nahodile, nejsou uspadany. Zak nema moznost zavislost pozorovat,
uvédomit si ji, gipadre ji formulovat. A¢koli je zde mnoZzstvi tabulek, ve sktesti
piedstavuji jen &kolik malo typi, které se liSi jen velikosifisel, @ip. obtiznosti
zadani. Nejlépe je zde zpracovatat Pozorovani tabulek (str. 62), ktera se skute
muZe stat cennou inspiraci proitele.

Str. 71 — 76 obsahujéstCteni dat, ktera je nejztitejsi ¢asti DP.

Str. 77 — 96 obsahujgasti Vennovy a Carrolovy diagramy a Grafy a jsoo piitele
inspirativni. Zejména oélji zpracovani ulohy na str. 80.



Prace méa dobrou formalni draveVyskytuji se tu jen &které drobsjSi chyby a
nejasn&i neobratna vyjaiekni, nap.:
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. & Ve wts chybicarka.

122 Nazvy témat nejsou rozliseny. Jedna se o Zavisiddtace s daty?
16 Teti actvrty odstavec na této strance bych spojila.

27 a dale V celé shirce uloh jsou nejednoisiovany dlohy a jejich varianty.
53 Pra: je zde ,2.%, kdyZ nikde vigdchozim textu neni ,1*?

53 V textu chybiarka: ,..., a tim ...«

58, 61; Preklepy: ,4. Rénik®

65 Formulace ,Dal$i moZnosti jsou ...“ je nesrozumiéeln

72 Chybné formatovani.

89 , ... sloZitsjsi grafy. Zaci by se ...

90 Poet navatvnika hor je znané podcern.

Otazka pro obhajobu: Velmi owgi ulohu na str. 74, ktera navazuje na zkuSenosti
Zaki z kézného Zivota. U obhajoby by bylo dobré doplnit,§dkyly zkuSenosti s pouzitim
tlohy ve vywovani.
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