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Politické mgazované unéni

Vp ripad & diplomové prace Marie Machové p rerostla ma role oponenta obvyklé
vymezeni a stal se formou spoluprace. Na po catku se zdalo, Ze budu moci byt
vedoucim prace a proto jsem s diplomantkou konzulto val jeji zam éry. Kdyz se
pozd &ji ukazalo, Ze univerzitni réad vylu cuje, aby diplomovou préaci vedl n &kdo,
kdo neni zam &stnancem Skoly, souhlasil jsem s roli oponenta.

Marie Machova se vSak uz na mne obrétila s radou hypotéz a dil ¢ich verzi
svého textu a ja necitil pot rebu principialn & odmitat pr 1ub&zné konzultace.
Ackoliv jsem si uv &domoval, Zze v d tsledku posoudim text, ke kterému jsem
pzisp &l vlastnimi poznatky a pomoci p ¥i orientaci na um &lecké scén &, uz po
né&kolika spole e¢nych sch azkéch s diplomantkou (a jedné sch tizce s vedoucim prace)
jsem v &del, ze budu schopny odlisit autentickou vrstvu diplo mant cina vykonu.

Dotkn  &me se tedy nedostatk 1t jeji prace. Mé vytky jsou dvojiho charakteru.

Prvni se tyka postupu p ¥i psani prace. Marie Machova zvolila téma pod
vlivem spontanniho zajmu o problematiku cenzury v P olsku, kde b &hem studijniho
pobytu objevila t ¥i p ripady cenzury um  &leckych d &l na vystavach ceského
sou casného um é&ni. Rozvedeni tohoto prvotniho podn &tu na celou sféru spole censky
angazovaného um &ni ji ovSem ¢inilo problémy. Kdyz za cala praci psat, neznala
veétSinu um  &lc &, kritik & umeéni a kurator 4, ani nem ¢&la p rehled o d ulezitych
umleckych udélostech a pojmoslovi. Zakladni informace vst rebavala za pochodu.
Vzhledem k tomu nem &la dostatek ¢asu zaujmout v uci celé problematice pot rebny
odstup a b &hem setkani s p redstaviteli a interprety angazovaného a politického
unmzni nevnaSela do dialogu prvky vlastni kritické refl exe. Musela hlavn &
naslouchat, protoze jejich mySleni a tvorbu dostate &né& neznala z jinych zdroj .

Druh& vytka je pro oponentského posudek vyznamn &jSi. Domnivam se vSak, ze
vyplyvd zp  redeSlého. Marie Machova usp &la vtom, Ze nasbirala pom &rn & velké
mnozstvi materialu. Slabinou jeji prace je ovSem ma la odvaha (  ¢&i schopnost)
pokusit se o jejich syntézu. S mymi vyhradami se au torka seznamila uz b &hem
pohovor 1 nad rozepsanou praci a ke cti ji slouzi, Ze se sna Zila o napravu. Ve
skute c¢nostivSak m  &la p ziliS malo ¢casu a v &domosti, aby ze ziskanych informaci
n&co vyvodila a pokud uz ano, jeji vyvody nevnesly do problematiky nové sv &tlo.
Tyto obtize p ritom m ¢&la jak p  #i zpracovani informaci ziskanych prost rednictvim
rozhovor 1 a e-mailové korespondence, tak p i reflexi literatury.

Kdyz budeme brat v Gvahu, Ze pedagogicka fakult a neskoli historiky um éni,
musime byt k obtizim Marie Machové shovivavi. Konec konc ¢ odvedla hodn & prace a
celé téma zmapovala v Sirokém zab &ru. Za cala si ovSem hrat sohn éem -

s problematikou, na kterou se rozchazeji nazory um glc & i kritik & umeéni. Poddala



se neochot & zivych umelcd (a to je d ulezité, ze Zzivych ) pod ridit tvorbu

umznov &dnym definicim. Uznala jejich pravo nepovazovat se za politické um glce a
pritom casto mluvit o obecné politi ¢nosti kazdého um  &leckého dila. Kdyz jsem
pro cital kone ¢nou podobu textu, zarazilo m &, Ze autorka opomn gla d ulezity
vystavni vystup mladého konceptualniho um glce a teoretika Vaclava Magida Misto
po projekt (Galerie GSUP, 2007), jejimz jedinym obsahem bylo shromazd &ni
teoretickych pozadavk 4 na ,pravé“ politické um éni a ve rejny d ukaz, ze zadné
umzlecké dilo nem tZze t émto pozadavk um vyhov &t. Kdyby Machova tuto vystavu
znala, situaci by nem gla leh  ¢i, ale mozna by ziskala pat ¥i ¢ny nadhled ve svém
patrani po obsahu mnoziny takzvaného politického um éni.

Osobn & se zt é&chto d tvoda pojmu politické um &ni vyhybam. Usiluji o to,
abych vnimal, jakymi prost redky se um ¢&lec svym um &nim 0 castni Zivota
jednotlivce a r tiznych spole censkych skupin (angazovanost). Snazim se zjistit,
jak a k cemu se ho pokousi podnitit. Do tohoto Sirokého poje ti spada i snaha
presv &dcit ostatni o existenci spole censkych neSvar 1, n &kdy p ¥imo spojenych s
politickym z ¥izenim, jeho institucemi a reprezentaci, kritizovat je a zadat o
napravu.

Marie Machova tedy za ¢ala u pojm 1 politicky a angazovany jako u kategorii a
cht &la si objasnit jejich hranice. DoSla k tomu, Ze se o tom vede diskuze.
Soust redila se na velké p rehlidky, které operovaly s pojmem politické um éni, a
uz si neuv &domila, Zze na t &chto vystavach byla kvid éni dila s rozdilnymi
poselstvimi a komunika ¢nimi strategiemi. Postupn & se pak dostavala hloub &ji:
k institucionalni kritice, genderovym postoj am, kritice mediélnich obraz il
skute c¢nosti. UZ ale nem ¢la dost ¢asu, aby p  tvodni koncepci prace p rehodnoatila.
A to by bylo vhodné.

Marie Machova za cala studovat d gjiny um &ni na Filosofické fakult &
Univerzity Karlovy. Bude-li se dal svému tématu v &novat s pili, sjakou se
chopila své diplomové prace na pedagogické fakult & v Ceskych Bud ¢&jovicich,
veérim, ze ji tato diplomni prace poslouzi jako databaz e, zniz v budoucnu
nacerpa informace a cenné podn &ty.

Navrh na klasifikaci diplomové praceelmi dobie

Jii Pt&ek, v.r.

podpis recenzenta diplomové prace
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