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Palké a angazované urni

M.Machova se ve své diplomové praénuje tématu, jehoZz nazevie uctende mé generace
vyvolat rozpdité pocityci perverzni rozkos z absurdnosti, ale obsaukladané prace netfhdo
minulosti, nybrz k sotasnosti. ResrEji by méla byt prace nazvana ,Séasné politické a
angazovane u#éni.“ Tak je téZ definovan cil prace hned v Gvodenamze problém je

v historickém kontextu naSeho tni poslednich 19 let, které nevisi ve vzduchoprézdte nese
v solE peiet’ predeslé tradice (#adi bolSevického rezimu). Tim lze vy&lit i mistni odporcasti
oslovenych urécu (i ¢asti kritiki) k zatazeni do této kategori&i @definovani sledovanych poji
stale v obecném pedomi zavagjici stalinistickym zapachem. V tomto smyslu sicaké vybrala
velice naréné téma, jak svoji aktuélnosti, tak devosti.

K jednozn&né positivnim strankamipdkladané prace gajeji prehledna logicka strukturativa
forma i snaha autorkyfistoupit co nejexaktji ke sledovanému tématu: od nelehké definice
pojma politického a angazovaného @i, které se prosiuji v zavislosti na politickém a
civiliza¢nim (i geografickém) kontextuj@s orienténi nastin vyvoje obsahu i formy sledovaného
tématického okruhu uéni, az po snahu co négsreji zdokumentovat uleckeé aktivity na tomto
poli (v¢. censurnich zaséhod 90.let 20.stoleti do séasnosti, a to sikladnym poznamkovym
aparatem a Sirokym rozsahem &marozptylené literatury i ne vzdy snadno dostupny@mer.
Problémem u takovéhoto tématu jsou tedémdroje informaci, u nichZ chybi dostatg casovy
odstup. Zistat nestrannym je velmizké — autorka se o tuto rfeplpojatost snazi, co ji sily &ta
ale nasledkem je positivisticky souhrn figkiinimalré okomentovany autorkou, coz osébn
hodnotim rovez velmi kladrg. On totiz jiz zgisob utidéni fakti je svého druhu komerf&m —
zvlase jde-li o sodasné umini. Hlavnim a vlasthjedinym moznym zdrojem informaci jsou
individualre roztistné nazory jednotlivych kritik i stylizované vypowdi samotnych uica.
Historik umeéni podle C.Schnaaseho je schopen por@&umeni I€épe, nez jeho autor. Sledované
téma je vSak ve sfé hodnotici disciplinydin umeéni — v oblasti vytvarné kritiky, nikolivifmo

v dgjinach ungni. Je velmi&zké psat shrnujici usleckohistorickou studii, pokud setirci
predmétu zkoumani mohou branit, protoze feZiji ,a co horsiho,“ dokonce dal tkio

K formalnim prolieSkim predkladané prace gapouze drobnosti: jednak opomenuté korektury
(nap. v anotaci podivnédeni slova ,,u-néni“), za druhé, v popiscich obrdzkypadla instituce a
misto uloZzeni & (zejm.obr.6, 10-19),&oliv tyto informace jsou v navazujicfifpze (s.111-114)
a do tetice, rovez forma opakovanych citaci (s nadlytgm kiestnim jménem, ale naopak bez
data vydani) fisobi pokud nezvykle, avSak tento systém autorksledré zachovava, takze jde
jen o drobnost, ktera neubira obsahové srozumggélimdormaci.



Obsahové praleSky maji charakter otazek. Nejsem si jist, zd#ipké umeni je u nas opravdu
»-Neopravigné" povazovano zadinnou strategii ke zviditetmi se v meédiich, kterd ma proslavit
své tvirce (s.78). Na druhou stranu, i kdyby tomu tak bglesniZuje to samotné vykonyatet a
nebere jim to pravo, takto postupovatuad doteni unglci fikaji cokoliv. Za druhé, trochu
vypadlo z kontextu sledovaného tématu obdobi ptotétu a undleckych aktivit za 2.sitove
valky, ale jsem si&dom, Ze dsledné zpracovani tohoto okruhu Fggahlo mimo sledované téma
a v kazdém pipact i nad arové magisterské prace. Zgeti, u kapitoly 11.6 si nejsem zcela jist
opravrénosti hovait o censiie v giipact T.Vanka (Participc.22) na s.60, dale v souvislosti

s Politik-um/New-Engagement (kap.Il.6.2, s.65-66)evim, Ze by Kapitol ve Washingtotiu
Elysejska pole v R&i mohla byt pedmétem obdobnych akci, nevycvalanost naseho fedste

v této \&ci projevila spiSe tim, Ze3no takového mohlo byt planovano, réhly se fipravy a

v zaggti bylo vSe trapnou formou zameteno pad.staktéz gipad skupiny Zhotovertérven 2007
— fiktivni jaderny vybuch v KrkonoSich, s.70-718akce statni administrativy miipada zcela
spravna a vysledek civilizovany (i kdyz za ideddpch osoba povazZzoval odsouzeni whoi a
nasledné omilostmi — v zemi s tak aisilymi d¢jinami by uz konéné meél byt soukromy majetek
povazovan za nedotknutelny) — podle mne nejde suran

Prace M.Machové rozhodspkiuje podminky k obhajaba vzhledem k nelehkému tématu i
maximalre piinosné arovni snesenych a delitidénych informaci ji navrhuji klasifikovat jako
vybornou.
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