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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

RozSiFeni a struktura populaci vranky obecné (Cottus gobio)
v povodi MalSe

81 stran + 23 stran pfiloh (tabulky, grafy, mapy. fotografie) kromé grafi v textu

Jak néazev napovida, hodnocena ichtyologicko-ekologicky orientovana diplomova prace se
zabyva rozsifenim a strukturou populaci vranky obecné v povodi MalSe. Neni v tomto ohledu
praci pionyrskou. Inventarizuje i star$i zdznamy o vyskytu druhu a srovnava soucasné
vysledky jeho odlovi s vysledky star§imi, ziskanymi na stejnych lokalitach. Studuje sloZeni
ichtyocenoz (procentudlni zastoupeni druhtl, biodiverzita, ekvitabilita) v mistech, kde se
vranka vyskytuje. V pfipadé¢ samotného druhu vranka obecna sleduje délko-frekvenéni
distribuci, délko-hmotnostni vztah, odhaduje pocetnost a biomasu a do jisté miry srovnava
vlastni vysledky se situaci zjisténou jinde na tzemi Ceské republiky. V porovnani
s diplomovymi pracemi starStho data s problematikou ichtyologického pruzkumu uzemi
Novohradskych hor, Ize fadit BureSovu praci k t€ém komplexnéjSim.

Autor vychazi ze solidniho teoretického rozboru problematiky (morfologie. biologie,
ptedchozi vyzkumy, geomorfologie, klimatickéd charakteristika, hydrologie, charakteristika a
rybatrské obhospodatovani sledovanych toktt), ktery se opird o potiebné bohaté a aktualni
literarni zazemi (Seznam pouzité literatury str. 72-79; 90 tituli). Podrobné charakterizuje i
lovené profily (celkem19 profild na péti tocich).

Uzita metodika i hodnoceni dat jsou popsany jasné a jsou adekvéatni cilim vyzkumu.
Jazyk prace je vécny a veelku srozumitelny. Grafika ilustrujici text mé velmi dobrou tGrover.

Z kapitol Vysledky a Diskuse je patrny ne jen velky objem autorovy prace odvedené
v terénu, ale i zasvécenost v problematice, zb&hlost v hodnoceni dat, ktera jsou podrobné
dokladovana jak grafy v textu, tak ptilohami a schopnost jejich interpretace a komparace.

K praci lze vznést veelku marginalni pfipominky - napf.

e .28 1. 3:, Ve sledovanych létech ... v jakych konkrétné? Doporucoval bych pienést
informaci o sledovaném obdobi 2005 — 2008 z posledni véty odstavce do véty prvni /i
kdyz jsou konkrétni data odlovi uvedena v pfedchozi kapitole u charakteristik profilu/.

e Prace je veelku Cist¢ napsana a formulovana, pfesto by bylo dobré nékteré formulace
jeste podrobit revizi, napf. s. 13, . 1 — ... soupis lokalit 1ze nalézt v Hanelovi a
Luskovi ...“; s. 56, f. 8.9 — ,, Na nékterych usecich ..... se vyrazné projevuji (?7) rybi
druhy nezadouci® ....; jinde zase ... ,,uplatnila (?) se mienka®... (napf. s. 43, f. 11); str.
70, . 11 ... , které nelze na zdkladé namétené délky spolehlivé /vékove?/ spolehlive
odlisit®.



