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Posudek diplomové prace

Prekoncepty pojmuislo a zakladnich aritmetickych operaci na
1. stupni zakladni Skoly

Diplomova prace zpracovava témaregwdeéni®, neboli intuitivnich znalosti Zdik

které se vztahuji k pojaim Skolské matematiky.

V prvni ¢asti autorka DP ighledo¢ zpracovala vychodiska diplomové prace a
formulovala otazky prace ve foemhypotéz. Tatocast nepesahuje svym pojetim reSersSi

z literatury. Prameny jsou citovanydie¢.

V dalSi ¢asti jsou vysutleny pouzité metody. Studentka zvolila testovani
prostednictvim didaktickych testpro 1. — 3. rénik ZS, které sama sestavila. Vychodiskem
pro sestaveni testbyly kurikularni materialy a né&asgji pouzivané tebnice matematiky.
Pavodni navrhy byly pouzity v pilotnim testovani arayeny na zakladreakci @dti. Zpisob
sestaveni testi jejich Uprava jsou popsany podra@bam dokumentovany iippisy rozhovar s

détmi, které se uskutaily béhem pilotni sondy.

Po upra¢ testi studentka of individualnimi interview nahravanymi videokamerou
otestovala vice nez 9Ctil Vysledky zpracovala nejprve kvantitatévrRozliSila jednotlivé
typy reSeni a spfitala, kolik déti postupovalo danym #gobem. V skterych gipadech je
popis postupdeSeni formulovan neobratmag. na str. 5g bylo mozné jednoduse napsat, Ze
Zaci rozalili cislo na jednotlivéady a pak ogitali vétSi ¢islo od mensiho bez ohledu na to,

zda Slo aast mensSence nebo mensitele.

Interpretaci vysledk déti a pokr&uje ¢ast ,Kvalitativni zpracovani“. Diplomantka
v ni nafadk mist ukazala snahu o vhled o myslestii.d\N¢které posiehy jsou mimeadre
cenné. Naproti tomu zminky @tech jiné narodnosti by &y byt podloZeny hlubsi analyzou.
V uplném zéavru se jedt diplomantka vréatila ke konfrontaci svych vysléd& teoretickym

zakladem uvedenym na @#dku prace.



V praci jsou drobné formalni chyby: Strany 7 a &jg'ehozené. Str. 3+ Ve «té
chybi slovo ,se“. Str. 41— ,Tato kole&ka ...“ Str. 48* — ... dané ulohy.“ Str. 52— ,Dalsi
problém ...“ Str. 74— ,,...d¢ti jsou schopny...“. Na ¢kterych mistech se autorce, dle mého

soudu, neddo drzet odborny styl vyja@vani.

Otazka pro obhajobu diplomové prace: Domnivatgaseahravani na video égpisy
dialogi, které jste uskutmila s dtmi v pilotnim testovani, &jak prispély k Vasi dovednosti

vést ve vydovani dialog se Zaky?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi deb
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