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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(tétma)

Otisky a doteky

Vytyéeny cil diplomového tkolu s nazve®tisky a dotekyyl spirén jen do utité miry. Uvod
textu naznéuje referedni rdmec, v 8mz je frekventovanym pojmeikrajina v dimenzich od lidské
télesnosti az kdérajine prirody, pirodni krajire.

Teoretick&ast — ozn&na 2.Nez zé@ne téct ten tole pokusem diplomantky o subjektivni reflexi
lidskych smysl, jimiz ohledavame prostor i topos. V subkapitolgsbu velmi strdné zminky o
horizontu mista, o dusi stromu, lesu i strédawh. Tato tematizace je logicka &rpzend. AvSak obsah
zmirgnych subkapitol je odboémepoweny.Ctend, véetns recenzenta, se o tom, co tiymag. dusi
stromu, nic podstatného nedozvi, ani olde@mi konkrétd! Ma strom opravdu psyché? Pokud ano,
¢im je reprezentovana? Neni duSe stromu jen mySlgnkonstruktclovéka? Nejsou podobné tazani
zbyteinou vetesi, proto si podobné otazky diplomantkdatkk ani na &inehleda v odborné literatu
odpowdi, ani neodkazuje k Zzadnym praniem kde byéten& mohl nalézat dalSi otazkyfiglady a
odpovdi ? Strom, les a alej jsou archetypy, kultovnietby prirody uctivané lidmi viznych
kulturnich epochéach. V zapadni civilizaci jde v torpohledu naifrodu o kontrast mezi diwinou a
kulturou, respektive o kontrast mezi hmotnym a netmym. V textu pedkladané diplomové prace
toto ndzorovéitbeni postrddame.

Praktick&cast — vytvarné realizace je textowraznd. Popis a interpretace pracegtvarné tvorby
I. Zikové je vystizny. Ano, fedevSim jde o procesy tvorby, o zazZitky, ne tolikysledné produkty.
Vystiznost tétocasti textu je zpsobena slovni zkratkou, metaforou, rytmizaci — mgtdickou
stylizaci. Z tvéeni tryska autorska radositen& je sugestiva vtahovan do proudu vytvarné tvorby
diplomantky. Toto je fleswdciva ¢ast diplomové prace.

Uvedenétyti tituly bibliografie pro diplomovou praci nepostai, nejen pétem, ale i zagienim.
Chybi zakladni a dostupné odborné prameny k tém@tuschama: Krajina a pé&th Argo a Dokaan
2007; K. Stibral: Pro je piroda krasnd? Dokéan 2005; Z. Kratochvil: Filosofie Zivétipody.
Herrmann a synové 1994; J. Zemanek ed.: &na — [Firoda, duse, jazyk. Kant 2003. Re&un
postradame odkazy Kkterym z¢eskych vytvarnil, ktefi vychazeli z podobnych koncéptytvarné
tvorby, jak je prezentuje |. Zikova, nafdysiC. Kafka a dnes M. Sejn.

Poznamka: tozenéiazeni slov nazvu prace by byt v logické posloupnostDoteky a otisky
nikoli naopak!

Diplomovou préaci dopotwiji k obhajol.
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