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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva problematikou studentli se specialnimi potiebami na
sttednich Skoldch. Zameéfuje se na individualni pfistup jednotlivych uciteld,
specialnich pedagogt ¢i asistenti pedagoga. Z odborné terminologie jsou vysvétleny
specidlni poruchy a vady rtzného rozsahu, diagnostické metody, integrace
znevyhodnéného studenta a jeji stupné Prace se orientuje téz na kompetence
specidlné pedagogickych center a jejich kooperaci se stfednimi Skolami. Dalsi
soucasti prace je téz tvorba individualné vzdélavacich programi.

Teoreticka cast je doplnéna dotaznikovym Setfenim, které bylo provedeno na

sttednich §kolach v Ceskych Budéjovicich.

ABSTRACKT

This dissertation (thesis) deals with dilema of students with special needs at the
high schools. It targets the individual ingress to particular teachers, special
pedagogues or pedagogue assistants. From classified terminology are explained
special disorders and defects of different sorts, diagnostic methods, integration of
disadvantaged student and it's level. This work orientates as well on competence of
special pedagogical centres and their cooperation with high schools.

Theoretical part is complete with questionary examination, which was made at the

high schools in Ceske Budejovice- Southern Bohemia.
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Uvod

Nase spolecnost je velmi rozmanita. Od pocatku vyvoje lidské populace existovali
jedinci, ktefi se svym fyzickym vzhledem a psychickym projevem odliSovali od
béznych stereotypli. Spolecnost si lehce zvykla a uznavala jedince nadprimérné
krasné, chytré a schopné. Jeji postoj byl maximalné vstiicny k t€émto osobam. Tato
vyjimecnost byla jiz odpradavna velebena. Co kdyz se ale neobvyklost lidskych
proporci a duSevna vymyka nepsanym stanovenym normam?

Vyjimecnost chapeme jako néco neobvyklého, nezvyklého, nestandartniho, néco,
co pfipoutd naSi pozornost a vyvola pocity sympatie, uznani, obdivu nebo také
negativné ladéné dojmy projevujici se navenek jako antipatie, lhostejnost a
arogance. Clovék si lehce zvyka na pohled, jez jeho oku lahodi a znazoriuje
vysnéné idedly. Jak tomu ale je naopak? Pro¢ nékdo jinak vypadajici, jinak myslici a
fungujici vzbuzuje v lidském podvédomi neutrdlni az negativni chovani? Mluvime o
jedincich se specialnim potfebami, ktefi jsou znevyhodnéni néjakou poruchou,
vadou ¢i chorobou. Jejich proZivani a jednani se v disledku specifického defektu
pozménilo.

V prubéhu Casu se postoje lidské spolecnosti k témto jedincim méni. V urcitych
zemich jsou odmitani, v jinych je jim poskytovana nélezitd péce v podob€ vychovy,
vzdélani a spolecenského uplatnéni. Pozitivni ptistup k témto osobam by mél byt
pfikladem pro kazdou zemi.

Dit¢ od svého narozeni prochazi stddiem primarni socializace, kterou by si
Vv dostate€né mife mélo osvojovat prostiednictvim rodiny. Rodinu miizeme chéapat
jako zakladni ttociSteé lasky, péce, klidu a bezpe€i. Pokud se dit¢ narodi
s komplikacemi nebo se u n&j postnatalné projevi néjakd vada, je nutné zékladni
projevy citu znésobit. DéEti vyrastajici bez matky ¢i otce maji vyvoj o to t&zsi.
Ustavni péce, kterd je jim k dispozici nikdy nenahradi matei'ské teplo, néhu a lasku.

At jiz je rodinné zazemi ditéte se specifickou poruchou jakékoliv, ma ndrok na
plnohodnotné vzdélani s ohledem kjeho psychickym a fyzickym moZnostem.
Podpora blizkych, dobra spoluprice a vybavenost §kol nabizi znevyhodnénému
studentovi rozvinout jeho inteligenéni potencidl, integrovat se a naucit
samostatnosti. Zaroveil dochazi k odstraniovani mezilidskych bariér, a kde jinde zacit

tyto pomyslné zdi boftit nez ve Skolnim prosttedi.



1. Studenti se specialnimi vzdélavacimi potifebami

Jedna se o novodoby termin vystihujici svym obsahem problematiku studenta.
Tento pedagogicky pojem by mél Casem zcela nahradit zdravotnickou kategorii
zdravotné postizeny zak. Spekulace o nevhodnosti tohoto oznaceni popisuje Vaclav
Mertin, 1995, ktery vychazi z pojmi ,,zaci se specifickymi potfebami“ (Cangelosi,
1994) ¢i ,,zaci se specialnimi potfebami (Jesensky, 1993, Odehnal, 1995). Tyto
terminy jsou spolecensky piijatelné, studenty ani jejich rodiCe svym tvrzenim
neponizuji, ani neevokuji pocity ménécennosti. Z pedagogického hlediska je
nejvystizngjsi ,,zaci se specialnimi (specifickymi) vzdélavacimi potfebami®.

Mezi studenty se specifickymi vzdélavacimi potfebami fadime Zzaky télesné,
zrakové a sluchové znevyhodnéné, déle Zaky dlouhodobé chronicky nemocné,
zdravotné oslabené a Zzaky se specifickymi poruchami uceni a chovéani. Hovotfime
tedy o zacich trpicich urcitym defektem. Pro tento odborny termin pouzivame téz
Ceské ekvivalenty vada, nedostatek ¢i ztrata néjakého organu nebo jeho casti, jak
uvadi Dvorakova, 2006. Defekty ¢lenime na organové a funkéni. Vada organu muiize
byt podminéna geneticky ¢i se jedna o vadu ziskanou nemoci, Urazem nebo
Vv rizikovém obdobi vyvoje postnatdlniho. Funkcni defekt postihuje celkovou
vykonnost daného organu popf. organismu, po strdnce anatomické je v poradku.
Casto se setkavame i s kombinaci vice defektt.

S pojmem defekt tizce souvisi defektivita, kterou Dvoiakova, 2006 objasiuje:
,Jde o dusledek defektu a projevuje se obtizemi nebo poruchami ve funkéni a
psychické vykonnosti, poruSeno je i vytvafeni vztahu k sobé a okolnimu prostiedi,
nekdy dojde 1 k zméndm ve vyvoji osobnosti.“ Defektivita je proces dlouhodoby,
podminény fadou faktori. Projevuje se v oblasti socidlnich vztahli. Nema trvaly
charakter, miize se zlepSit nebo naopak zhorsit. Ovliviiuje zédkovu psychiku
Vv priibéhu uceni, odrézi se na chovani, v pracovnich ¢innostech, ptisobi na motivaci
a zebficek hodnot. Dvotakova, 2006 uvadi: ,,Kriteriem defektivity a jejiho ur€ovan
je schopnost jedince akceptovat svoji vadu, jeho samostatnost a nezdvislost na
ostatnich lidech, vzd¢€latelnost, praceschopnost a socialni uplatnitelnost.*

Studenti, kteti vyzaduji specialni vzdélavaci ptistup, jsou velmi riznorodi. Lisi se
typem a rozsahem defektu, coZ je upfesnéno v I€kaiské zprave, z niz se vychdzi pii

tvorbé individudlniho vzdélavaciho programu.



2. Klasifikace a definice specialné pedagogickych disciplin

Specifické poruchy jsou pfedmétem studia dil¢ich specialné pedagogickych
disciplin. Jednotlivé obory specidlni pedagogiky se zabyvaji vychovou a vzdélanim
jedinct s riznym znevyhodnéni. Druh a stupen defektu je pro danou disciplinu
urcujici. Kabele, 1988, ktery objasiiuje spolecny zaklad odbornych terminti disciplin,

tvz. pedie, ¢leni specidlné pedagogické discipliny nasledovné.

2.1 Etopedie

,Etopedie se zabyva otazkami vychovy a vzdélani jedinct s riiznymi zdvadami a
poruchami chovani.* (Dvotakova, 2006, s. 25)

Jedinci znevyhodnéni poruchami chovani se svym jedndnim vymykaji
spoleCenskym normam, jsou obtizn€ vychovatelni ¢i socidlné naruSeni. Jak piSe
Novotna, Kremlickova, 1997: ,,Spolecenské normy jsou jednak dany systémem
zakonnych a pravnich opatfeni platnych v dané spolecnosti v daném okamziku,
jednak jsou vysledkem historické tradice a zvyklosti prezentujicich se ve zvycich a
vefejném minéni.*

Studenti s disocialnimi poruchami se na stiednich $kolach nachazeji. Jedna se o
poruchy, které vznikly po traze ¢i v duisledku socialniho stradani. Jsou odstranitelné
a podstatné neohrozuji samotného studenta ani spolecnost. NejcastéjSimi projevy je
vzdor, agrese, apatie vici néjaké autorité, ve Skolnim prostredi vii¢i uciteli, fediteli
¢1 spoluzakiim.

Asocialni poruchy projevujici se predevsim v oblasti socidlnich vztazich mohou
svym dopadem neblaze ovlivnit jak aktéra, tak spolecnost. Do této kategorie fadime
jedince zavislé na navykovych latkach, jedince se sklonem ke kradezim a
sebevrazddm, svym chovanim Casto protizakonn€ naruSuji osobni prostor jiného
jedince.

Chovani sméfujici Umyslné poskodit ¢i1 omezit prava jinych nazyvame
antisocialnim. Jedna se o patologicky projev osobnosti. Takovyto jedinec je schopen
brutdlnich ¢inll jako je vrazda, zneuzivéni, agresivita atd. Asocialni a antisocidlni
chovani je Casto spjato sniz§i inteligenci, proto se jen sporadicky vyskytuje u
studentt: stfednich Skol.

Na stiednich skolach se s jedinci tohoto charakteru setkame pouze sporadicky.



2.2 Psychopedie

»Psychopedie se zabyva vychovou a vzdélanim jedinct s postizenim rozumovym.
(Dvorakova, 2006, s. 25)
Psychopedie ve své podstaté zahrnuje poruchy mentalni. Jedna se o jedince dusevné
choré, jejichz nedostatecné mentalni schopnosti znemoziuji Casto jiz studium na

zakladni Skole.

2.3 Logopedie

,Logopedie je obor specidlni pedagogiky, ktery se zabyva rozvojem, vychovou a
vzdélanim déti, které jsou znevyhodnény poruchami v procesu komunikace
mluvenou fec¢i.“ (Novotna, Kremlickova, s.93)

Zabyva se jedinci s poruchou fe¢i, vadné mluvicimi ¢i mutismem. S béZnymi
logopedickymi vadami se na stfednich skolach vice méné€ nesetkame, ty byvaji bud’
samovoln¢é nebo za pomoci logopeda odstranény v pribéhu dochazky mateiské ¢i
zakladni Skoly. Novotna, Kremlickova, 1997, s.93 dodéava: ,,O poruSe hovoiime
tehdy, jestlize uvedené vyvojové obdobi ptesahuje, mé trvalejSi charakter nebo se
stav promluv ditéte zhorsuje.*

Pro uplnost mezi vyvojové poruchy feci fadime opozdény vyvoj feci a poruchy
vyslovnost, které se ve vétSin¢ piipadi tykaji déti ptredSkolniho nebo mladsiho
Skolniho véku.

Poruchy zvuku feci ¢€ili huhnavost ¢lenime na zavienou a otevienou. ,,Zaviena
huhnavost mize mit pfi¢inu v ur€ité prekazce v nose nebo nosohltanu, vyznamné se
na ni podili zbytn€éld nosni mandle, coz zplsobuje nepriichodnost vzduchového
proudu a zkresleni zvuku.”“ (Novotni, Kremlickova, 1997, s.94) Jedinec ma
problémy s dychanim, trpi inavou, mize byt i1 apaticky. Nosni vada jde odstranit
lékarskym zakrokem.

Oteviena huhnavost, je nasledkem rozstépu patra a da se odstranit operativné jiz
Vv utlém véku ditéte.

Porucha tempa fte¢i nazyvana také jako breptavost se projevuje u jedinch
s rychlej$im myslenim, Brockovo centrum ziskava signaly se zpozdénim. Mluva je
zrychlend, snejasnou ¢i zkomolenou vyslovnosti. Pro korekturu je Zadouci
absolvovat opakovana sezeni u logopeda.

Neurdzy fe¢i maji Cetné spektrum pfi¢in a jejich projevii. Mezi neurotické

poruchy patii koktavost a mutismus. ,,Koktavost je charakterizovana jako neuroticka
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reakce v oblasti mluvni koordinace na konstitucnim podkladé. Projevuje se
kfeCovitym zadrhavanim, zastavami v promluvé s pferuSovanymi nadechy,
opakovanim slabik s nemoznosti usmérnéni. Mluveny projev doprovazeji takzvané
souciny — posuiiky, grimasy, pohybové stereotypy nebo celkova strnulost véetné
vyrazu obli¢eje.“ (Novotna, Kremlickova, 1997, s.95)

Ucitel by mél byt zpraven o logopedické vadé studenta, aby nedochazelo
Kk negativnimu postoji vic¢i jeho projevu pii vyuce. Pfi¢inou koktavosti je néjaka
dlouhodobd stresujici situace, ktera muze byt spojena s nepiiznivym rodinnym
klimatem, urazem, leknutim, nepfiméfenym trestanim, kladeni pfili§ vysokych
narokdl apod.. Koktavost je mozno odstranit strategicky, nejprve musi vymizet
vSechny stresory, které zadrhavani feci nevédomky zplisobuji.

Mutismus ¢ili onéméni je podobné jako koktavost spjato s neurotickymi
symptomy. Jedinec neni schopen promluvit z divodli strachu ¢i protestu viaci
spole¢nosti, kterd ho obklopuje. Mutismus ¢asto vznika v novém prostiedi, které se
jedinci jevi jako cizi. Dlouhodoby mutismus znemoZziuje socidlni integraci a
odsouva jedince na kraj spolecnosti. Typické je to napt. nastupu do Skoly nebo pii
jeji zmeéné. Mutismus muize byt zaméfen vici jedné osobé (ucitel, spoluzak, rodi¢
atd.) nebo se jednd o ndhlé onéméni, které bylo vyvolano néjakym velmi silnym
podnétem. Pokud nedojde k samovolnému vymizeni neurotické némoty, je nutné
zménit piistup a chovani k danému jedinci.

Vezmeme-li v tvahu propojenost sluchu a feci, pak miizeme Castecné problematiku
sluchového znevyhodnéni zaradit 1 do této discipliny.

Vady fec¢i je Zadouci odstranit nebo pfi téZkych formach zlepsit. Jak napsala
Novotnd, Kremli¢kova, 1997, s.96: ,.Zékladni obecnou podminkou je vytvofeni
klidného, podnétného a kultivovaného prostiedi, vstficného pro komunikaci.
Odbornik by mél byt podrobné sezndmen s okolim, které studenta obklopuje a vlivy,
jez na n¢j pusobi.. Psychika jedince hraje téz velkou roli v diagnostice studenta, a to
pfedevSim mira jeho frustracni tolerance. Primarni instrukci, jak Gispé€$né odstranit ¢i
zmirnit vady fe€i, je navozeni pozitivni atmosféry v rodin€é. Nejbliz§i rodinni
pfislusSnici by méli ditéti poskytnout kladné emocni zazemi, které napomaha
komplexnimu vyvoji osobnosti jedince, odbourava zabrany, upeviiuje jeho jistoty a
dodava sebevédomi. Rodina jako primarni sektor socializace, je zakladem pro
spravny vyvin psychickych pochodi, které nepiimo ovliviiuji spravnou funkcnost

vysS§i nervoveé ¢innosti.
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Stejn¢ tak dilezité¢ je klima Skolniho prostfedi, na némz se podili ucitel¢ a
spoluzaci. Ob¢ strany by mély usilovat o ohleduplnost a vstficnost. Spoluzak
s vadou feci nesmi byt pro své vrstevniky sttedem posméskil, k cemuz by je méla
nabadat spravna rodinnou ziskana vychova ¢i uciteliv pfistup. Dulezita je téz
spoluprace s pedagogicko-psychologickymi centry, logopedem popt. psychologem,
ktefi na jsou schopni na odborné trovni vady piekonat. Student musi byt motivovan
a odhodlan své teCové znevyhodnéni odstranit, jeho usili a podpora blizkych je
méfitkem uspésnosti eliminovani dané vady.

Ve skolni praxi by m¢l ucitel dbat na rozvoj komunikace mezi nim a studentem a
mezi studenty navzajem. Do vyucovani je dobré zaradit prvky komunikativni
zpusobilosti. Jako naptiklad cvi¢eni mluvidel. U¢itel by se jako vzor mél vyjadiovat
jasng, zietelné a vést zaka ke kultivovanému ustnimu projevu. Z rozvrhu by se
neméla vylucovat hudebni vychova, ktera chybi v osnovach stfednich skol technicky
zamétenych. Zpévem se trénuje dechové, hlasové a pridatné ustroji, navozuje
dobrou naladu, zbavuje ostychu, umoziiuje poznavat sviij hlas a hospodafit s jeho
silou regulaci proudu vzduchu hlasivkovymi vazy. Vedle zpévu, jsou prospésna i
jazykova cviceni, hii¢ky, dialogy ¢i dramatické hry. Pro uvolnéni tempa hodiny je
vhodné zaradit 1 relaxacni cvi¢eni dechu, hluboky nadech stfidat s vydechem,
podminkou jsou vyvétrané tfidy. Nasatim Cerstvého vzduchu se prokrvuje nosni i

ustni sliznici, coZ ptiznive stimuluje nejen akusticka centra, ale i mozkovou ¢innost.

2.4 Surdopedie

»durdopedie (akupedie) se zabyva vychovou a vzdélanim jedincl s postizenim
sluchovym.*“ (Dvotékova, 2006, s. 25)

Studenti jsou znevyhodnéni narusenim, poSkozenim ¢i ztratou sluchu, coz je tizce
spjato s komunika¢nimi obtizemi. Sluchové znevyhodnéni v zivoté studenta
zpusobuje vytvoreni bariery pfi budovani socidlnich kontaktl, znesnadiiuje navazat
komunikaci a zhorSuje celkovou orientaci ve svété. Je nutné jiz zpocatku volit
vhodny specidlni pfistup k danym jedinciim, aby jejich mentalni vyvoj nestradal a
probéhl bez ujmy.

Poruchy sluchu jsou rtznorodé a maji fadu piic¢in. Vznikaji jako disledek
chronickych nelécenych onemocnénich sluchového Ustroji nebo uUrazem. Pro
neslysici je urcujici v jaké etapé Zivota se jejich porucha vyvinula. Pokud se jiz dité

narodi se sluchovou poruchou, nedochazi k identifikaci se zvukovymi podnéty. Dité
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nema piredstavu o zvukové podobé teci, dochazi k chybnym asociacim, jelikoz se
nedostava zvukové kontroly. Sluchové postiZeni je nutné, co nejdiive rozpoznat,
nejlépe v kojeneckém obdobim a navazat spolupraci s logopedem. Sluchova porucha
se muze projevit 1 v pozd¢jsich Zivotnich etapach. Rizikové obdobi je dospivani, kdy
se mladistvi Casto potkévaji v hudebné hlu¢ném prostiedi jako jsou nejriizné;jsi kluby
a diskotéky, nedbaje moznych nevratnych néasledkt. Hlasitd hudba se stala imagi
nactiletych, proto je dulezité zvysit jejich informovanost o prevenci, tedy o ochrané

sluchu pfed nebezpe¢nym dopadem dlouhodobé piisobici intenzité zvuku.

= Nedoslychavost

Caste¢na ztrata sluchu je tzv. nedoslychavost. Novotnd, Kremlickova, 1997, s.81:
»Muze byt zplsobena zzenim nebo ucpanim zevniho zvukovodu zatkou
z nahromadéného usniho mazu, popiipade cizim télesem. Nebezpecné jsou zanéty
sttedniho ucha, nasledky chronické rymy, zvétsena nosni mandle. Poruchy vnitifniho
ucha jsou zpiisobeny vrozenymi vadami, poskozenim pti porodu, Urazy, infek¢nimi
onemocnénimi 1 otravou jedovatymi latkami nebo komplikacemi pfi jinych
chorobach.
Nedoslychavost dle lokality poskozeni zvukového ustroji délime na pfevodni a
percepCni. Pfevodni nedoslychavost je charakterizovana poruchou v oblasti ptivodu
a pfevodu zvuku aZ k samotnému labyrintu. Jedinec je pfedevSim neteCny vuci
hlubokym tontim.

Percepéni nedoslychavost je disledkem poskozeni labyrintu ¢i sluchového nervu.
Jedinci hiife vnimaji vysoké tony. Oba typy nedoslychavosti se mohou kombinovat.

Skolni prostiedi, které je neodmyslitelné spjato s tokem a piijimanim novych
informaci, pfedstavuje fadu uskali pro nedoslychavé studenty. Zvukové podnéty
pfijimaji v netplném znéni, coZ studentovi znemozinuje plnohodnotné pochopeni a
zapis vykladu. Pokud se zdk nauci odezirat ze rtii, vykladu sice porozumi, ale k této
¢innosti neptetrzit¢ vyuziva ocni kontakt, ktery mu znemoZiuje zapisovat
poznamky. Ne vcasné prokazana nedoslychavost také zpisobuje mylné hodnoceni
ze strany ucliteld a zak®, kteti Zaka hodnoti jako nepozorného, zbrklého C¢i
apatického. Rodi¢ by mél o sluchové poruSe bezpodminecné informovat ucitele, aby
student ve Skole netrpél pocity ménécennosti, nenarusila se jeho integrace mezi
spoluzéky a byla mu poskytnuta moznost pouzivani kompenza¢nich pomticek. Jak

uvadi Novotna, Kremlickova, 1997, s.83: ,,Aby se sluchovy handicap nestal brzdou
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v dobr¢ orientaci ditéte ve svété, ve vzdélani a v socidlni integraci, je tfeba vytvaret
taktni a trpélivé spolecenské klima, pochopeni a porozuméni zébranam
v komunikaci.*

Pro individudlni vyvoj a socialni integraci studenta je nutné jiz od utlého véku
pouzivat kompenzacni pomucky. Existuji naslouchadla, kterych je v dnesni dobé
fada typu. Elektroakustickd technika s dobou rapidné pokrocila. Dnes jsou
k zakoupeni miniaturni naslouchadla. Naro¢ni klienti mohou vedle vysoké kvality
vybirat i dle estetickych kriterii. Pro oboustrannou komunikaci je nejvhodnéjsi
bezdratova naslouchaci souprava, ktera se sklada z vysilace, mikrofonu a pfijimace.
Velkou vyhodou je do uréité miry neomezeny pohyb jejiho nositele. Pro t¢zsi formy
nedoslychavosti se operativné zavadi kochlearni implantat, ktery se sklad4 z vnitini
a vn¢jsi Casti. Prijima¢ zvukovych vin je umistén do jamky kosti skalni, svazky
jemnych elektrod zasahuji do labyrintu. Z vnéjSich casti je tvofen feCovym

procesorem a mikrofonem, ktera jsou umistény za usnim boltcem.

= Uplna ztrata sluchu

Jedinci s vrozenou ztratou sluchu ¢i ziskanou pied zahdjenim stimulace fecového
centra jsou hluchonémi. Pokud dojde kuplnému poskozeni sluchu v obdobi
vyvojoveé starSimu, fe¢ se neztraci, je vyrazové deformovana a nedochézi k jejimu
pfirozenému obohacovani.

Jedinci s poruchami sluchu vétSinou disponuji dobrym zrakem, ktery se stava
hlavnim voditkem pfi komunikaci. Z toho pfedpokladu vychazi znakova fec.
»Znakova fe¢ je zalozena na vizualné-pohybovém kodu s kodifikovanou soustavou
znakti danych zakladnimi polohami, sdé€lovacimi pohyby rukou s doprovodem
oblicejové mimiky. Vedle poloh a pohybl se uplatiuji zejména rozmanité zmény
poloh prsti.” (Novotnd, Kremlickova, 1997, s. 82) Osvojeni znakové feci je pro
neslySici nezbytné, pokud se chtéji zafadit do b&zného chodu spolecnosti. Pro
jedince se sluchovym handicapem a jejich blizké se potadaji kurzy znakové feci.
Ustni projev je pro nedoslychavé jedince velmi naroény, vyzaduje pravidelny
trénink, a to vyslovnosti, pfiméfené hlasitosti a frekvenci hlasu. Tfeti dorozumivaci
moznosti, jak uvadi Novotna, Kremlickova, 1997, s.83, je totalni komunikace, pfi
niZ je vyuzito vSech komunikacnich prostfedkll, pomticek a pfistroji k optimalnimu

rozvoji slovni fe¢i. Dochazi k zapojeni vice smyslii na rdz, vedle zraku, také hmat.
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2.5 Optopedie

,»Optopedie (tyflopedie) je specidlné pedagogicky obor, ktery se zabyva rozvojem,
vychovou a vzdélanim déti, které jsou znevyhodnény naruSenim, poruchou nebo
absenci vidéni* (Novotna, Kremlickova, 1997, s. 86)

Jedna se o poruchy zraku v rizném rozsahu, které omezuji pohotovou orientaci
studenta v prostoru tfidy ¢i Skoly, naruSuji jeho koncentraci piedevsim v oblasti
predstavivosti urcitych predméti a jeva.

Poruchy vidéni jsou velmi rozmanité a specifické. Mohou postihnout obé oci,
nebo se nachazeji jednostranné. Dle jejich stupné zdvaznosti je mizeme clenit na
poruchy uplného vidéni, poruchy refrakéni, slabozrakost, zbytky zraku a

nevidomost.

= Barvoslepost

Jedna se o neschopnost oka rozeznavat barvy ¢i celé spektrum barev. Byva
vrozend a je d&di¢na. Prevlada u muzského pohlavi. Uplnd barvoslepost
(daltonismus) znemoziuje doty¢nému vnimat barvy v jejich redlné podobé, svét je
interpretovan v odstinech Sedi. Ucitel by mél byt o této zrakové poruse informovan,
jelikoz pouzivani barev pii vyuce hraje dalezitou roli, Casto zjednoduSuje schopnost
naucit se a pochopit novou latku. Ucitel musi tuto vadu tolerovat a ndhradni feSeni,
jak vnimani barev nahradit. Jednim z feSeni je vnimani tvard a rliznosti povrchi, at’
Jiz na pohled ¢i na omak. Student postizen daltonismem je celozivotné znevyhodnén
a voli své studium potazmo profesi dle svych moznosti.

Céstecna barvoslepost se predeviim tyka neschopnosti rozeznat &ervenou nebo

hnédou od zelené.

= Refrakéni poruchy
»Refrakéni vady vznikaji poruseni spravného poméru mezi délkou oka a lomivosti
optického prostiedi“ (Sovak, 1980). Podle tohoto poméru miizeme rozeznavat

nasledujici druhy:

= Kratkozrakost
Tato o¢ni vada na jedné strané¢ umoziuje bezproblémové vidéni na blizko, na
strané druhé neni oko schopné zaosttit do déalky. Je zplisobena tim, ze oko je bud’

v ose delsi, nebo je zvySena lomivost paprski, které se spojuji jiz pied sitnici.
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(Novotna, Kremlickova, 1997, s.86) Zrakova ostrost klesa s nariistajici vzdalenosti
pozorovaného predmétu od dotycného. Studentovi znemoziuje vnimat jasné kontury
jednotlivych pfedmétl, modelti, pomucek ¢i jasny obraz video nahravek atd.
Projevuje se jiz v piedskolnim véku a Casto pietrvava az do obdobi ukonceni
télesn¢ho rustu. Muze skoncit diive nebo se naopak dosazenim hranice dospélosti
nezastavi.

Kratkozrakost 1ze pomérné snadno diagnostikovat, kdy prakticky Iékai v priabehu
povinnych détskych prohlidek rozpozna nedostatky v oblasti zorného pole oka
ditéte. Neschopnost oka dostate¢né zaostiit do dalky vede studenta k ptiblizovani
objektu, mhouteni o¢i, neposednosti a neklidu. Studenti ¢asto svou vadu skryvaji,
obavaji se posméchu spoluzdkli ¢i nosSeni bryli. Ignorace této vady mize danému
zakovi jen uskodit, marné Gsili vidét uréity predmét ostieji vede k bolestem hlavy,
pretézovani oc€nich svalli, mrzutosti a nekoncentrovanosti. Takovy student ma
problémy se ¢tenim textu z tabule ¢i zpétného projektoru, jeho poznamky mtzou byt

casto mylné.

= Dalekozrakost

Dalekozrakost je opakem ke kratkozrakosti. Jedinec vidi dobie do dalky, ale na
blizko potiebuje bryle. Jednd se o poruchu vidéni, kterd je zplsobena bud’
oplostenim oka, nebo mensi lomivosti paprskd, které se spojuji aZ za sitnici, takze se
za sitnici promitd neostry obraz pii vidéni zblizka. (Novotna, Kremlickova, 1997, s.
87) Neschopnost zaostfit na blizko vede ke kompenzaci této vady posouvanim textu
¢1 pfredmétu do vétsi vzdalenosti. Tato vada je hife odhalitelnd nez vySe zminéna
kratkozrakost. Jejim disledkem je opé&t celkovd tUnava o€i, bolesti hlavy,
nesoustfedénost a neklid. Pokud ucitel tyto potize u studenta pozoruje, mél by

doporucit navstévu o¢niho 1ékate, ktery na zakladé vySetieni ur¢i diagnozu.

= Astigmatismus
Astigmatismus je porucha zplsobena nepravidelnym zakiivenim cocky nebo
rohovky, ¢im opét na sitnici vznik4 neostry obraz. Student vykazuje opét znamky

nervozity, pfivird o¢i a pomaha si grimasami.
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= Tupozrakost

Tupozrakost se zdsadn¢ projevuje na jenom oku, pfi¢emz postizené oko je velmi
slabé. Jedinec na n¢j vidi velmi malo nebo dokonce viibec. Vznika tak zkresleny a
méng¢ zietelny obraz v disledku naruseni binokuldrniho vidéni. Student vnima objekt
Zasto pouze jednim okem, coz vede k Silhavosti. ReSenim této vady jsou bryle
s okluzorem nebo operativni zakrok.

Refrak¢éni vady Ize pomérné snadno korigovat noSenim bryli nebo kontaktnich
¢ocek. Zalezi na rozhodnuti lékafe a na snasenlivosti studenta. Kontaktni Cocky
byvaji komfortnéjsi, zajistuji nositeli neomezeny pohyb, proto se doporucuji
studentim sportovné zméfenym. Ve srovnani s brylemi jsou svou konzistenci
naroénéj§i na obsluhu a cenové jsou méné dostupné. Rada studentl radé&ji investuje

do drazsich bryli, které vydrzi n¢kolik let a Casto je vnimaji jako mddni doplnék.

» Slabozrakost

Jedna se o refrakéni poruchy vysSiho stupné, té€zké formy astigmatismu ¢i o¢ni
zakaly. Vidéni je 1 za pomoci bryli neostré, proto jsou nutné spravné specialné
pedagogicke postupy, které by mél ucitel studentovi poskytnout. Jedna se o ucebnice
s vétSimi pismeny, odliSny sklon cteci a psaci polozky a optimdlni svételny rezim.
(Novotna, Kremlickova, 1997, s. 88) Studenti postizeni touto vadou trpi zna¢nou
nejistotou vnimani prostoru, snizenou schopnosti orientovat se v prostoru. Pii vyuce
nejsou schopni pfesné vnimat Cislice, pismena, symboly atd. Ucitel slabozrakému
studentovi umoznuje pouzivat optické pomicky, voli vhodnou formu vyuky a vede

ostatni Zaky k navozeni pfirozené¢ho Skolniho klimatu.

=  Zbytky zraku
Zrakova ostrost je minimalni, oko je schopno rozeznat pouze svétlo. Tato vada je
Casto neménna a muze vést i K aplné slepoté. Student znevyhodnén touto zrakovou
poruchou vyzaduje soustavnou Iékatskou péci, specidlniho pedagoga, vhodné

pomucky a pfiznivé domaci prostiedi.

= Nevidomost
Je definovana jako takovy stav, pii némz ¢lovék nevnima ani svétlo, nebo je jeho
zrakové ostrost snizena natolik, ze bez vycviku znemoziuje samostatny pohyb a

orientaci v prostoru. (Novotna, Kremlickovéa, 1997, s.88) Uplna ztrata vidéni mize
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byt vrozena nebo ziskand béhem porodu nebo prodélanim zavazného onemocnéni ¢i
urazu. Dtlezitou roli zde hraje skutecnost, kdy ke ztrat¢ zraku doslo. Ziskana
nevidomost v pribéhu vyvoje jedince je psychicky velmi naro¢na.

Vrozenou nevidomost Ize u novorozenci pomérné¢ snadno diagnostikovat. Dité
mén¢ vyraznd. Téz motorické projevy ditéte jsou mén€ napadné. Chybéjici zrakové
vjemy vedou k chybnym abstrakcim a jinému vnimani reality. Naopak byva vyborné
vyvinuta pamét. Dit¢ se orientuje pomoci sluchovych, hmatovych a ¢ichovych
podnéta.

Hlavnim predpokladem pro rozvoj zrakové znevyhodnénych studenti je
soufinnost a aktivni spoluprace postizeného jedince s rodinou, odbornymi
pracovniky a specidlné pedagogickymi centry. Ne méné dulezité je do této interakce
zapojit skolni prostiedi, tedy ucitele a spoluzaky, ktefi by svym humanistickym
chovanim méli pfispivat k navozeni optimalniho klimatu tfidu. Student se
specialnimi potfebami se nesmi citit kviili svému defektu ménécenny, coz podstatné
ovliviiuji jeho spoluzaci. Ucitel spolu se specidlnim pedagogem by mél dbat o
nenasilné zaclenéni doty¢ného studenta do kolektivu tfidy, ukézat studentim, Ze
zrakova vada jejich spoluzaka nijak nediskriminuje. Naopak je nutné poukazat na to,
Ze je schopen za pomoci naleZitych pomtcek dosahnout vynikajicich vysledkd.

Do konkrétnich oblasti rozvoje zahrnujeme Skolni vzdé€lani, edukaci a reedukaci
zraku, osvojovani ¢teni a psani, kompenzacni ¢innosti a hygienické pozadavky. Tyto
oblasti se vzajemn¢ prolinaji a dopliuji. Jejich souhra se promitd na celkovém stavu
zrakové znevyhodnéného studenta.

Skolni vzdé&lani je pro zrakové znevyhodnéné studenty jednim z hlavnich poli
psychického vyvoje. Tito studenti mohou navstévovat jak Skoly specidlni, tak bézné.
Ke studentim se pfistupuje z ohledem k jejich rozsahu znevyhodnéni. Casto jsou
bézné osnovy pro dany rocnik studentovi piizpusobeny a upraveny do podoby
individudlniho vzde€lavaciho programu. K dispozici je mu nejen specidlni pedagog,
ale 1 kompenzacni, edukacni a reedukacni pomticky.

Edukace a reedukace zraku se vztahuje krozliSovani tvar, vnimani plochy,
prostoru, barev. S tim uzce souvisi osvojovani a nasledny rozvoj ¢teni a psani.
Student vyuziva specidlni uc¢ebnice a optické pomucky. Dle stupné znevyhodnéni je
nutné zvolit vhodnou pomtcku, které co mozné nejlépe usnadni studentovi jeho

grafomotoricky projev. Slabozraci zéaci si osvojuji bézné pismo, které je veétsi a
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psdno na zvyraznéné linky v seSitech ¢i ucebnicich. Nevidomi studenti pouzivaji
Braillovo pismo, jehoz zékladem je kombinace Sesti bodli v obdélnikové plosce a
vtlateny do papiru. Student ¢te na zdkladé hmatového vjemu, postupnym
prejizdénim tadek textu konecky prstii. Pro psany zaznam je nutné pouzit Pichtiv
psaci stroj €i psaci stroj s velkym typem pisma. Dals$i moznosti je vyuziti Eureky,
osobniho pocitace, ¢teci lupy nebo ¢teci zafizeni Optacon.

Ruku vruce soptickymi pomickami ovliviiuji rozvoj studenta piedevsim
kompenzacni ¢innosti. Dochazi k stimulaci ndhradnich smyslt, mezi nimiz dominuje
hmat, sluch a ¢ich. Student se uci byt kreativni, rozviji své schopnosti, a to nejen na
pudé skoly, ale i ve volném case. Jednou z dulezitych kompenzaénich Cinnosti je
hudba. Jeji poslech, zpé€v nebo ovladani hudebniho nastroje blahodarné stimuluje
vnimani vngj$ich podnéti. S melodii Gzce souvisi tanec, ktery napoméaha studentim
1épe a sebejisté se pohybovat v prostoru. Jedinec ziskava pohybovou jistotu a uc¢i se
ovladat motoriku svého téla.

Vytvarna ¢innost usmériiuje pohyby rukou, zbystiuje hmatovy smysl. Rozviji se
predevsim prostorové vnimani pomoci reliéfniho modelovani, prace s keramikou,
sdfevem, spapirem ¢i textiliemi. Riiznorodost materidli utuZuje spravnou
predstavivost o realném sveéte.

Krozvinuti €ichu slouzi rozmanité hry, kterd jsou zaloZzeny na rozpoznani

pachovych stop a umoziuji identifikaci ¢ichové kvality.
Hygienické a prostorové pozadavky by se taky nemély opomijet. Student by mél mit
k dispozici dostatek osvétleni, osobni prostor a nachazet se v prostorach, kde nehrozi
riziko styku s nebezpe¢nym povrchem nebo materidlem. Student by se mél postupné
seznamovat s budovou a prostorami $koly, zjistovat, kde se jakd ucebna, laboratof,
sborovna ¢i Satna nachazi.

Pro spravny dusevni a télesny vyvoj jedince se zrakovou poruchou je nesmirné
dualezité ptiznivé domaci prostfedi. Rodina vytvari studentovi zazemi, pocit jistoty a
bezpe¢i. Spravnou vychovou a pfistupem k danému jedinci by se m¢élo
docilit bézného provozu rodiny. Student se postupné osamostatiiuje, u¢i se sam
zvladat hygienické navyky a starat o domacnost. Rodina by se neméla izolovat od
okolniho svéta, méla by byt naopak spole¢nosti oteviend, navstévovat rizné kulturni
a spolecenské akce. Nestranit se navstév specialné pedagogickych center a vyuZzivat

jejich sluzby. K jejich kompetencim spada poskytovani literatury, tedy knih,
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Casopisli a novin, dale moznost poslechu nahravek znamych umélcii ¢i doporucuji
navstévy vytvarnych dél v plastické podobe.

Pro studenty znevyhodnéné zrakovou poruchou se nabizi v soucasné dobé
dostatek moznosti, kde ziskat podporu a nalezitou péci. Jiz od utlého véku
nevidomého ¢i slabozrakého ditéte je Zzadouci navazat kontakt rodiny se
specializovanou poradnou ¢i centrem, které se zkvalitnénim sluzeb intenzivné
zabyvaji.

Prvni kontakt s odborné specialnimi sluzbami poraden by mél byt iniciovan ze
strany rodiny, kterd pokud mozno, co nejdiive navstivi ve svém okrese
specializovanou pobocku spadajici pod Sjednocenou organizaci pro nevidomé a
slabozraké (SONS). Cilem této organizace je sdruZovat obcany zrakové
znevyhodnéné a hajit jejich zajmy. Pobocky SONS se nachazeji v kazdém vétSim
mésté po celé CR a poskytuji fadu sluZzeb prostiednictvim odbornych stiedisek.
Specializovana stiediska se snazi pokryvat zajmy zrakové znevyhodnénych obcant a

poskytuji celou fadu sluzeb, které¢ napomahaji doty¢nému vést plnohodnotny Zivot.

2.6 Somatopedie

»Somatopedie se zabyva vzdélanim a vychovou jedinci s postizenim télesnym
(bud’ jde o defekty pohybového aparatu zplisobené zasazenim pohybového aparatu
nebo jeho centra, nebo o onemocnéni chronickd — ve smyslu omezeni hybnosti
v disledku néjaké choroby).” (Dvotakova, 2006, s. 25)

Pocet zakul, které definujeme jako télesné¢ ¢i zdravotné znevyhodnéné, vzrasta.
Hlavnim divodem je zkvalitnéni lékafskych a diagnostickych metod, zhorSeni
zivotniho prostfedi a zvySeni ndrokdl na Zivotni standart. VSem témto vlivim
podléha spole¢nost a jevy diive povazované za normalni jsou hodnoceny piisnéjSim
méfitkem, coz se odrdzi i ve Skolnim prostiedi. Studenti jsou vystaveny neustalému
tlaku pozadavkl ze strany ucitele a ve snaze uspét svadi konkurencni boj se svymi
spoluzéky. Pro somaticky znevyhodnéné studenty by tento boj byl pfedem prohrany,
proto je nutné k nim individualné pfistupovat.

Mezi somatické poruchy fadime poruchy hybnosti. V leh¢ich ptipadech dochazi
pouze k ¢astetné omezené mobilité jedince. Zavazné poSkozeni hybné soustavy
muze vést 1 k rozséhlejSimu poskozeni celkové pohyblivosti. Novotnd, Kremlickova,

1997, s.72 uvadi: ,,Omezeni hybnosti ma zavazné psychické a socidlni souvislosti.
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Psychické traumata spojend s poruchami hybnosti souvisi s komplexy ménécennosti,
nesamostatnosti a omezenosti v normalnich socialnich vztazich.*

Zdravotn¢ znevyhodnény student potiebuje ke svému studiu jemu vyhovujici
technické podminky. Skola by méla byt bezbariérové uzptisobena, tak aby
studentovi byl umoznén pfistup do vSech prostord, které jsou nezbytné k vyuce.
Dulezitd je samoziejmé spoluprace rodiny s vyucujicimi a ohleduplny postoj
spoluzak.

Sekundarn€é muize dojit k omezeni hybnosti v disledku vazného onemocnéni jako
jsou choroby kardiovaskularni soustavy, dychaciho systému, revma, tézké formy

alergie, pooperac¢ni stavy apod..

= Détska mozkova obrna

Zvlastnim ptipadem omezeni funkcnosti pohybového aparatu je détska mozkova
obrna. Pokud se jedna o leh¢i formu nedochézi k poskozeni intelektu, coz umoziuje
jedinci studovat na stiedni Skole. Novotnd, Kremlickova, 1997, s.74: ,Nervové
onemocnéni zdka by nemcélo primdrn€ znamenat vyfazeni ditéte z pfirozenych
socialnich, tedy i Skolnich a vrstevnickych vztaht. Pokud to zdravotni stav a ovSem 1
ohled na zaky zdravé umoznuji, mélo by se téchto kontakt vyuzivat pro normalizaci
stavu obou stran.*

Vznik DMO se véaze na jednotliva Zivotni obdobi plodu ¢i ditéte. V prenatalnim
stadiu muze byt plod nevratné poskozen virovou infekei, ktera zapticini poskozeni
centralné nervové soustavy. Dal§im rizikovym obdobi je porod, pokud neprobiha dle
instrukci odbornika, miize dojit k nevratnému poSkozeni nervové soustavy
novorozence. Postnatalni faze je téz rizikovym obdobim. Dé&ti jsou do pul roka
nachylné k infekcim a mize dojit i k urazu, proto je nutnd prevence DMO.
»Moznosti prevence DMO jsou v dikladné péci behem téhotenstvi, ochrané pied
infekcemi 1 banalniho rdzu, v Gsili o relativné bezkonfliktni porod a rovnéz
v diikladné péci po narozeni ditéte.” (Novotnd, Kremlickova, 1997, s.75)

Pfi¢ina vzniku DMO neni dosud jasn¢ opodstatnéna. Nejedna se o chorobu
dédi¢nou, dodrzovanim preventivnich opatieni se riziko vzniku u novorozence
eliminuje na minimum. Jeji Gplné vyléceni je nemoZné, poskozeni mozku se sice
nezhorS8uje, ale nedochazi k regeneraci nefunkénich neurond.

DMO zasahuje ptedev§im pohybovy aparat. Podle dopadu na svalovy tonus

¢lenim DMO na hypotonickou a hypertonickou. Hypotonickd DMO, kterda se
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vyznacuje snizenim svalového napéti, umoziuje jedinci pohyb vykonat. Jeho drzeni
téla je ochablé. Hypertonické DMO se projevuje zvySenym svalovym tonem.
Jedinec ma svaly kieCovité stazené, klouby jsou napadné ohnuté a pti pohybu se
vraceji do ptivodni zkracené polohy. Pravidelna rehabilitace je nutnd pro zachovani
pohyblivosti kloubi.

Zaci s DMO byvaji &asto fazeny do specidlnich $kol, kde maji k dispozici
rehabilitacni pomucky a nalezitou péci. Jejich studium na stfedni Skole neni
samoziejm¢ vylouceno, pokud jsou po strance intelektudlni v pofadku a Skola

disponuje s dostatecnym technickym zafizenim a odbornym personalem.

= Epilepsie

Jedna se o chronickou neurologickou poruchu, kterd se vyznacuje nervovymi
zachvaty v diisledku nahlych zmén v nervové tkani. Novotna, Kremlickova, 1997, s.
78 ptirovnava jeji projevy k disharmonii nervové cinnosti: ,,Harmonii, kterd je
pfirozenym stavem mozku, rozlozi tyto vyboje opakovanymi monotdénnimi impulzy.
Slozita harmonie se tak vytrati a je nahrazena jednoduchou monoténnosti.“ Clovek
ztraci kontrolu nad svym télem. Jeho pohyby jsou na bazi kiecovitych zaskubu, pti
celkovém zachvatu dochéazi k padu na zem a stavu bezvédomi. U lehCich forem si
doty¢ny sviij stav uvédomuje, jedna se zpravidla o zaskuby koncetin, neschopnost
udrZet pozornost, ndladovost a vykyvy v chovani.

Ucitel by mél byt o nemoci studenta pfedem informovan, aby Zakovi poskytl

okamzitou péci v pripadé zachvatu a jeho stavy naruSujici koncentraci akceptoval
jako projev choroby. Propuknuti epileptickych zachvatl je vazadno na rychlou zménu
ur¢it¢tho jevu, napt. blikani svétla, které vyprovokuje v mozku nepfiméienou
opakujici se reakci.
Student trpici epilepsii poZiva antiepileptika, jejichz vedlejsi ucinky zplsobuji
ospalost, nepozornost 1 Utlum nervové ¢innosti. O té€chto pro studium neptiznivych
projevech by mél ucitel védet, aby se nedopoustél chybného hodnoceni a nemistného
napominani zdka. Ucitellv pfistup by mél byt zaloZen na porozuméni a piipadné
napomoci.

Epileptik se mlzZe ucastnit vSech Skolnich aktivit podle svého Usudku. VétSinou
student trpici epileptickymi zachvaty je se svou nemoci dobfe obezndmen a za

pomoci instrukci rodiny a odborniki vi jakych aktivit by se mél spiSe vyvarovat.
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Novotna, Kremli¢kova, 1997, s.79 uvadi, jak postupovat v piipad¢ epileptického
zachvatu. ,,Dit¢ v zdchvatu ma byt poloZzeno na mékkou podlozku a hlava ma byt
oto¢ena na stranu pro piipad zvraceni. Nejsou-li pevné seviena usta, 1ze mezi né
zasunout napiiklad kapesnik, aby pii kife¢i nedoSlo k poranéni zuby. Pied
zapadnutim jazyka lze chranit zdklonem hlavy a pfesunutim dolni celisti. Po
odeznéni zachvatu je dobfe zavolat I€katskou pomoc a sdélit, jak zachvat probihal.*

Ucitel by mél byt obeznamen s postupem pii zachvatu, tak téz spoluzaci.
Epileptické zachvaty mohou jeho nositele piekvapit kdykoliv, tedy i ve skole.
Dulezité je v takové situaci zachovat klidnou hlavu a poskytnout zakovi vyse
jmenovana opatteni, které zabrani pribéhu dal§ich moznych komplikaci jako je
napt. zranéni hlavy. Pokud zdk dostane zachvat poprvé, je nutné zavolat 1ékate a
podstoupit 1€katské vySetieni, které objasni pfi¢inu epileptického zachvatu.

Epilepsie nevytazuje své nositele z béznych vSednich ¢innosti, zaci jsou schopni
vykonavat viechny $kolni a mimogkolni aktivity. Uskali zaludné nemoci spo¢ivé
V jejim momentu ptekvapeni, na néZ musi byt pfipraven nejen Zak, ale i jeho okoli.

Tito studenti nemaji vady naruSujici intelekt, coz je zddouci pro absolvovani
studia na stfedni Skole. Bez individualniho pfistupu by velmi téZko zvladali
pozadavky, které jsou kladené na ostatni studenty. Specidlni podminky jim ukazuji
cestu interakce do béZného vyucovaciho procesu, student piijima a zpracovava
informace, a to €asto s vyssi ctizadosti a snahou neZ student intaktni.

Specialni vzdelavaci potieby jsou piredevsim cestou k nalezeni optimalniho zptisobu,
kterym Ize kompenzovat znevyhodnéni zéka, a to jak v ramci samotného vyucovani,
tak 1 pfi ovéfovani jeho vysledki. Pfi posuzovani specialnich vzdélavacich potreb je
tteba postupovat piisn¢ individualné a sousttedit se na funkéni disledky pro Skolni
praci. Ani u zakl se stejnou diagnézou nelze piedpokladat, ze funkéni omezeni,

ktera tato diagndza zptsobuje, budou totozna.
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3. Diagnostika znevyhodnéného studenta

,»Cilem diagnostiky je rozpoznat obtize, odlisit normélni odchylky (na piiklad ve

Skolnich vykonech) od poruchy a stanovit diagnozu a jeji zavaznost®, jak definuje
Mertin, 1995.
Vysledky diagnostiky slouzi v prvni fad€ spolecnosti, kterd na zaklad¢ jeji analyzy
urCuje financni prostiedky, které by mély byt ve Skolstvi efektivné vyuzity. Je
Vv zajmu statu zjistovat pocet zdravotné ¢i psychicky znevyhodnénych studentu,
sledovat vysledky a pokroky skol. VSe pfispiva k navozeni optimalniho stavu ve
vyucovacim systému a k dal§imu vyvoji ve vyuce.

Diagnostika se téz bezprostifedné tyka studentl. Jedna se presné o diagnosticka
meéfeni, kdy se zjistuji silné a slabé stranky studenta, coz vede ke stanoveni
vhodnych specialnich postupti v jednotlivych pfedmétech.

Prvni ¢asti kazdé diagnostiky je registrace potizZi a jeji systematicky popis. Rodice
a ucitel spolu musi uzce spolupracovat, shromazd’uji spole¢n¢ vSechny informace,
hledaji pti¢iny poruchy, pokud neni 1ékaiskou diagnézou jiz potvrzena. Uvédomuji
si souvislosti mezi pfi¢inami a nasledky a navrhuji mozné hypotézy feSeni.

Ucitel jako zprostfedkovatel vyucovaciho procesu sleduje Zaky, jejich chovani,
pristup kucivu, snahu, kreativitu a vysledky jejich praci. Na zakladé¢ jeho
pozorovani mize vzejit vhodny individudlni vzdélavaci postup.

Dalsim dulezitym subjektem v diagnostickém procesu je pedagogicko-
psychologickd poradna. Ta vychazi z udajii, které poskytne pedagog a rodina.
Zaznam o studentovych vykonech byl mél byt co mozna nejpresnéjsi a
nejkonkrétngj§i. Od spravné identifikovanych zaznamii tykajici se Zaka vyplyva
skutecnost vytvoreni efektivniho individualniho programu. Diagnostiku je nutné
zopakovat, pokud nenastala zména v kladném slova smyslu. V tomto ptipade je
nutno zvazit opatieni, které byla stanovena a po studentovi vyzadovana. Hlavni role
pfi posuzovani zmén pii vyucovani studenta nalezi uciteli, ktery studenty sleduje a
na zakladé¢ pozorovani mlze rodi¢iim navrhnout navstévu psychologicko-
pedagogické poradny, pokud tak jiz neucinili sami.

,»Vychovné vzdélavaci Cinnosti a jejich pozitivni uinnost na rozvoj zakovy
0sobnosti jsou v nemalé mife podminény urovni diagnostickych kvalit ucitele. Ucitel
by mél mit i dobrou teoretickou orientaci v oblasti diagnostickych metod i1 konkrétni

dovednosti je vhodné volit, pouzivat a interpretovat™, Dvotakova, 2006.
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Ucitel vyuziva tfi zakladni diagnostické metody: pozorovani, rozhovor, rozbor

vysledkd.

3.1 Pozorovani

Pozorovani studentli ucitelem je neodmyslitelné spjato s prvnim dnem pocatku
vyuky. Ucitel tfidu nejprve poznava. Jedna se o dlouhodoby jev, ktery by nemé¢l byt
povrchniho, jednosmérého ¢i nepiesného razu. Po urCité dobé se zaméii na
studenta, ktery n¢jakym zptisobem vybocuje svym chovanim a pfistupem k ucivu od
svych vrstevnik. Ucitel sleduje, zda je zména studenta trvald nebo pouze
pfechodnd. V§ima si reakci studenta na kladné a zadporné hodnoceni, na pravidelnost
dochazky, zda jeho vykonnost kolisa, jaky vztah ma k ucitelim a ke spoluzak.
Velmi ndpomocné jsou i informace o chovani zdka na mimoskolnich akcich jako je
navstéva divadla, exkurze, vylety atd.. Jak piSe Dvotakova, 2006: ,,Mnozstvi fakt a
poznatkii shromédzdénych za del$i dobu je pak mozné srovndvat, usporaddvat a

opatrn¢ zobecnovat.*

3.2 Diagnosticky rozhovor

Objektivni diagnostickd Cinnost je spjata se spolupraci ucitele s rodici, jinymi
uciteli a spoluzaky. Vznika rozhovor, na jehoz zaklad¢ ziskava ucitel dilezité
poznatky, které mu umoznuji Zaka vidét z riznych uhli pohledu. Ucitel by mél
vyslechnout rodice, jak nahliZi na obtiZe daného studenta, jaké feSeni navrhuji a jaka
opatfeni jsou schopna respektovat. Rodice jsou téZ podstatnym zdrojem informaci,
které vyplyvaji ze zpusobu rodinného Zivota, z vychovy, z pfistupu ke studiu atd.
Mertin, 1995 tvrdi: ,,Ma-li rozhovor splnit svlij ucel, je tieba, aby pii ném ucitel
respektoval urc¢ita obecnéjsi pravidla Nejdualezitéjsi je byt ve svém kone¢ném usudku
objektivni a vyvarovat se diagnostickych chyb. Vychodisko setkani s rodici
pfedstavuje myslenka, Ze ob¢ strany jsou partnery, ktefi spolecné hledaji cesty
k feSeni problému ditéte, vazi si jeden druhého, respektuji vyznam druhé strany.
Pokud tento piedpoklad neni naplnén, je znalost uvadénych technickych pravidel
vcelku zbytecnad.*

Prvni dojem z rozhovoru, ktery si odnesou rodi¢e posuzovaného ditéte, je velmi

dalezity a podminiuje vznik spoluprace a zpétné vazby zalozené na vzajemné divére.
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Ucitel by mél vyslechnout ndzory rodici, sdé€lit jim opatrn€ své teze a respektovat
mozné piipominky. Je nutné dodrzet cil rozhovoru, pro¢ jsme si vibec rodi¢e na
navstévu pozvali. Po vstupni motivacni fazi, kterd by nemela byt pfili§ dlouha, pfejit
smérem, na druhou stranu je otevien otazkdm ze strany rodicli, nechava jim
dostate¢ny prostor a aktivné nasloucha. Pedagogliv projev by mél plsobit ptfirozené
a vedle verbalni stranky by neméla chybét vhodna nonverbalni gestikulace. Striktné
zadouci je vyjadfovat se konkrétné, nezavadét ptiliS mnoho odbornych termint nebo
je vysvétlit. Je mozné si délat pti rozhovoru poznamky, ale maze to vést k rozptyleni
a nervozité¢ rodici, proto 1épe zaznamenat zjisténé skute¢nosti po odchodu rodict.
Rozhovor, v némz se fesi problematika znevyhodnéného studenta, obsahuje beze
sporu kritiku. Kté by se mélo pfistupovat opatrné. Rodi¢e jsou haklivy pfi
pomysleni, ze jejich potomek déla néco Spatné ¢i nezvlada, takovyto nedostatek
musi ucitel umét vhodné interpretovat, aby neutrpélo ego rodici a tim by se
znemoznila moznost spoluprace. Ucitel musi spravné iniciovat rozhovor.
Nejvhodnéj$i moznosti, jak navodit dobrou atmosféru mezi obéma aktéry rozhovoru
je pochvala. Tedy na tvod je nutné¢ zminit n¢jaké pfijemné téma, vypichnout klady
zéka, co je na ném vyjimecné a postupné se dostat k podstaté problému.

Dle Mertina, 1995 nelze diagnosticky rozhovor uspéchat: ,,Nejmensi doba pro
rozhovor tohoto typu je podle mého nazoru kolem pul hodiny. Na dikladny

rozhovor (v€etné anamnestického) je tfeba pamatovat nejméné jednou hodinou.*

3.3 Anamnesticky rozhovor

Anamnesticky rozhovor se na profesionalni trovni odehrava v psychologicko-
pedagogické poradné. Odbornik tak ziskava cenné informace o pritbeéhu vyvoje a
vychovy ditéte v rodin€ od narozeni. Slouzi k dokresleni zjisténych okolnosti, které
nelze pozorovanim vysledovat. Mertin, 1995 dodéava: ,Mé-li ucitel porozumét
souasnym problémim ditéte, neobejde se zpravidla bez znalosti toho, co
pfedchazelo. Znalost rodinné situace 1 osobniho vyvoje ditéte je nezbytny
predpoklad 1¢katské, psychologické 1 pedagogické diagnostiky a intervence.* Rodi¢
musi byt hned zpoc€atku ujistén, Ze podklady, které uciteli poskytne nebudou proti
nému obraceny ¢i zneuzity. Rodi¢e dévaji svoleni, zda se o jejich strasti mohou

dozvédeét 1 jini ucitelé, feditel 1 zaci. Pokud s tim nesouhlasi, nemél by doty¢ny ucitel
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vypoustét informace na povrch, i kdyz v oblasti fesSeni takové problematik je zadouci
maximalni otevienost.

Ucitel by se mél zamétit predevsim na ty okolnosti vyplyvajici z minulosti rodiny,
které mohou objasnit ¢i pomoci fesit dany problém. Sleduje se piredevsim, zda se
studentovo znevyhodnéni v rodiné jiz nevyskytovalo, dédi¢né dispozice, chronicka
onemocnéni, poruchy chovani atd. a popt. jakym zplisobem se to fesilo. Rodic¢e by
méli na tyto otdzky odpovidat velmi konkrétn¢ a nebanalizovat tyto odpovédi. Ucitel
tak ziskava podklady k moznym hypotézam, jak porucha u jedince vznikla a jak ji

vhodné pedagogicky kompenzovat.

3.5 Rozbor vysledki

Ucitel poznava studenta nejen diky jeho projeviim pii hodinach, ale také
prostfednictvim jeho c¢innosti. Studenti se specidlnimi potfebami nastupujici do
prvniho ro¢niku stfedni Skoly jsou pfijiméani na souhlas vedeni Skoly, kterd o dané
telesné ¢i psychické poruse vi. Zakladni skola spolu s pedagogicko-psychologickymi
centry podava reference o daném studentovi, o jeho znevyhodnéni a o dosavadnim
vzdélavacim piistupu. Tyto udaje zna¢né usnadni ¢innost pedagogli na stiedni skole.
Ucitel se dozvida diagnozu daného studenta, ziskava tdaje o jeho prospéchu, o
pfistupech a projektech, na nichz se podilel.

Néstupem do prvniho ro€niku stfedni Skoly ucitel sbird a posuzuje materidly,
jejichz tvirci jsou samy zaci. Jednd se o pisemky, testy, diktaty, vykresy, domaci
ukoly, zdznamy ve tfidni knize od dalSich pedagogl atd. Pisemny projev Zaka
poukazuje na jeho charakter, ktery se mize i v pribéhu studia na stfedni Skole
pozmeénit. Ucitel sleduje Upravu seSitu, sklon, kvalitu a zplsob pisma, barevné
efekty, malivky, poznamky atd. Zakiv pisemny projev slouZi jako vizitka a
znazoriiuje momentalni psychické 1 fyzické rozpolozeni. Student se specialnimi
pottebami by mél byt pochopen komplexné, zohlednit jeho nedostatky a podtrhnout
jeho snahu popt. nadani. Mertin, 1995 doklada: ,,Jesté jsem nezazil, Ze by mé u
ditéte ze Skoly upozornili na jeho literarni pokusy. Piesto se o nich obCas dozvim a
mohu potvrdit, Ze k dokresleni dovednosti ditéte, jeho osobnosti i pfipadné motivace
k dalsi spolupraci mohou mit velkou cenu.*

Pedagogicko psychologickd diagnostika je kompetenci odbornikd ze

specializovanych center. Na kone¢ném rozhodnuti, zda a jaké mife je student
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znevyhodnén, se podili vedle 1ékate, psychologa, také specialni pedagog, ucitel a
rodice. Podstatnou roli zde hraji pedagogicko psychologické poradny, které by mély
se Skolskym systémem spolupracovat.

Pti diagnostické cinnosti nelze opomenout tyto fakta. Za prvé musi byt
diagnostické metody validni. Mertin, 1995 pfipomina: ,,Historicky nejobvyklejsi
definice validni méfeni je, Ze nastroj méfi to, o ¢em prohlasuje, ze méfi.* Validitu
méieni je nutné dodrzet, jinak jsou vysledky zkreslené a nelze je pouzit pro dalsi
hypotézy. Dal$im duleZzitym principem je reliabilita metody. Souvisi s faktem
zevseobecnéni vysledkll ¢i jejich interpretaci v Case. Spravné vytvorené testy a
diagnostické metody ovéruji popt. vyvraceji hypotézy stanovené odbornikem.
Vyslednd hypotéza je podkladem pro vytvoreni individudlniho vzdé€lavaciho

programu.
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4. Integrace znevyhodnénych studentii

Pojem integrace je odvozen z latinského slova integer €ili nenaruSeny. Tento
pojem svym znénim vyjadiuje harmonii, souznéni a pohodu, ktera by meéla kazdého
provazet od narozeni. Néktefi jedinci maji s tzv. nenarusenym chodem zivota
problémy. Nemluvime zde, o lidech, ktefi si sviij Zivot zatizili vlastni chybou. Jedna
se o jedince, ktefi dnes a denné piekondvaji hmotné a socidlni bariery v disledku
psychického ¢i fyzického znevyhodnéni. Takovy jedinci bojuji o pfirozené zaclenéni
do spolecnosti, jelikoz takzvanou pfirozenost se intaktni vefejnost teprve opatrné
uc¢i. Vhodny pfistup okoli k jedincim se znevyhodnénim je dlouhodobou
problematikou a vychazi z celkového postoje spolecnosti viici postizenym. Chovani
spole€nosti je ovlivnéno vystupovanim autorit, které¢ vytvareji svym chovanim a
jednédnim k znevyhodnénym jedinciim, at’ jiz iimyslné ¢i nevédomky, vzory pro
spoleCnost a predevS§im pro mladez. SpoleCnost si Casto nevi rady s nééim
neobvyklym, co se jich osobn¢ netyka, proto se problému vyhybaji a misto hledani
feSeni jednoduse problém odsunout, tak aby je nic nenaruSovalo. Zavadénim
chybnych stereotypti si lidé neuvédomuji, Ze tim narusuji socialni komunikaci mezi
jednici s postizeni a intaktni spolecnosti. Cilem integrace je nenarusit spolecenské
vztahy ani jednoho aktéra a chapan dany jev za pfirozeny.

V defektologickém slovniku je pojem integrace heslovité vyjadien ,uceleny,
sjednoceny, spojeni v celek.” (Defektologicky slovnik, 1978, s.159)

Jan Jesensky termin integrace vystizné¢ rozvadi jako ,,dynamicky, postupné se
rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochazi k partnerskému souziti postizenych a
intaktnich na Grovni vzajemné vyvazené adaptace béhem jejich vychovy a vzdélani a
pfi jejich aktivnim podilu na feSeni vychovné vzdé€lavacich situaci. Tento postoj
nabizi jasné feSeni, jak umoznit znevyhodnénym jedinctim zaclenéni do spolecnosti.
Hlavni zvrat musi pfijit ze strany intaktnich jedinci, ktefi musi zménit své mysleni,
postoje a tradice. Dvé zdanlivé odd€lené casti spolenosti by mély navzajem
kooperovat a fungovat jako jeden celek. Izolace jedincii s postizenim je to nejhorsi
mozné feSeni, k némuZ se Casto spolecnost uchyluje. Integrace jako moderni
fenomén se musi stat pravidlem lidskych zasad a hodnot, pokud je v daném ptipadé
redlna. Organizace WHO proto vytvofila seznam integracnich stupmt, které se

odlisuji v zavislosti na ucasti v socialné spoleenskych procesech:
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4.1 Integracni stupné

1. socialn¢ integrovany — jedinec je schopen se zucastnit vSech spolecenskych
¢innosti

2. ucast inhibovand — uplna ucast na spoleCenskych akci je mirné¢ omezena

3. omezena ucast — jedinec neni schopen se pln¢ ucastnit spolecenskych akci

4. zmenSena ucCast — jedinec zvladd zivot vramci rodiny, domova ¢i na
pracovisti, jeho nahodilé komunika¢ni schopnosti jsou v dusledku
znevyhodnéni minimalni

5. ochuzené¢ vztahy — jedinec je omezen svym fyzickym, socidlnim ¢i
psychickym vyvojem

6. redukované vztahy — jsou umoznény pouze k nékolika malo ¢lenim rodiny

7. narusené vztahy — nejsou schopny navazat trvalej§i vztahy, jejich zmény
chovani pocituje spole¢nost za negativni

8. spolecensky izolované — jedna se o jedince, ktefi nejsou integrace schopni

Tato osmi bodova Skala rozclefiuje jedince podle schopnosti integrace.
Hlavnim méfitkem jsou psychické a fyzické kompetence doty¢né osoby, které
ukazuji, do jaké miry mlize integrace ve sférach spolecnosti probéhnout.

Pokud typ znevyhodnéni jedinci nabizi moZnost integrace, je Zadouci ji
zahdjit, co nejdiive. Dit€¢ by mélo nav§tévovat matefskou Skolu a dle jeho
psychickych kompetenci naplanovat nastup do Skoly. Nejplynulejsi zaclenéni je
v détském veéku, kdy integrace necini zadné potiZe. S v€kem se obavy zvySuji, a
to jak ze strany znevyhodnéného zdka, ktery si pomalu uvédomuje svou
odli$nost, tak ze strany spoluzaki, pro nez je handicap, co se ty¢e navazani
komunikace, piekazkou ¢i terem vysméchu. Oba extrémy je nutné vymytit a
ukazat zaktim spravnou cestu, kterd zabezpec¢i uvolnénou atmosféru a nenuceny

prab¢h integrace.
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Michalik, 2001, s.13 se zabyva skolskou pedagogikou a vztah zdka a Skoly ¢leni

nasledovné:

o Dité — Zak se zdravotnim postiZenim ve specialnim zarizeni
Jedna se o tzv. segregaci, kterd je pravym opakem integrace. Zaci jsou
umistény do specialnich skol ¢i ustavii, kde hromadné probiha jejich vyuka. Do
kontaktu se dostavaji pouze se spoluzéky s riznymi defekty odlisného rozsahu.

Jedinymi intaktnimi osobami na puad¢ Skoly jsou ucitelé ¢i specializovani

pracovnici, coz nespliiuje kriteria integrace. Vzd€lani na téchto Skolach je

rovnocenné Skolam béznym, zdk si muze zvolit i zaméfeni. Specialni Skoly
zakladni a stfedni jsou uréeny pro studenty sluchové, zrakové, télesné
znevyhodnéné, s handicapem feci, S poruchami chovani a pro zadky dlouhodobé
nemocné ¢i oslabené.
o Dité — Zak se zdravotnim postiZenim ve tfidé déti zdravych —
tzv. integrace

Podle miry integrace ve Skolnim prosttedi se daji klasifikovat tfi moZznosti:

a. Dite, o které se stard rodina, je vzdélavano ve specidlni Skole se spoluziky
s podobnymi handicapy. Jedna se o niz8i formu integrace, kdy dit¢ nestrada
po strance citové. Je mu poskytnuto rodinné zdzemi, péce a cit. Jeho primérni
socializace je pln¢ zaji$téna jeho ptibuznymi popiipadé blizkymi.

b. Vyssi stupen integrace splituje tzv. kooperativni model vzdélavani. Zak
navstévuje specialni tfidy v ramci béznych skol, jsou zfizovany pro vSechny
typy znevyhodnéni. Specialni tfidy mohou spolupracovat s tfidami béZznymi a
jednotlivé programy prolinat, podstatnym hlediskem je zde efektivita vyuky
pro obé strany. Ucitel musi vyuku sprdvné organizovat a neopomijet
kompenzacni opafeni a individudlni pfistup vic¢i znevyhodnénym studentiim.

c. Integrace v plném slova znéni je dosaZena zaclenéni studenta do b&zné tfidy.
74k vyrista v komunitnim prostfedi, ma kompletni podporu rodiny a okoli.
Jeho studium je sestaveno do IVP, kde jsou uvedeny provérené vyucovaci

metody kompenzujici jeho znevyhodnéni.

Segregace znevyhodnénych zakl ve Skolstvi je téz odstupiiovana:
1. Proces vyucovani se odehrava vyhradné ve specialnim zatfizeni. Zak je
izolovén od rodinného prostiedi, ke kontaktu s ptislusniky rodiny dochazi na

zéklad€ navstév. Pro tyto zaky jsou ustavy jedinym domovem, kde travi cely
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svij zivot. Jednd se o zdky s mentdlnim postiZzenim, ktefi se u¢i osvojovat

zékladni navyky.

2. Zak navstévuje sice specialni Skolu, ale v prabehu jeho dochazky je mu
organizovan¢ umoznéno vzdélani v béznych Skolach, ¢ili mezi intaktnimi
vrstevniky.

3. Zék je umistén ve specidlnim zafizeni, kde je mu poskytnuta potfebna
péce. Skolu navstévuje béznou s moznosti integrace do normalni ¢i specidlni

tridy.

Michalik, 2001, s. 14 shrnuje: ,,Uvedené ¢lenéni forem spole¢ného vzdelani
déti s postizenim a zdravych vychazi z dulezit¢ho prvku ovlivityjiciho jeho
formy, zptsoby a koneckonct i Gspé$nost. Je jim moznost ¢i nemoznost pohybu
ditéte s postizenim v piivodnim, tedy rodinném prostiedi. Dlraz je zde rovnéz
kladen na institucionalni zabezpeceni organizace vzdé&lavani. S jistou mirou
zjednoduSeni jsou specidlni zafizeni povaZovana za segregacni a tzv. b&zné
Skoly za integracni.“ Ztoho vyplyva, Ze ke znevyhodnéni daného jedince
muzeme piistupovat dvéma dvéma zplsoby, integrace nebo segregace. S témito
pfistupy se setkdme, jak ve spolecenské sféte, tak ve Skolnim prostiedi.

Novotna, Kremlickova, 1997, s.14 srovnavaji oba pfistupy: ,,Pomér mezi
integracnimi a segregacnimi snahami je v soucasném svété chapan jako jeden
z ukazatell humanity, kulturnosti a vyspé€losti spole¢nosti.“ Soucasné situace
jednoznacné preferuje postupy integracni. Je ale otazkou do jaké miry je
integrace proveditelnd. Urcujicim faktorem je rozsah handicapu, psychicky
vyvoj studenta, podpora rodiny a piipravenost Skoly. Zodpovédné
prodiskutovani o zafazeni studenta do bézné Skolni dochazky je na misté
z ohledem na potfeby a zajmy vSech osob, ktefi jsou pfi vychovné vzdélavacim
procesu pfitomni. Pro integraci je nesmirn¢ dulezit¢é dodrzet ekonomické,
psychické, socialni, pravni 1 politické podminky. Na kvalité provedeni vSech
tdchto podminek zalezi isp&snost integrace jedince s handicapem. Zak je v bézné
Skole obklopen intaktnimi jedinci, to samo o sob& k jeho kompletni integraci
nestaci. Jeho znevyhodnéni mu pfi urcitych Cinnostech nedovoli uskute¢nit pro

zéky intaktni bézny vykon, proto je nutné dbat nejen na integraci v ramci
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socialnich vztahl, ale také za pomoci kompenzacnich metod docilit jeho
zaclenéni do procesu vyuky, umoznit doty¢nému studentovi optimalni vyvoj,
dodat mu sebejistotu a odstranit vykonnostni rozdily za pomoci vhodnych

pomiicek.

4.2 Podminky integrace

Podminky ekonomické vychazeji z finan¢ni situace statu. Dotace ze statniho
rozpo¢tu by meély byt cilené¢ rozdéleny na upravy Skolniho interiéru, nakup
specidlnich pomtcek, $koleni odborného persondlu, poptipadé na financovani
specialniho pedagoga ¢i asistenta ucitele.

Podminky psychosocidlni vychazeji z psychického rozpolozeni studenta a
jeho schopnosti adaptovat se ve Skolnim prostiedi. Dale sem spadd chovani
ucitelll a vrstevnikd, kteti svym pozitivnim jednanim zasadné ptispivaji k bez
problémové adaptaci. Studenti se musi umét naucit spoluzaka brat takovy jaky
je, ztotoznit se s jeho handicapem, a to pfedev§im pokud se jedna o télesnou
vadu, kterd je na prvni pohled viditelnd. To byva Casto problém vedouci
k ignoraci, odmitani, neohleduplnosti a neschopnosti byt napomocny. Fyzicka
odli$nost vzbuzuje v intaktnich studentech nejistotu, bezradnost, lhostejnost ¢i
soucit, které znemoznuji psychické sblizeni s danym jedincem. Navic studentim
chybi dovednosti, jak spravné se znevyhodnénym spoluzakem komunikovat, jak
se knému priblizit a spravné chovat. ,,Rozumét handicapu a adekvatné se
k nému chovat se musi ¢lovek ucit. Jednd se o vyznamnou soucast socialniho
uceni, jemuz napomahd i Skolni integrace.” (Novotnd, Kremlickova, 1997, s.15)

Podminky pravni a politické se tykaji legislativni ochrany lidi s fyzickym,
psychickym, socidlnim ¢i kombinovanym znevyhodnéni. DtleZita je ptizniva
politickd situace, kterd se snazi problematiku integrace feSit a vychazi

prointegracnim ustanovenim vstfic.

4.3 Prinos Skolni integrace

Integrace do Skolniho prostfedi pfinasi pro studenta se specidlnimi potfebami
fadu vyhod. Student se stava do jisté miry samostatny, pracuje na rozvoji svého

inteligen¢niho 1 emocionalniho kvocientu a navazuje mezilidské vztahy. I kdyz
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se z prvopocatku pro doty¢ného miize integrace zdat velmi psychicky narocna,
vede jeji zavedeni jen ku prospéchu studenta. Nabizi mu maximalni vyuziti jeho
potencialu a vefejnosti nabizenych moznosti, které¢ jsou pro intaktni vrstevniky
béznou zalezitosti. Tim je usnadnéna jeho Zivotni cesta, kterd se nevyhyba
spole¢nosti. Naopak je jeji soucasti, z niz student Cerpa nové poznatky na poli
vychovy, vzdelani a spole¢enského uplatnéni.

Intaktni zéaci ziskavaji diky integraci jedincti se znevyhodnénim novy rozmeér
vnimani néceho neobvyklého. Formuji si své zivotni postoje, utvari si svij
zebticek hodnot, ktery je obohacen o nové ziskané vjemy, jejichz zaklad spociva
v schopnosti szit se a umét komunikovat s handicapovanymi spoluzaky.
ZkuSenosti ziskané prostfednictvim kontaktu s postizenym jedincem se uplatiuji
nejen ve Skole, ale zasahuji do vSech oblasti vetejného Zivota. Jak popisuje
Novotna, Kremlickova, 1997, s.18: ,,Zéky zdravé ptivadi k poznani a
k pochopeni jiného stavu normality, nez je pravé ta jejich, vede je
k ohleduplnosti, altruismu, u¢inné ochrané znevyhodnéného, ptipadné slabsiho, i
Kk uvédoméni si vlastni osobnosti, piispiva k rozvoji jejich samostatnosti,

akceleruje jejich vyvoj.“
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5. Individualné vzdélavaci program

V CR se poprvé s IVP setkavame v roce 1992 na zakladnich §kolach, kdy byla
ucitelim dédna moznost vytvofit individudlni studijni plan pro zaky se specifickymi
poruchami. V roce 1993 se tato moznost stala povinnosti. Vytvoieni IVP bylo ze
zacatku 1 pro specidlniho pedagoga naro¢né. Neexistovaly zadné ptedlohy, realizace
téchto plant byla casto zredukovéana na bézné navstévy a konzultace s odborniky z
pedagogicko-psychologickych poraden. Jak pise Olga Zelinkova, 1995 ,Tim
vitan¢j$i je vydani knihy Individualni vzdélavaci program nakladatelstvim Portal*“ a
dodéava: ,,Neni a ani nemiize byt sestaven idealni program, ktery by bylo mozné
pouze obménovat. Je to dano variabilitou obtizi i pfednosti déti, podminkami $koly i
personalnim zabezpecenim pedagogické terapie.*

Véclav Mertin, 1995 stavi IVP do centra pozornosti. ,,Je to jednak proto, ze
individudlni vzde¢lavaci program pokladdm za uzlovy bod mezi diagnostikou a
intervenci, bod, ve kterém by se m¢li nad ,,pfipadem‘ setkavat psycholog, specialni
pedagog, pedagog, Iékaf, rodie, samotné dit¢, eventueln¢ ekonom ¢&i dalsi
odbornici.*
inspirovat. Univerzalni model ov§em neexistuje. Navod jak spravné pfistupovat ke
studentim se specidlnimi potfebami mizeme nalézt v piirucce V. Mertina:
Individualni vzdé&lavaci program, 1995, Praha Portal. Tvorba IVP je ve své podstaté
prospesna pro obé strany vychovné vzdélavaciho procesu. Ucitel na zédkladé Zakovi
specifické poruchy sepiSe program, ktery studentovi vyhovuje a je schopen ho splnit.

IVP umoznuje studentovi pracovat svym tempem, bez ohledu na rychlost
probraného uciva. Student neni stresovan, ani srovnavan s ostatnimi spoluzéky. Dle
osnov svého IVP probiha jeho vzdélavani, které je usmérfiovano odbornym
ptistupem ucitele Ci specidlniho pedagoga. Vedle odbornych pracovnikii mizou byt
do tvorby programu zafazeni i rodi¢e, popf. ¢lenové rodiny. Cim vice se rodina
angazuje, tim efektivnéjsi vysledky mize IVP dotyénému pfinést. Podpora rodiny je
velmi dilezita, je spjata s vnitini motivaci studenta a usnadnuje realizaci daného
planu. IVP je dle tisudku specialniho pedagoga a moznosti rodiny vytvaien tzv. na
miru studenta, coZ je schvaleno podpisem ucitele, feditele a rodici. Je nutné, aby
obsahoval splnitelné cile, které odpovidaji narokiim kladenym na Ziky bez

specifickych poruch s ohledem na diagnostikované znevyhodnéni. IVP utuzuje vztah
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mezi ucitelem a Zzdkem. Vznikd tak osobni pouto zalozeno na spolupraci,
porozuméni a divérte.

Olga Zelinkova, 1995 objasiiuje vyvoj IVP: ,,Budoucnost beze sporu ukaze, jaka
forma IVP je pro toho kterého ucitele a dit¢ nejvhodnéjsi. Jsem piesvédCena, ze
ptiprava IVP povede ke zkvalitnéni prace ucitele, protoze vyzaduje hlubsi zamysleni

nad praci s ditétem, coZz je prvni krok ke zkvalitnéni péce.*

5.1 Tvorba individualniho vzdélavaciho programu

IVP vznika na zaklad¢ diagnostiky, kterou provedlo specializované pedagogické
centrum za pomoci ucitele. Jeho schvaleni je podminéno souhlasem feditele Skoly,
ktery na jeho realizaci ziskava finan¢ni prostfedky. Samotnd tvorba IVP spada do
kompetence ucitele, ktery program vypracovava s ohledem na specidlni potieby
studenta, upravuje organizaci a obsah uciva zaka. IVP by mél vzniknout jiz pred
zacatkem nového Skolniho roku, aby se s nim student, co nejdiive seznamil a bylo
mozno dle né&j postupovat. Sepisuje se vzdy ve dvou exempléfich, jeden ma
k dispozici odpovidajici pedagogicko psychologicka poradna. Ucitel realizuje
jednotlivé body IVP, sleduje jejich efektivitu a v pribéhu Skolniho roku mize na
zakladé¢ oveétovani nékteré postupy pozmenit.

IVP umoziiuje svému tvlrci dostatecné mnozstvi kreativity, lze do n¢j zaradit
cokoliv. Nesmi se ale opomijet jeho funkce v ramci vyuky, musi tedy obsahovat
upravena témata ucebni latky a metod vyucovani, kompenzacni taktiky vedouci ke
zmirnéni prokazané poruchy. Dulezité je uvést i formu zkouSeni, ¢i-li jak ovéfovat
ziskané znalosti, védomosti a dovednosti. Soucasti IVP je téz seznam piedmétu,

Z jejichZ ucasti je zak osvobozen.

5.2 Obsah individuelné vzdélavaciho programu

Vyhatek z Pokynu MSMT: IVP vychazi z udebnich dokumentt $koly, zavérd
specidlné pedagogického a psychologického vySetieni a doporuceni odborného
lIékafe zaka, zohlediiuje nazor zdkonného zastupce Zaka nebo zletilého Zaka. IVP
zaka se snizenou urovni rozumovych schopnosti vychazi z ucebnich dokumenti
prislusné skoly urcené pro tyto zaky. IVP obsahuje vSechny skute¢nosti dilezité pro

uspésnou integraci zaka.*
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Ucitel by si v prvni fadé¢ mél vytycit cile, jez by mél IVP splnovat. Jak uvadi
Mertin, 1995: ,Je dilezité urcit, co je nutno zéka naucit, k ¢emu ma byt doveden,
jaké jsou cile pro nejblizsi obdobi. Cile musi byt napsany konkrétn¢ s jasnou
formulaci jednotlivych postupt pii vyuce. DalS§imi udaji jsou obsah, rozsah a prib¢h
uciva. Ucitel se orientuje dle ramcového vzdélavaciho programu, ktery uzptsobuje
specialnim potfebam doty¢ného studenta. IVP by mél déale obsahovat metody, které
bude ucitel zavadét a ucebni materialy umoziujici studentovi maximalni moznou
kompenzaci. Ucitel by mél téZ studenta dostatecné motivovat, navodit piiznivé
klima, popt. zainteresovat do programu i spoluzaky.

Ucitel se s zdkem domlouva na zptisobu zkouSeni, na terminech testi a provérek.
Pokud student spolupracuje a na zkouSeni se piipravuje, ziskava ucitel duleZitou
zpétnou vazbu, zda jsou jim navrzené metody prospé$né. Zhodnoceni a kontrolu
vysledk by méli shlédnout vSichni, ktefi se na tvorbé IVP podileli ¢i-li jednotlivy
pedagogové, specialni pedagog, rodice a dotyény student. Doporucuje se setkat
jednou za ctvrt roku, pokud se program jevi jako neadekvatni, je na misté projednat
komplikace dfive. Na téchto hromadnych sezenich se uplatituji poznatky specialni
pedagogiky, psychologie a mediciny, které se zavadéji do jednotlivych pfedméti.
Kazdy ze specialisti dané¢ho védniho oboru zaujimé jinou funkci v ramci IVP.
Subjektivné na zakladé pozorovani hodnoti uspéSnost IVP zakonny zastupce
studenta, v pfipad¢ jeho plnoletosti a dusevniho zdravi, muze on sam a uditel.
Objektivni hledisko je nutné dodrzet prostfednictvim didaktickych testi. Pokroky
jsou sledovany nejen aktéry IVP, ale 1 nezavislymi odborniky ze specializovanych
center.

Pokud dochazi ke kompenzaci je nutné do IVP uvést konkrétni pomicky,
specialni ucebnice, modely ¢i plastiky, coz se tyka ptredevSim zakd s postizenim
zraku, sluchu ¢i télesného znevyhodnéni.

Do IVP se téz uvadi ¢innost specialniho pedagoga ¢i asistenta pedagoga, ktery je
studentovi k dispozici, tam kde je potieba. Cinnost pedagogického pracovnika se
tedy orientuje na rozvoj specidlnich dovednosti jako je napi. osvojeni Braillova
pisma, znakové feci, vyuziti tlumocnickych pomicek, seznameni s bezbariérovymi
prostory atd.

IVP obsahuje seznam ulev a osvobozeni z urCitych téZzko kompenzovatelnych

pfedmétt. Student neni z téchto pfedméth klasifikovan.

37



6. Cil vyzkumné sondy

Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit, jakym zplsobem si vedou studenti se
specidlnimi potiebami na béZnych stiednich Skolach, jak se k nim v pribéhu
vyuCovaciho procesu pfistupuje a jak probihd jejich integrace mezi intaktni
spoluzaky a jakou roli zde sehravaji specialné pedagogicka centra.

Hlavnim vychodiskem mého vyzkumu jsou dotazniky, které poukazuji na aktudlni
situaci zaka se znevyhodnénim. Ze zpracovanych dotaznikovych polozek vyplyva
zaktv postoj k samotnému procesu vyucovani, vztah k pedagogim, jez snim
spolupracuji a v neposledni fad¢ chovani a projev spoluzaki k jeho osobé, které tizce

koresponduje s integraci.

7. Charakteristika Setfeného vzorku

T&i§té mé prace spodivalo na prizkumu stiednich $kol v Ceskych Bud&jovicich,
které umoziiuji handicapovanym studentim na zdklad€ individualniho planu a
spolupréce se specidlnim pedagogickym centrem absolvovat stfedoskolské vzdélani.

Prostiednictvim emailu ¢i telefonatd jsem se nejprve obracela na stfedni Skoly
v Ceskych Budgjovicich., ¢imz jsem zjistila, jaké zastoupeni studenti se specialnimi
potiebami na mistnich Skolach pfedstavuji.

Po pfedeslé konzultaci s vedenim Skoly a nésledné specidlnim pedagogem c¢i
asistentem pedagoga jsem postupné zacala sledovat ptistup uciteld a zaka k uspésné
integrovanym jedinctim. Ze znaéného poétu stfednich kol v Ceskych Budgjovicich,
které jsem oslovila, se znevyhodnénym studentiim uspé$né vénuji a stfedoSkolské
vzdélani poskytuji predev§im Biskupské gymndzium a Stfedni integrovand Skola.
Toto mé zjiSté€ni jsem si samoziejmé ovetila ve Specialni pedagogické poradné, jejiz

odbornici s vySe jmenovanymi Skolami uzce kooperuji.
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Oslovené stiedni skoly:

Stedni pramyslova Skola stavebni,
= adresa: Resslova 2, Ceské Bud¢jovice 372 11

Stfedni pramyslova Skola strojni a elektrotechnicka
= adresa: Dukelska 13, Ceské Bud&jovice 371 45

EDUCAnRet - Soukrome gymnazium Ceské Budgjovice, s.r.0.
= adresa: M. Chlajna 23, Ceské Budéjovice, 370 05
Gymnazium Ceskz'}
= (Ceskd 64, Ceské Bud¢jovice

Integrovana stedni Skola stavebni
= Nerudova 59, Ceské Bud¢jovice 370 21

Gymnazium Jana Valeridna Jirsika
* Frani Srdmka 23, Ceské Budéjovice 371 46

Biskupské gymnazium J. N. Neumanna
= Jirsikova 5, Ceské Budéjovice 370 21

Ceské realné gymnéazium, 5.I.0.
= Prazska 54a, 370 04 Ceské Budéjovice
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Tabulka ¢.1: Prehled rozdanych dotaznika

Stiedni Skola Pocet Pocet Pocet
studenti se rozdanych rozdanych
znevyhodnénim | dotazniku pro | dotazniki pro
studenty ucitele
4 4 8
Integrovana stfedni Skola
stavebni
2 2 10
Biskupské gymnazium J. N.
Neumanna
Celkem 6 6 16

Tabulka €.2: Pfehled dotazovanych studenti se specifickou poruchou

Stiedni Skola Inicialy Specificka porucha Specialné pedagogické
studenta centrum v Ceskych
Budéjovicich
Integrovana stiedni J.D. |aspergiv syndrom Pedagogicko
Skola stavebni psychologické poradna,
(ISS) Husova
K.H. |télesné postizeni, détska Pedagogicko
mozkova obrna psychologicka poradna
pfi ISS, Nerudova
J.B. |détska mozkova obrna, Pedagogicko
cukrovka, porucha stability psychologicka poradna
pti ISS, Nerudova
M.K. |télesné postizeni, détska Pedagogicko
mozkova obrna psychologické poradna,
Husova
Biskupské M.M. |uplna nevidomost, Specidlné pedagogické
gymnazium J. N. sttedni nedoslychavost centrum pro nevidome,
Neumanna ZacharidSova
J.H. |uplna nevidomost Speciadlné pedagogické
centrum pro nevidomé,
ZacharidSova
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8. Vyzkumné metody Setfeni

8.1 Dotaznik

Zakladni metodou mého Setieni bylo sestaveni vhodnych dotaznikovych polozek,
které¢ jsem v podobé konkrétné stanovenych otdzek poskytla k vyplnéni studentim
se specidlnimi potiebami a jejich uditelim na stiednich $kolach v Ceskych
Budgjovicich.

Vytvoftila jsem dva dotazniky s celkovym poctem 20 otazek. Prvni dotaznik je
uréen znevyhodnénym studentiim, kteti dle svych zkuSenosti a dojmil oznacovali své
minéni na dosavadni ptistup pedagogického sboru a spoluzaku k jejich osob¢. Druhy
dotaznik je orientovan na tu samou problematiku, tentokrat ale z pohledu samotnych
pedagogtli. Otazky prvniho dotazniku jsem pfeformulovala, tak aby bylo zfetelné, jak
vyuku znevyhodnénych studentll vnimaji ucitelé.

Polozky dotazniku jsou sméfovany jasn€ a srozumitelné na respondenty. VétSina
otazek je doplnéna Skadlou dvou az ¢tyf moznych odpovédi. Dvé otazky jsou

oteviené a dovoluji dotazovanym napsat jejich nazor.

8.2 Pozorovani

Vedle dotazniku jsem své zkoumdani doplnila pozorovanim. Pfimé pozorovani
jsem aplikovala na dvou stfednich Skolach, kde se studenti se specializovanymi
potiebami vzdélavaji. V ramci asistentské praxe zbiologie jsem dochazela
pravidelné na Biskupské gymnéazium, kde probihala vyuka dvou vySe zminénych
studentll (M.M., J.H.), ktefi leto$ni rok GspéSné odmaturovali. Nejprve jsem pribéh
vyuky pozorovala a poté i sama vyucovala a vyrabéla pomucky, které jsou nyni
k dispozici nevidomym studentim na gymnaziu v Hradci Kralové. Po celou dobu
jsem si de¢lala pisemné pozndmky, z nichz jsem Cerpala podstatna data vztahujici se
k tématu mé diplomové prace.

Na Integrované stfedni Skole stavebni jsem zvolila téZ pozorovani pfimé a
nezicastnéné. Béhem mé navstévy nebyly studenti informovany o ucelu mé
pfitomnosti ve tfid¢, diky tomu byly jejich projevy spontdnni a vérohodné.

Pozorovani probihalo pfi vyucovani i béhem prestavek.
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Dutlezité informace jsem téz Cerpala predevSim od asistentek pedagoga, ktefi
k jednotlivych studentiim maji uzsi vazbu a v fadé pfedmétii s nimi spolupracuyji.

V diplomové praci jsem se snazila propojit metodu pozorovani s dotaznikovym
Setfenim, tak aby bylo dosazeno vytyCenych cili a vyzkum nabyl efektivniho
vysledku.

Skloubenim obou metod jsem ziskala informace ohledné individualniho ptistupu
vyuéujicich k znevyhodnénym studentim, a to jak z pohledu pedagoga, tak
z pohledu studenta s handicapem. Dotaznikové Setfeni se piedevsim zaméfuje na
individudlni péci pedagogti, individudln¢ vzdélavaci program, vybavenost Skol,
schopnost obstarat a pouzivat kompenzacni pomucky, ohleduplnost zakd, spoluprace
se specialnim pedagogem C¢i asistentem pedagoga a piedevSim se specialné

pedagogickymi centry.
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9. Stanovené hypotézy

Pro objektivni vysledky vyzkumu jsem si stanovila sedm hypotézy:
H 1: Pfedpokladam, Ze je studentovi se specialnimi potfebami v pribéhu Skolni
dochazky poskytnuta dostate¢na individualni péce a ptistup, které umozni studentovi
absolvovat a dovrsit studium na stfedni Skole. To znamena, Ze pedagog voli vhodny
zpusob piedavani novych védomosti, tak aby student nestradal, plné pochopil vyklad

a ziskal spravnou piedstavu o nove probiraném ucivu.

H 2: Pfedpokladam, Ze je v prub&hu vyucovani studentovi se specialnimi potfebami
poskytnut komfort v podobé moznosti pouzivani kompenza¢nich pomucek, které se

voli z ohledem na typ a stupeii znevyhodnéni.

H 3: Pfedpokladam, ze vyucujici pfedem obeznami tfidu se znevyhodnénim svého

spoluzaka a respektuji individudlni ptistup a s tim spojené individualni hodnoceni.

H 4: Pfedpokladam, ze vyucujici pfedem konzultuji s handicapovanym studentem,
jakou latku budou probirat a co k nov€ probiranému ucivu bude nutné obstarat.
Pokud Skola nedisponuje s dostatecnym vybavenim, je nutné navazat spolupraci s
odborniky specialné¢ pedagogického centra, ktefi bud’ samy poskytnou potiebné

pomiucky ¢i material, nebo se obrati na prazskou centrélu.

H 5: Predpokladam, ze na Skole je minimaln€ jeden specidlni pedagog ¢i asistent,
v jehoz kompetencich je pedagogicka, diagnostickd a poradenska cinnost.
Znevyhodnény student se kdykoliv miiZe na svého specidlniho pedagoga ¢i asistenta

obratit.

H 6: Pfedpokladam, Ze vedeni Skoly navazalo spolupréci se specidlné pedagogickym

centrem, a to dle typu znevyhodnéni jedince.

H 7: Ptedpoklddam, Ze studentovi je navrhnut vhodny individudlni program, na

jehoz tvorbé se podili a je dostatecné obeznamen s jeho prab&hem.
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10. Vysledky vyzkumu a jeho prezentace

10.1 Vyhodnoceni dotaznikovych poloZek pro studenty se specialnimi
poti‘ebami

1. otazka: Dostava se Ti pfi vyuce na stiedni Skole dostate¢né individualni

péce?
Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zika 7ena muz ano Spise ano | Spise ne ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 4 1 1 0
Celkem v % 100 66,7 16,65 16,65 0

Vice jak polovina ¢ili 66,7 % respondentii odpoveédéli kladné, pouze jeden student

je presvédcéen, ze se mu spise nedostava individualni péce.

2. otazka: Vyhovuje Ti pfistup uciteltr?

Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zaka Zena muz ano spiSe ano | spiSe ne ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 4 2 0 0
Celkem v % 100 66,7 33,3 0 0

Na otdzku, zda studentim vyhovuje pfistup uciteld, odpoveédéli dotazovani z
66,7 % ano, pouze 33,3 % inklinuji k odpovédi spise ano, coz dle jejich interpretace

znamena, ze by se pfistup nékterych ucitelli mohl zlepsit.
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3. otazka:

Je Ti umoznéno pii hodinach vyuzivat kompenzacni pomticky?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 6 0
Celkem v % 100 100

Z tabulky jasné¢ vyplyva, ze vSem studentiim je umoznéno pii vyuce pouzivat

kompenzacni pomucky.

4. otazka: Mas své pomicky k dispozici v kazdé tiidé?

Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zaka Zena muZ ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 4 2
Celkem v % 100 66,7 33,3

66,7 % dotazovanych ma kompenza¢ni pomucky k dispozici v kazdé tiid¢, 33,3 %

tento komfort nemaji. Po bliz§Sim poptani se u vysSe uvedenych chlapcii pomicky

nachazeji v jejich kmenové tiid¢, kde je maji kdykoliv k dispozici.
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5. otazka: Jsou spoluzéci informovani o Tvém znevyhodnéni?
Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 5 1
Celkem v % 100 83,3 16,7

Pouze jeden student nabyl domnéni, Ze jeho spoluzaci nejsou s jeho specifickou

poruchou srozuméni. Zbylych 83,3 % studentli uvadi, ze jejich spoluZaci jsou

S jejich znevyhodnénim obeznameni.

6. otdzka: Projednavaji s Tebou vyucujici predem témata, kterd se budou
probirat?
Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zika Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 1 5
Celkem v % 100 16,7 83,3

Podle rozboru vysledkl je zietelné, Ze ucitelé se znevyhodnénymi studenty latku

pfedem nekonzultuji, coz uvadi 83,3 % studentii. Pouze jeden student odpovédél

kladné.
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7. otazka: Zohlednuji ucitelé Tvé zdravotni znevyhodnéni?

Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zaka Zena muz ano spiSe ano | spiSe ne ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 5 1 0 0
Celkem v % 100 83,3 16,7 0 0

Z dotazovanych respondentli je vétSina piesvédCena, ze je jejich specificka
porucha ve vyucovacim procesu plné zohlednéna, pouze jeden student by uvital

privetiveéjsi pristup e strany nékterych vyucujicich.

8. otazka: Jakym zplsobem Ti ucitelé interpretuji nové probiranou latku?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zika Zena muz | PfednaSkou | Specidlni | Specialnimi
a popisem | ucéebnici | pomickami
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 6 0 0
Celkem v % 100 100 0 0

VSsichni respondenti odpovédeli, Ze ucitelé probiraji nové ucivo za uziti

klasickych metod jako je pfednaska a popis.
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9. otazka: Jak reaguje ucitel, pokud danou latku nechépes ¢i si ji nedovedes

predstavit?
Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz Vysvétlimi | Vysvétli mito | Nevysvétli
to slovné za pouziti mi to
jesté jednou pomiticek

J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X
J.H. X
Celkem 1 5 5 1 0
Celkem v % 100 83,3 16,7 0

Studenti ve vétsiné piipadi 83,3% zaskrtli, ze ucitel jim nepochopenou latku jesté
jednou vysvétli. Pouze jeden student zaznamenal, Ze je mu ucebni latka
interpretovana za pomoci pomticek.

10. otazka: Jaké pfedméty jsou pro Tebe bezproblémové z hlediska Tvého

znevyhodnéni?
Inicialy Pohlavi Piredmét
Zaka zena muz
J.D. X Aplikovana psychologie, zemé&pis
K.H. X Odborny vycvik, technika administrativy,

fyzika, ném¢ina

J.B. X Penézni provoz, informatika a pocitace,
technika administrativy, odborny vycvik

M.K. X Odborny vycvik, matematika

M.M. X D¢jepis, ndboZenstvi, Cesky jazyk

J.H. X Anglictina, d&jepis

Touto otdzkou jsem chtéla zjistit, jaké predméty se studentim jevi jako
bezproblémové z hlediska jejich specifické vady. Vysledky jsou zcela individuélni.

Vychazi ze zajmu studenta, motivace a vhodného ptistupu vyucujiciho.
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11. otazka: Staci Ti vyklad a individudlni pfistup pii vyucovani ve Skole, nebo
potiebujes latku dovysvétlit i doma?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zika 7ena muz Staci ve skole Potiebuji latku
prodiskutovat i doma

J.D. X X

K.H. X X

J.B. X X

M.K. X X

M.M. X X

J.H. X X

Celkem 1 5 4 2
Celkem v % 100 66,7 33,3

66,7 % studentl se specifickou poruchou si vystaci s objasnénim nového uciva
VvV pribé¢hu vyucovani. 33,3 % dotazanych se potifebuji na nové pobiranou latku

podivat jesté¢ doma.

12. otazka: NaruSuji Tvoji pozornost spoluzaci?

Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 2 4
Celkem v % 100 33,3 66,7

Na otazku, zda spoluzaci naruSuji studentovu pozornost, 66,7 % dotazovanych
reagovalo zapornou odpovédi. Spoluzaci jsou tolerantni a od pocatku berou na
védomi studentovo znevyhodnéni. Jen dva studenti povazuji chovani spoluzaki za

rusivé a pro udrZeni pozornosti nepitiznivé.
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13. otazka: Jak hodnotis pfistup spoluzaki ke Tvé osob&?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zika zena muz | Napomocni a lhostejni neohleduplni
ohleduplni

J.D. X X

K.H. X X

J.B. X X

M.K. X X

M.M. X X

J.H. X X

Celkem 1 5 4 2 0
Celkem v % 100 66,7 33,3 0

Tato otdzka blize urcCuje piedeslou dotaznikovou polozku. 66,7 % hodnoti
pristup spoluzéki ke své osobé velmi kladné. Spoluzaci jsou napomocni,
ohleduplni, kdyz mohou radi studentovi pomtizou. Pouze dva studenti povazuji

chovani spoluzaki za lhostejné.

14. otazka: Je vybaveni Skoly pro Tebe dostacujici nebo si pomilicky musis$
zajistovat sam?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz Skola mi Skola je Skola ma
poskytuje castecné nedostate¢né
maximalni vybavena vybaveni,
komfort pomticky si
obstaravam
sdm
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X X
J.H. X
Celkem 1 5 3 2 1
Celkem v % 100 50 33,3 16,7

Z 50 % jsou dle studentli kompenzacni pomiicky zajistény Skolou, 33,3 procent

uvadi ¢asteCnou vybavenost Skoly a jen jeden student si pomiicky obstarava sam.
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15. otazka: Je Ti k dispozici specialni pedagog i asistent pedagoga?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 6 0
Celkem v % 100 100 0

Vsichni respondenti souhlasné potvrdili, Ze maji k dispozici specialniho pedagoga

¢i asistenta pedagoga.

16. otazka: Jaky vztah mas ke svému specidlnimu pedagogovi ¢i asistentovi

pedagoga?
Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka zena muz kladny neutralni zaporny

J.D. X X

K.H. X X

J.B. X X

M.K. X

M.M. X X

J.H. X X

Celkem 1 5 4 2 0
Celkem v % 100 66,7 33,3 0

Specidlni pedagog ¢i asistent je velmi dilezitd a ndpomocna osoba pro
znevyhodnéné studenty, proto jsou oboustranné sympatie zddouci. Na pozitivnim
vztahu se odviji studentiv vykon a motivace. 66,7 % znevyhodnénych studentii
povazuje svlj vztah ke specidlnimu pedagogovi ¢i asistentovi za kladny. 33,3 %

zakl definuji sviij postoj k nému za neutralni.
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17. otazka: Spolupracuje skola se specialn¢ pedagogickym centrem?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 6 0
Celkem v % 100 0 0

VSichni dotazovani jasn¢ odpovédéli, Zze jejich stiedni Skola spolupracuje se

specialné pedagogickym centem.

18. otazka: Pokud ano, s jakym specialn¢ pedagogickym centrem?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka zena muz | Specialné pedagogické centrum v Ceskych
Budéjovicich

J.D. X Specialné pedagogické centrum, Husova 9

K.H. X Specialné pedagogické centrum pii ISS
stavebni, Nerudova

J.B. X Specialng pedagogické centrum pii ISS
stavebni, Nerudova

M.K. Specialné pedagogické centrum pro zrakovée
postiZzené, ZachariaSova 5

M.M. X Specialn¢ pedagogické centrum, Husova 9

J.H. X Specialné pedagogické centrum pro zrakovée
postizené, ZachariaSova 5

Spoluprace stiedoskolskych ustavii se specidlné pedagogickym centrem by méla
byt samoziejmosti, pokud se po uspesné slozenych ptijimacich zkouskéach na stredni
Skolu dostane handicapovany student. S ohledem na specifickou poruchu zaka si
vedeni Skoly vybird vhodné SPC, které se na problematiku daného znevyhodnéni
orientuje. Kontakt SPC se znevyhodnénym studentem probiha jiz od matetské Skoly
a po celou dobu studia poskytuje jedinci cenné informace tykajici se moznosti
vyuziti kompenzacnich pomilicek a jinych vyukovych materidld. Dle svych

specifickych poruch uvedli studenti vySe jmenovana centra.
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19. otazka: Vyhovuje Ti forma individudlniho vzdé€lavaciho programu?

Inicialy Pohlavi Odpovédi
Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 6 0
Celkem v % 100 100 0

VSichni respondenti odpovédéli kladné, jejich predstavy o individualng
vzdélavacim programu odpovidaji jeho realizaci a Usp&Sné dle stanovenych

podminek v IVP své studium absolvuji.

20. otazka: Ucastnil si se na tvorbé individualniho vzd&lavaciho programu?

Inicialy Pohlavi Odpovédi

Zaka Zena muz ano ne
J.D. X X
K.H. X X
J.B. X X
M.K. X X
M.M. X X
J.H. X X
Celkem 1 5 2 4
Celkem v % 100 33,3 66,7

Pies polovinu studentli odpovédélo, ze se nezucastnili sestavovani individualné

vzdélavaciho programu. Pouze dva studenti potvrdili Gi€ast pii jeho tvorbé.
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10.2 Vyhodnoceni dotaznikovych poloZek pro pedagogy stirednich §kol

1. otazka: Je mozné poskytnout znevyhodnénému studentovi pii vyuce dostatek

individualni péce?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi
ano SpiSe ano | SpiSe ne ne
Anglicky jazyk X
Anglicky jazyk X
Asistent pedagoga X
Asistent pedagoga X
Biologie X
Cesky jazyk X
Cesky jazyk X
Fyzika X
Fyzika X
Chemie X
Chemie X
Matematika X
Matematika X
Nabozenstvi X
Némecky jazyk X
Némecky jazyk X
Celkem 7 6 3 0
Celkem v % 43,75 37,5 18,75 0

Odpovédi na tuto otazku jsou nejednotného charakteru. 43,75 % ucitelti jsou
pfesvédCeni, ze svym ucebnim pfistupem poskytuji studentovi dostatecnou
individuélni péci. 37,5 % inklinuje k odpovédi spiSe ano. Po bliz§im dotazovani,
svou odpoveéd’ zdivodiluji, Ze se snazi, ale v ramci celé tiidy je t€zké poskytnout
studentovi dostatecnou individualni pééi. 18,75 % pedagogl povazuje individualni

péci spise za neuspokojivou.
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2. otazka: Vyhovuje znevyhodnénym studentim Vas ucebni piistup?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi
ano SpiSe ano | SpiSe ne ne
Anglicky jazyk X
Anglicky jazyk X X
Asistent pedagoga X
Asistent pedagoga X
Biologie X
Cesky jazyk X
Cesky jazyk X
Fyzika X
Fyzika X
Chemie X
Chemie X
Matematika X
Matematika X
NéboZenstvi X
Némecky jazyk X
Némecky jazyk
Celkem 10 6 0 0
Celkem v % 62,5 37,5 0 0

Vice jak polovina dotazovanych uciteli 62,5 % se domniva, ze jejich pfistup
studentim s handicapem vyhovuje. 37, 5 % zaskrtli spiSe ano, ¢ili voli téz kladnou

odpoveéd,, pii ¢emz si netroufaji tvrdit, ze je zak absolutné spokojen.

55



3. otazka: Umoznujete studentim vyuzivat kompenzacni pomucky?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X X

Némecky jazyk

Celkem

[EEN
(op]
o

Celkem v % 100 0

Bez vyjimky odpovédeli vSichni pedagogové, Ze pfi jejich vyuce ma student

moznost vyuzivat své kompenzacni pomucky.
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4. otazka: Maji studenti své kompenzacni pomicky k dispozici v kazdé tiidé?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk X

Némecky jazyk X

Asistent pedagoga X

Anglicky jazyk X

Némecky jazyk

Cesky jazyk

Biologie

NabozZenstvi

Matematika

Fyzika

Chemie

Asistent pedagoga

Cesky jazyk

Matematika

Fyzika

X X X X X| X| X| X| X| X| X| X

Chemie

Celkem 14 2

Celkem v % 875 12,5

Vétsina ¢ili 87,5 respondentti potvrdili, Ze pii jejich vyuce mé student pomucky ve
ttidé. Pouze 12,5 % uciteli zaznamenalo, Ze student pomucky v kazdé tfidé nema.
Po nasledném dotazovani jsem zjistila, Ze nékteii studenti maji pomucky jen ve své
tfid¢, takze pokud v ni neprobiha vyuka a pomticky jsou t€zko pfenosné, uskuteciiuje

se vyucovani i bez nich.
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5. otazka: Jsou ostatni studenti informovani o znevyhodnéni svych spoluzakt?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

fyzika

Chemie

chemie

matematika

Matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X X

Némecky jazyk

Celkem

[EEN
(op]
o

Celkem v % 100 0

Ve vSech dotaznicich byla oznac¢ena kladnéa odpoveéd'.
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6. otazka: Projednévate se znevyhodnénym studentem pfedem témata, ktera budete

probirat?

Ucitelé predméti Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk X

Asistent pedagoga X

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

X X X| X

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

X X X| X| X| X

Matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

Némecky jazyk

~| X X X

Celkem 11

Celkem v % 43,75 68,75

68,75 % ucitelll neprodiskutovava piedem se znevyhodnénym studentem, jakou
latku bude v nésledujicich dnech probirat. Pouze 43,75 % uciteld informuje studenta,

co se bude v nasledujicich hodinach vykladat.
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7. otazka: Zohlednujete studentovo zdravotni znevyhodnéni?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X X

Némecky jazyk

Celkem

[EEN
(op]
o

Celkem v % 100 0

VSsichni dotazovani zohlednu;ji studenttiv handicap.
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8. otazka: Jakym zplsobem interpretujete nove probiranou latku?

Ucitelé predméti Odpovédi
Ptednaskou Specialni Specialnimi
a popisem ucebnici pomuckami
Anglicky jazyk X X
Anglicky jazyk X X
Asistent pedagoga X X
Asistent pedagoga X X
Biologie X X
Cesky jazyk X X
Cesky jazyk X
Fyzika X
Fyzika X X
Chemie X
Chemie X X
Matematika X X
Matematika X X
Nébozenstvi X
Némecky jazyk X
Némecky jazyk X X
Celkem 16 3 7
Celkem v % 100 18,75 43,75

Vsichni ucitelé vysvétluji nové ucivo zdkladnimi pedagogickymi metodami,
k nimz nalezi pienaska a popis. 18,75 % vyuCujicich navic vyuziva specialni
ucebnice, jednd se o ucebnice s Braillovym pismem a skoro polovina respondenti
43,75 % ke svému vykladu pouziva i specidlni pomicky, které napomahaji lepsi

srozumitelnosti, pfedstavivosti a pochopeni nového uciva.
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9. otazka: Jak reagujete, pokud student danou latku nechape ¢i si ji nedovede

predstavit?

Ucitelé predméti Odpovédi
Vysvétlim mu | Vysvétlim mu Z divoda Volim jiny
to slovné jesté | to za pomoci | Casové tisné si postup
jednou pomiicek latku musi
projit sam

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk X X

Asistent pedagoga X

Asistent pedagoga X

Biologie X

Cesky jazyk X

Cesky jazyk X X

Fyzika X

Fyzika X X

Chemie X

Chemie X X

Matematika X

Matematika X X

NéboZenstvi X

Némecky jazyk X

Némecky jazyk X

Celkem 12 9 0 0
Celkem v % 75 56,25 0 0

75 % ucitelti noveé probiranou latku vysvétli jesté jednou, pokud student néCemu

neporozumél. 56,25 voli metodu nazornosti za pomoci kompenzacnich pomticek.

10. otazka: Jaky vztah ma student k Vasemu predmétu?
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Ucitelé predméti Odpovédi
kladny | neutrdlni | zaporny
Anglicky jazyk X
Anglicky jazyk X
Asistent pedagoga X
Asistent pedagoga X
Biologie X
Cesky jazyk X
Cesky jazyk X
Fyzika
Fyzika X
Chemie X
Chemie X
Matematika X
Matematika X
Nabozenstvi
Némecky jazyk X
Némecky jazyk X
Celkem 9 7 0
Celkem v % 56,25 43,75 0

Ucitelé z 56,25 % shledavaji, Ze jsou studenti s interpretaci pifedmétu spokojeni a
hodnoti jejich postoj jako kladny. Neutralni ptistup k danému pfedmétu potvrzuje
43,75 % vyucujicich.
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11. otazka: Postaci studentovi Vas vyklad a individudlni pfistup pfi vyucovani ve

Skole, nebo je nutné latku dovysvétlit i doma?

Ucitelé predméti Odpovédi

Staci ve Skole | Potiebuji latku
prodiskutovat i

doma

Anglicky jazyk

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

fyzika

Chemie

chemie

Matematika

matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Némecky jazyk

Celkem

[EEN
(op}
o

Celkem v % 100 0

Vsichni ucitelé jsou piesvédceni, ze jejich vyklad studentovi v prabéhu
vyuCovacich hodin sta¢i. Nékteti dodavaji, Ze pro zapamatovani a pochopeni uciva
do hlouby, je samoziejmé nutné se na u€ivo podivat doma, coz plati vieobecné i pro

studenty intaktni.
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12. otdzka: Narusuji pozornost znevyhodnéného studenta jeho spoluzaci?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk X

Asistent pedagoga X

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

Nabozenstvi

X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Némecky jazyk

Némecky jazyk X

Celkem 3 13

Celkem v % 18,75 81,25

Ucitelé¢ s procentudlnim zastoupenim 81,25 % tvrdi, ze spoluzaci studenta
S handicapem pii vyuce nerusi a umoziuji mu bezproblémové vnimani a udrZeni
pozornosti. Pouze 18,75 % oznacili spoluzéky jako rusivy element, ktery neptizné

pusobi na jedince s postizenim.
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13. otazka: Jak hodnotite piistup zakl ke znevyhodnénému spoluzakovi?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi
Népomocni a lhostejni Neohleduplni
ohleduplni
Anglicky jazyk X
Anglicky jazyk X
Asistent pedagoga X
Asistent pedagoga X
Biologie X
Cesky jazyk X
Cesky jazyk X
Fyzika X
Fyzika X
Chemie X
Chemie X
Matematika X
Matematika X
NéboZenstvi X
Némecky jazyk X
Némecky jazyk X
Celkem 11 5 0
Celkem v % 68,75 31,35 0

68,75 % uciteld hodnoti chovani ze strany spoluzdkii jako ndpomocné a
ohleduplné. 31,35 % povazuje postoj spoluzakli ke znevyhodnénému jedinci za

lhostejny.
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14. otazka: Je vybaveni Skoly pro znevyhodnéné studenty dostacujici nebo si

pomutcky musi zajistovat sam?

Ucitelé predméti Odpovédi
Skola poskytuje Skola je Skola ma
maximalni castecné nedostatecné
komfort vybavena vybaveni

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk X

Asistent pedagoga X

Asistent pedagoga X

Biologie X

Cesky jazyk X

Cesky jazyk X

Fyzika X

Fyzika X

Chemie X

Chemie X

Matematika X

Matematika X

Nébozenstvi X

Némecky jazyk X

Némecky jazyk X

Celkem 5 11 0
Celkem v % 31,25 68,75 0

68,75 % ucitelt povazuje vybavenost Skoly za ¢aste¢nou a 31,25 % tvrdi, ze Skola

pro handicapované studenty poskytuje veSkerou vybavenost.
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15. otazka: Je k dispozici znevyhodnénym studentim specialni pedagog ¢i asistent

pedagoga?

Ucitelé predméti Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

Nabozenstvi

Némecky jazyk

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Némecky jazyk

Celkem 16 0

Celkem v % 100 0

Dle ziskanych odpovédi je patrné, ze stfedni Skoly maji ve svém pedagogickém

sboru specidlniho pedagoga ¢i asistenta pedagoga.
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16. otazka: Jaky vztah maji tyto studenti ke svému specialnimu pedagogovi ¢i

asistentovi pedagoga?

Ucitelé predméti Odpovédi

kladny | neutrdlni | zaporny

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

X[ X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X

Nabozenstvi

Némecky jazyk X

Némecky jazyk X

Celkem 14 2 0

Celkem v % 875 12,5 0

VétSina uciteld 87,5 % uvadi, Ze vztah studenta ke specidlnimu pedagogovi a ¢i

asistentovi je kladny. Pouze 12,5 % ucitel hodnoti tento vztah za neutralni.
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17. otdzka: Spolupracuje Vase Skola se specialné pedagogickym centrem?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk

Némecky jazyk

Anglicky jazyk

Cesky jazyk

Matematika

Fyzika

Chemie

Biologie

NabozZenstvi

Némecky jazyk

Asistent pedagoga

Cesky jazyk

Matematika

Fyzika

X X X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X X| X

Chemie

Celkem

RN
(@]
o

Celkem v % 100 0

Ucitelé na tuto otazku reaguji naprosto jasné souhlasem.
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18. otazka: Pokud ano, s jakym specialn¢ pedagogickym centrem?

Stredni Skola Specialné pedagogické centrum v Ceskych
Budéjovicich
Integrovana stfedni Skola Specialn¢ pedagogicka poradna, Husova
stavebni (ISS)

Specialné pedagogicka poradna pii ISS, Nerudova

Biskupské gymnazium J. N. | Specialné pedagogické centrum pro nevidomé

Neumanna

Utitelé na ISS spolupracuji se dvéma poradnami, v piipadé autismu se obraceji na
Specialné pedagogickou poradnu v ulici Husova, ostatni studenti jsou spjati s lokalni
poradnou, ktera se nachazi v arealu skoly.

Na biskupském gymnazium jsou v kontaktu se specialné pedagogickym centrem

pro nevidomé.
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19.otazka: Vyhovuje studentovi forma individualniho vzdélavaciho programu?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk

Asistent pedagoga

Asistent pedagoga

Biologie

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

X[ X X X X| X| X| X| X| X| X| X| X

Nabozenstvi

Némecky jazyk X

Némecky jazyk X

Celkem 14 2

Celkem v % 875 12,5

87,5 % z ucditelil zaznamenalo, ze je student s [IVP spokojeny. Jen 12,5 % tvrdi, ze

je studentovi program nevyhovuje.
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20. otazka: Ucastni se student na tvorbé individualniho vzdé&lavaciho programu?

Uc¢itelé piredméta Odpovédi

ano ne

Anglicky jazyk X

Anglicky jazyk X

Asistent pedagoga X

X

Asistent pedagoga

Biologie X

Cesky jazyk

Cesky jazyk

Fyzika

Fyzika

Chemie

Chemie

Matematika

Matematika

Nabozenstvi

X X[ X| X| X| X| X| X| X| X

Némecky jazyk

Némecky jazyk X

Celkem 3 13

Celkem v % 18,75 81,25

Z vysledkt tabulky jasné vyplyva, ze 81,25 % uciteld nedava moznost studentovi
se specifickou poruchou ucastnit se pfi navrzich a tvorbé IVP. Jen 18,75 % uciteld
projednava vypracovani IVP se znevyhodnénym studentem a zohlediiuje jeho

poZadavky a pfipominky.
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Zavér

Hlavnim poslanim mé diplomové prace bylo zjistit, jakym zplsobem probiha
vyuka studentii se specidlnimi potfebami na sttednich Skoldch. Na vytyc€eny cil jsem
nahlizela ze dvou uhli pohledi. Nejprve jsem se zaméfila na znevyhodnéné
studenty, jakym zplisobem vnimaji pribeh vyuky, zda jsou spokojeni s individudlni
péci jednotlivych pedagogl, jak hodnoti pfistup a postoj spoluzakit k jejich
handicapu, zda se podili na tvorbé individualn¢ vzdéldvaciho programu a zda se
obraci se svymi vyukovymi problémy na specialné pedagogickou poradnu.

Druhy uhel pohledu se odvijel z pozice ucitele, jak hodnoti sviij individualni
pfistup k intaktnim studentiim, zda dostate¢né¢ zohlediiuje studentliv handicap, jak
hodnoti tfidni kolektiv, ve kterém probéhla integrace znevyhodnéného studenta, zda
umoznuje studentovi pouzivat kompenzacni pomucky a jak spolupracuje se

studentem pfi sepisovani individudlné vzdélavaciho programu.

Vysledek 1. hypotézy - potvrzena

Zrozboru prvnich dvou dotaznikovych polozek, které se pfimo orientuji na
zjisténi poskytovani dostatecné individudlni péce, vyplyva, Ze 66,7 %
znevyhodnénych studentti jsou s piistupem uciteli spokojeni, zbylych 33,3 % si také
nestézuji, ale vétsi naklonnost by radi uvitali.

Ucitelé na tyto otdzky reaguji v 43,75 % kladnou odpovédi, ze je mozno
V pribe¢hu vyucovani poskytnout dostacujici péc¢i studentovi. 37,5 % pedagogu
hodnoti sviij pfistup v rdmeci intaktniho kolektivu za uspokojivy. I v otazce, zda je
znevyhodnény student spokojen s pedagogickym ptistupem, poskytuje nad polovina
ucitelskych respondentti 62,5 % kladnou odpovéd'.

Prvni hypotéza je nadpolovicni vétSinou znevyhodnénych studentl jasné
potvrzena. Nékterym ucitelim se jevi jejich individualni péce v ramci celé tiidy
postacujici s tendenci zlepsit spolupraci se studentem. Ucitelé si jsou védomi, ze
jejich piistup znacné ovliviiuje zédkliv pribéh studia, proto se snazi o maximalni
podporu studenta s handicapem, i kdyZ je nékdy ucitelova snaha naruSena intaktnimi

studenty.
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Vysledek 2. hypotézy - potvrzena

Studenti v Gplném zastoupeni potvrdili, Ze je jim umoznéno pii vyuce pouzivat
kompenzacni pomucky. VétSina studentl je ma v kazdé tride k dispozici a ispésné
S nimi absolvuje vyucovaci hodiny. Jen 33,3 % maji své kompenzaéni pomicky
v kmenové tfidé, jedna se ale téZzko pienositelné pomiicky (pocitace), proto je vyuka
Casto situovana do téchto tiid.

Téz 100 % ucitelt potvrzuje studentovu dostupnost kompenzacnich pomiticek pfi

vyuce.

Vysledek 3. hypotézy — potvrzena

Vétsina studentd souhlasné potvrdila, Ze jsou jejich spoluzéci o specifické poruse
informovani, pouze jeden student si neni védom, Ze by o tom spoluzici védéli.
Uditelé v plném zastoupeni udavaji, ze je pokazdé celd tfida obeznamena
s handicapem svého spoluzéka. V kompetencich ucitele by mélo byt i pouceni, jak
se Kk jedinci spravné chovat a umoznit mu bezproblémovy prubéh integrace a tim

podpofit jeho realizaci studia na stfedni Skole.

Vysledky 4. hypotézy — nepotvrzena

83,3 % handicapovanych studentli tvrdi, ze s ulitelem pfedem neprojednava
vyuku nové ucebni latky. 68,75 % uciteld sdileji stejnou odpovéd jako
znevyhodnéni studenti. Svou odpovéd’ dopliuji o tvrzeni,Zze s Casové tisn€ nelze se
studentem pfedem latku konzultovat a na zékladé¢ dostate¢ného individualniho
pfistupu, nepovazuji za nutné studenta o svych uc¢ebnich zamérech informovat. Tuto
tezi povazuji za nespravnou. V ramci Usp&$né integrace studenta do procesu
vyucovani je Zadouci ho informovat o uc¢ebnim planu jednotlivych predmétii, aby se
student mohl pfedem pfipravit popi. obstarat vhodné kompenzacni pomicky, pokud

to nezajisti sdm pedagog.

Vysledky S. hypotézy — potvrzena

VSichni dotazovani studenti se specidlnimi potfebami spolupracuji se specidlnim
pedagogem C¢i asistentem pedagoga. Tuto odpovéd souhlasné potvrzuji i ucitelé.
Spoluprace studenta s handicapem a jeho specialnim pedagogem ¢i asistentem je
velmi dilezitd. Pedagogicti odbornici jsou pifimo vyskoleni v oboru specidlni

pedagogiky, proto svym piistupem studentovi umoziuji, co moznd nejvice
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kompenzovat jeho znevyhodnéni a tim docilit ptiznivého vlivu na pribéhu zakova

studia.

Vysledek 6. hypotézy — potvrzena
Oba respondenti jasn¢ potvrdili, spolupraci stiedni Skoly se specialné

pedagogickym centrem.

Vysledek 7. hypotézy — nepotvrzena

Dotazovani studenti jsou s navrzenym individudlnim programem zcela spokojent,
ale pouze 33,3 % z nich se podili na jeho vytvareni. Vice jak polovina respondentt
nezasahuje a neni piedem obezndmena s jednotlivymi body v rdmci individudlné
vzdélavaciho programu, coZ potvrzuji 1 dotazniky zodpovézené uciteli. 81,25 %
uciteltl vytvaii individualné vzdélavaci program pro znevyhodnéného studenta bez
jeho ucasti. Paradoxné, ale studentovi plan vyhovuje, coz uvadi 87,5 % ucitelii. Na
tvorb& IVP by se mél student podilet a dle jeho reakci a pfipominek by mél ucitel
plan vhodné uzpiisobit. Dilezitd je ptfedevSsim spoluprace se specializovanym
centrem, jehoz odborny personal poskytuje svymi pravidelnymi navstévy rady a
informace ohledné kompenzace daného znevyhodnéni v procesu vyucovani. Zak se
specifickou poruchou by nemél byt pii planovani pribéhu jeho budouci vyuky

eliminovat a zahrnut do toho procesu ¢i byt zpravovan s jeho pribéhem.
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Shrnuti

Tato prace objasiiuje stav studentli se speciadlnimi potfebami na sttednich Skolach.
Popisuje a zabyva se diagnostikou znevyhodnénych studentli, jejich integraci a
nasledné pribéhem vyucovani, ktery je umoznén jen za vytvoreni optimdlnich
podminek. Ty primarné zajistuji specidlné pedagogicka centra, jejichz spoluprace
s pedagogy je nesmirné dulezitd pro ptiznivy vyvoj jedince s handicapem v ramci
vychovné vzdélavaciho procesu.

Je nutné se zamyslet na fadkami: ,,Vychovna péce a snad piedevsim péce o Cast
populace s jistym druhem znevyhodnéni ¢i handicapu je vyznamnym faktorem
celospolecenskym. Nejednou bylo feCeno, ze kvalita vztahu k ¢lovéku jakkoli
znevyhodnénému ¢i postavenému do ndrocné Zivotni situace je dilezitym
ukazatelem Grovné a humanity celé spole¢nosti.” (Novotnd, Kremlickova, 1997, S.5)
Dvojnasob by tuto myslenku méli vzit na védomi ucitelé, ktefi svym postavenim ve

spole¢nosti mohou zna¢né ovlivnit postoj a chovani mladsi generace.
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Prilohy
Ptiloha ¢.1: Dotaznik pro studenty se specialnimi potiebami na stfednich skolach

Skola:

Pohlavi:

Inicialy studenta:
Specificka porucha:

Diplomova prace: Studenti se specidlnimi potfebami na stfednich Skolach

Dotaznik pro studenty se specidlnimi potfebami na stfednich Skolach
1. Dostava se Ti pti vyuce na stfedni Skole dostate¢né individudlni péce?
a) Ano
b) Spise ano
C) SpiSe ne
d) Ne
2. Vyhovuje Ti pfistup uciteltr?
a) Ano
b) Spise ano
c) Spise ne
d) Ne
3. Je Ti umoznéno pii hodindch vyuZzivat kompenzacni pomucky?
a) ano
b) ne
4. Mas své pomucky k dispozici v kazdé tride?
a) ano
b) ne
5. Jsou spoluZéci informovéni o Tvém znevyhodnéni?
a) ano
b) ne
6. Projednavaji s Tebou vyucujici pfedem témata, ktera se budou probirat?
a) ano
b) ne
7. Zohlediuji ucitelé Tvé zdravotni znevyhodnéni?
a) ano
b) ne
8. Jakym zptisobem Ti ucitelé interpretuji nove probiranou latku?
a) prednaskou a popisem
b) specialni u¢ebnici
C) specialnimi pomtckami
9. Jak reaguje ucitel, pokud danou latku nechépes ¢i si ji nedovedes predstavit?
b) vysvétli mi to za pouZiti pomucek
C) nevysvétli mi to
10. Jaké ptedméty jsou pro Tebe bezproblémové z hlediska Tvého znevyhodnéni?
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11.

Staci Ti vyklad a individudlni pfistup pii vyucovani ve skole, nebo potiebujes

latku dovysvétlit i doma?

12.

13

14.

15.

16.

20.

a) staci ve Skole
b) potiebu;ji latku prodiskutovat i doma

Narusuji Tvoji pozornost spoluzaci?
a) ano
b) ne

. Jak hodnotis ptistup spoluzaki ke Tvé osobé?

a) napomocni a ohleduplni

b) lhostejni

c) neohleduplni

Je vybaveni skoly pro Tebe dostacujici nebo si pomlcky musi§ zajiStovat sdm?
a) Skola mi poskytuje maximalni komfort

b) skola je Caste¢né vybavena

c) skola ma nedostate¢né vybaveni, pomucky si obstaravam sam

Je Ti k dispozici specialni pedagog ¢i asistent pedagoga?

a) ano

b) ne

Jaky vztah mas ke svému specialnimu pedagogovi ¢i asistentovi pedagoga?
a) kladny

b) neutralni

C) zaporny

. Spolupracuje skola se specialné pedagogickym centrem?

a) ano
b) ne

. Pokud ano, s jakym

. Vyhovuje Ti forma individuélniho vzdé€lavaciho programu?

a) ano

b) ne

Utastnil si se na tvorbé individualniho vzdélavaciho programu?
a) ano

b) ne
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Ptiloha ¢.2: Dotaznik pro pedagogy stfednich skol

Skola:
Vyucuji:

Diplomova prace: Studenti se specialnimi potiebami na stfednich Skolach

Dotaznik pro pedagogy stiednich skol
1. Je mozné poskytnout znevyhodnénému studentovi pii vyuce dostatek individualni
péce?
e) Ano
f) SpiSe ano
g) SpiSe ne
h) Ne
2. Vyhovuje znevyhodnénym studentim Vés ucebni ptistup?
e) Ano
f) Spise ano
g) Spise ne
h) Ne
3. UmoZiujete studentlim vyuzivat kompenzacni pomicky?
c) ano
d) ne
4. Maji studenti své kompenzacni pomucky k dispozici v kazdé tiide?
c) ano
d) ne
5. Jsou ostatni studenti informovani o znevyhodnéni svych spoluzaki?
c) ano
d) ne
6. Projednavate se znevyhodnénym studentem pfedem témata, ktera budete probirat?
c) ano
d) ne
7. Zohlediujete studentovo zdravotni znevyhodnéni?
c) ano
d) ne
8. Jakym zplisobem interpretujete nove probiranou latku?
d) piednaskou a popisem
e) specialni ucebnici
f) specialnimi pomtckami
9. Jak reagujete, pokud student danou latku nechape ¢i si ji nedovede predstavit?
e) vysvétlim mu to za pouziti pomutcek
f) z davodi ¢asové tisné si latku musi projit doma
Q) VOIIM JINY POSTUP +.vvvterititee et e e
10. Jaky vztah ma student k Vasemu pfedmétu?
d) kladny
e) neutralni
f) zaporny
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11. Postaci studentovi Vas vyklad a individuélni pfistup pii vyucovani ve skole,
nebo je nutné latku dovysvétlit i doma?

c) staci ve Skole

d) potiebuje latku prodiskutovat i doma
12. Narusuji pozornost znevyhodnéného studenta jeho spoluzaci?

c) ano

d) ne
13. Jak hodnotite piistup zaki ke znevyhodnénému spoluzakovi?

d) napomocni a ohleduplni

e) lhostejni

f) neohleduplni
14. Je vybaveni Skoly pro znevyhodnéné studenty dostacujici nebo si pomiicky musi
zajistovat sam?

d) Skola poskytuje maximalni komfort

e) skola je ¢asteéné vybavena

f) Skola ma nedostate¢né vybaveni
15. Je k dispozici znevyhodnénym studentiim specidlni pedagog ¢i asistent
pedagoga?

c) ano

d) ne
16. Jaky vztah maji tito studenti ke svému specialnimu pedagogovi ¢i asistentovi
pedagoga?

a) kladny

b) neutralni

C) zaporny
17. Spolupracuje Vase Skola se specidlné pedagogickym centrem?

c) ano

d) ne
18. Pokud ano, s jakym

19. Vyhovuje studentovi forma individualniho vzdélavaciho programu?
c) ano
d) ne

20. Ugastni se student na tvorbé individualniho vzdélavaciho programu?
c) ano
d) ne
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