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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Studenti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami na
stiedni Skole ( se zaméFenim na spoluprdci pedagogii s SPC a tvorbu IVP )

Téma integrace 7aki se specifickymi vzdélavacimi potfebami je stale aktudlni a pro
pedagogickou praxi potfebné, zv1asté tyka — li se kategorie studentti stiednich Skol. Lze fici,
Zze na tomto stupni 8kol je stdle vénovéana pozornost spise problémim odborné pfedmétovym
nez otdzkam specialné pedagogickym.

Prace je rozdélena na dve ¢asti. V teoretickém piehledu se autorka vénuje strunému vyctu
a charakteristice specialné pedagogickych disciplin, pak uvadi diagnostiku znevyhodnéného
studenta, zmifiuje se o integraci znevyhodnénych studentii a o individudlnim vzd&lavacim
programu. K této ¢4sti mam nasledujici pfipominky:

1. postradim konkrétngjsi charakteristiku specidlnich vzdélavacich potieb vzhledem

k véku student stfednich $kol ( kap. 1. s. 8 se mi jevi pfilis obecnd a struéna )

2. v seznamu literatury nejsou uvedeni nékteri autofi, o nichz se autorka v textu zmifuje

3. v textu jsou mensi spide formalni nepfesnosti pii zachdzeni s citacemi

Prakticka &ast je uvedena zformulovanymi cili a predpoklady, které slibuji zajimave
pohledy na tuto problematiku. Z osmi oslovenych $kol se autorka zaméfila na 6 studenti se
znevyhodnénim. V této souvislosti by méla objasnit, pro¢ do vzorku nezatadila take zdky
s SPU & moznymi poruchami chovéni. U obhajoby by rovnéz bylo vhodné vysvétlit jednak
kontakty autorky s vytypovanymi 3kolami, jednak pocet studenti sledovanych vlastnim
pozorovanim. P vyzkumném $etfeni vychazela pfedeviim z dotaznfkové metody. Vysledky
jsou zpracovany do tabulek formou kvantitativni analyzy jednotlivych poloZek tak, jak Sly
v obou dotaznicich za sebou ( 20 pol. pro studenty, 20 pol. pro pedagogy ). Komentaf autorky
k jednotlivym tdajiim je prili strohy a struény. Ve zpracovéni vysledki jsem nenalezla
piesvédEivou reakei na zajimaveé formulované cile ( napf. jaky je postoj zdka k uceni, jaky je
jeho vztah k ucitelim a jaké jsou projevy a chovani spoluzaki k jeho osobé — dobrou metodou
je rozhovor s kazdym ze 6 Zakh ).

V préci ( resp. v prilohach ) postradam ukazku IVP, bud’ skute¢ného, nebo samostatné
navrzeného. Ctenaf diplomové prace nemd rovnéz dostateGnou predstavu napt. o konkrétnich






