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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zakladni analyza geografickych a biotopovych nanplsStika klavého v NP a
CHKO Sumava

(téma)

Téma diplomové prace bylo zadano po dahed Zoo Ohrada, ktera se podili na
projektu reintrodukce pustikbelavych na Sumavu aéstni se i vlastniho vypowsi zvirat
do pirody. NP Sumava zajisije telemetrii gkterych jediné, ale ziskana data nebyla zatim
z wtSi casti zpracovana. Tato diplomova prace je tedy pakt prvnim pokusem o
vSeobecny fehled pohybu vypushych pustik v zajmovém Uzemi a preference biatqyi
obsazovani domovskych okfskZ hlediska studijni kombinace studentky to preamotnou
jisté bylo i zajimavé téma, které se pohybuje na rozlgaagrafie a biologie.

Podstatnouasti prace autorky byla digitalizace dat ziskanyéerénu pracovniky NP
a jejich nasledna analyza. Sésti zadani DP byla ifjprava odbornéh@lanku a jeho
publikace v gkterém z odborh zantienych periodik Clanek byl skuténg pripraven a jeho
publikace byla planovana ve vyrd zpra¥ Zoo Ohrada za rok 2008 c¢asti ,0dborna
skleni”, kde nakonec nebyl ukegnén z kapacitnichvodi.

Je Skoda, Ze mi diplomantka v 2&v prace nedalaipiS moznosti konzultovat stav
nekterych praci na DP ai@devSim zfisob jeji z&¥recné stavby. Resto vznikla porérné
obsazna prace, zejména s rozsahlou grafickflohpu. | gesto mam Kk praci dgkolik
zasadnich ffipominek a také dotézk metodam a témam, které dostate¢ nerozvedla a
nevys\tlila.

V jednotlivych kapitolach nenicasto jasné, z jakych pramenautorka cerpala.
V avodnich kapitolach jsou dlouhé pasaze, kde nemden jediny zdroj citace (nap
v kapitolach 5.1 az 5.8.2).&&inou je uveden az na kondielba i po Bkolika stranach textu,
takZze nezasicenému neni jasné, jestli se nevztahuje pouze Ikgmisnu odstavci. Stejna
situace se opakuje v popisu projektu reintrodukde, jednoznéné vychazela z Gdajautora
projektu, coz ale z textu neni patrné. Podle mé&moru by bylo vhod¥)Si uvést fivod citace
hned v Gvodni &¢ - nagg. Rozborem potravnich preferenci se zabyval No%8BT). ZvIastni
situace nastava v kapitole Rozbor literatury, ksteu sice autio uvedeni, ale bez roku
publikace, kdy neni mozné jednozné& identifikovat, o ktery pramen ze seznamu litenatur
se jedna.

V metodice na stranl2 autorka uvadi, ze ,té&hkazdy (pustik) ma tabulku pi
vyskyti v nadmdskych vyskach...“ Prosim o vy&leni - pr@ ne kazdy, kdyz tyto udaje
byly zjistovany z mapy?

Jednim z kritérii byl vyskyt ve volné krafirn(str.37), za jehoz podjednotkucuje i
remizky, které ozraje za nelesni liniovy prvek v krajin Je remizek opravdu pouze
liniovym prvkem nebo byly uvazovany pouze prvkyuymokoridoru?



Sledovéana rda byt i kritéria sklon a expozice svahu, ktera algorka chape jako
jeden pojem. Ve vSech tabulkach u sledovanych gadiiv souhrnném grafd.34 jsou pod
pojmem sklon svahu uvédy hodnoty expozice svahu. e diplomantka vysilit tyto
pojmy spravy?

Nadmdskou vySku zjiSovala z turistickych map, kterd nejsou (a nemus) syEasti
prilohy, ale za vhodné povazuji uvedeni jejicéritka a vydavatele.

Autorce vyitdm zejména to, Ze se ji neptitta ziskat aktualni lesnické mapy
(zejména porostni), ze kterych je moznéisymnozstvi informaci o aktualnim stavu poiiost
v mist vyskytu pustik, akoli na to n¢la dostatény ¢asovy prostor. Jako alternativu
vyuzivala na internetu dostupnych leteckych sriimk nichZz bude popis stavu porbst
negesny a velmi generalizovany. Prosim o \¥kani postupu $ zjiStovani stavu porostu za
pouZziti leteckych snimk

Pouziti geobotanickych map potencialni vegetagistiezajimavé, ale povaZzuiji to jen
za informativni. Co je platné, Ze podle takové méagi autorka pobyt sovy do &waté
bwiny, kdyz ve skuténosti je na jejim migttteba monokulturni smrkovy porost nebo louka?

| pies veSkeré nedostatky vSak povazigidboZzenou DP za ifmosnou, kdy se jedna o
zajimavy pokus o zpracovani velkého mnozZstvi viemrasbiranych dat, na ktery Ize &&g
navazat, a dopotuji praci k projednani. Navrhuji klasifikovat znamkdolfe.
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