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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

PiedloZend diplomovd prdce mé 63 strany textu, 8 piiloh na 18 strandch, v seznamu pouZité literatury
je citovino 28 tituld a 26 odkazii na www stranky.

Cilem préce bylo navrhnout vyuku uéiva o obojZivelnicich a plazech v prvouce a piirodovédé
s vyuZitim praktickych €innosti Ziki pii riznych forméch vyuky a vytvotit k nim vyukové materidly.

Autorka ve své€ prici uvddi celkem sedm ndméti pro vyuku, ztoho je jeden modifikaci
vyukového programu ZOO Praha. Ctyfi ndméty jsou ureny pro 2. ro¢nik, jeden pro 3. a dva pro
4. ro¢nik. Kromé ndvrhu Vychdzka k rybniku a vychdzky Cesta na paseku jsou ostatni aktivity uréeny
pro klasickou vyuku ve t¥{dé¢ s prevazujici frontdlni a skupinovou metodou price. U ndmétu Péée
o Zivogichy v zajeti je vhodné doporudena i varianta se zapojenim zkuseného teraristy. Myslim, Ze
vyhody takové spoluprice miiZe diplomantka potvrdit, protoZe si ji prakticky vyzkousela u nimétu
Nebojte se strafidel. Autorka zrealizovala vétSinu ndméti, prakticky si ovéfila jak metodicka
doporuceni, tak splnitelnost zadanych tdkolii a ziskané zkuSenosti popisuje v diskusi. Spravné
zdiraziiuje bezpecnost déti a opakované upozoriiuje na skute¢nost, Ze jsou téméf viechny nase druhy
obojZivelnikii a plazii chrdnény zdkonem. Uvedené ndvrhy, aktivity, dkoly a metody nejsou
vycerpdvajici, téma nabizi i dal§i moZnosti, které bude autorka objevovat a dopliiovat b&hem svého
dalsiho pedagogického plisobeni.

K diplomové priaci mam nékolik pfipominek a dotazii:

Clenén{ diplomové price do hlavnich kapitol odpovidd standardnimu €lenéni u didakticky zaméfenych
praci. ZardZejici je ale zafazeni kapitoly Metodika (= plin vypracovani DP) jako podkapitoly
Zjednodudeny systém obojZivelnikii a plazii vramci literirniho pfehledu. Stejné tak nepovazuji
za vhodné uvadét podkapitolu Porovndni uebnic .... do kapitoly Praktickd &dst, protoZe je bazdlnim
teoretickym vychodiskem pro tvorbu obsahu a metodiky udiva daného tématu, jak je uvedeno
na str. 24 jako bod 1.

Rezervy spatiuji v praci s literaturou. Populdrné naudnd literatura méd také svou
nezastupitelnou funkci, milZe byt inspiraci pii tvorb¢ a formulaci didaktickych textt, ale neni vidy
zdrojem odbornych informaci. Zdrojem odbornych informacich by méla byt zdsadné novéjsi odborna
literatura. ProtoZe tato zdsada nebyla vZdy dodrZovdna, objevuji se v textu jiZ neaktudlni ddaje,
zjednoduSend zkreslujici tvrzeni, nejasné popisy nebo se charakteristika tykd pouze zdstupci nasi
fauny a ne celého taxonu (napf. na str. 10 a 12 kapitola Ocasati a Bezocasi). Dal3i piiklady jsou
na str. 9 - rohovitd pokoZka neni typickd pro obojZivelniky, na str. 11 — popletené taxonomické
urovné, chyby v odbornych ndzvech a v pouZivani kurzivy (i jinde), na str. 14 - hadi svlékaji kiZi,
maji zimn{ a letni spanek?, na str. 15 — Zelvy maji prsnf kost?, na str. 17 — v CR nalezneme zastupce



scinkovitych, jsou jestérky vZdy hbité?, na str. 21 neredlny popis pohybu u bodu b), na str. 23 — zmije
nema pfedni jedové zuby ale duté jedové zuby.

Dalsi pfipominka se tyka citaci. Ne viechny jsou uvedeny v Seznamu pouZité literatury a Casto
jsou v nich chyby.

Pii ¢teni textu jsem také zjiStovala, Ze autorka md problémy s formulacemi. Napf. str. 6 —
»Ztéto knihy bylo pracoviano s kapitolami, které dokladuji vyskyt toxickych ¢i jedovatych
obojzivelnikl ... nebo* Ve druhém jednom z oddili se obojZivelnikiim a plazim vénuje autor
podrobnéji.*
I nékterd doporuceni v ndmstech jsou problematick4, napf. na str. 34.
Dotaz: Pro€ z uZovek doporudujete uZovku podplamatou?

Chovala jste sama né&jaké zvite?

Cim se li§i Projektovd hodina piirodovédy od standardni hodiny, kdy vyuka probihd také

ve skupinidch?

Zavér: Diplomantka splnila zdkladni stanovené cile a vyhovéla poZadavkim kladenym na diplomovou
praci. Doporuéuji ji k obhajobég.

Navrh na klasifikaci diplomové price: dobie

Podpis recenzenta diplomové prace

V C. Budgjovicich dne 15.5.2009

Stupeii klasifikace vyborng velmi dobie dobfe nevyhovél




