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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zdravi, nemoci, lirazy a prevence — u¢ivo ve vyuce prirodopisu na ZS
(téma)

Préace je z oboru didaktiky, tyka se uciva zdravotnickych témat v rdmci piirodopisu na
ZS. Seznamuje s obsahem této tématiky v riiznych uebnicich pifrodopisu pro zakladni $koly
a poté predklada navrhy nové sestaveného uciva k rozli¢nym tématiim zdravotni vychovy.
Prace obsahuje 56 stran textu, seznam pouZité literatury a ptilohu, v niZ je prezentovan
autorkou sestaveny navrh vyukového materidlu k danému tématu.

V kapitole nazvané Teoretickd vychodiska jsou charakterizovany zékladni pojmy dané
tématiky, zdravi, nemoc, Graz, prvni pomoc, prevence. Déle je charakterizovan rdmcovy
vzde€lavaci program pro zdkladn{ vzdé€lavani, upozornéno na zasazen{ feSené problematiky do
ramce uciva pfirodopisu a ¢aste¢né i do dal§ich pfedméta.

Dalsi kapitola potom vybird ucivo zdravotni vychovy z jednotlivych ucebnic
ptirodopisu a provadi jeho rozbor. Na konci kapitoly je pokus o zhodnocen{ ucebnic pro dané
téma (str. 48-49). Kapitola nazvana vysledky spi$ naznacuje, o ¢em vysledky budou.

S vlastnimi vysledky se setkdvame aZ v ptiloze diplomové prace. V zavéru je shrnuto, co
prace piinasi a k jakému cili by méla slouzit. Seznam pouZité literatury obsahuje 50 citaci
tiskovin a 23 internetovych zdrojti. Jakdkoliv literatura z periodik uvedena neni.

S vlastni samostatnou praci diplomantky se setkdvame aZ v ¢asti piflohové. Zde jsou
zpracovana jednotliva témata zdravotni vychovy napfed nau¢nym tvodem a nasledné
procvi¢ovanim a ovéfovanim znalost{ nékterym z atraktivnéjsich zplsob1l, nez jsou prosté
otazky (rébusy, kiizovky, osmismérky, dopliovac¢ky, ndméty k samostatné préci a jiné).
Tomuto zatraktivnéni tématiky byla vénovana zna¢nd pozornost. Na konci kapitoly jsou
uvedena spravné feseni Ukolu.

Na praci je k ocenéni zejména dosti dikladné zpracovani naméti k samostatné prici
74ku, zpusobi k procviceni je velky vybér. A ponévadz navazuji na bezprostfedné
pfedchézejici odborné poudeni, miiZze byt ve vyuce piinosem. V textu je jen malé mnozstvi
nespravnosti ¢i velmi spornych tvrzeni.

K tdplnosti tématu mi chybi byt’ jen stru¢ny rozbor a pfinos u¢iva ¢i u€ebnic
z pfedmétu rodinnd vychova nebo vychova ke zdravi, nebot’ zde dochazi k piekryvu
nékterych témat, to je tfeba brat v dvahu a vhodné s timto faktem pracovat.

K negativim prace pati{ fakt, Ze v ni je obrovské mnoZstvi pravopisnych chyb, coz
zejména v praci didaktické na pedagogické fakult€ nelze pfehlédnout. Chyby lze najit také



v seznamu citované literatury (chybi pocty stran publikaci, interpunkce nerespektuje
pravidla).

Za zminku stoji v tématu o 1éCivych rostlinach fakt, Ze by bylo tifeba 1é¢ivé ucinky pro
jednotlivé zastupce vybrat z vét§iho mnozZstvi odborné literatury, uvedené nejsou vidy bé€zné
uznavané.

Obrazky na str. 32 v pifloze nejsou vSechny dobie k poznani.

Str. 23 — zakapéavat klisté olejem pfed vytaZzenim se uz dnes nedoporucuje.

Str. 15 v piiloze: Je otdzka ¢. 18 spravné formulovana?

Str. 31 v pril. i jinde: Co znamena vyraz ,,Cist{ krev ?

Str. 56 v piiloze — body 3 a 5 (ndpoje) nejsou zcela spravné uvedeny. Vysvétlete.
Caste&né to plati i o dalgich.

Str. 57 v ptiloze — kol €. 5 — 1. Otazky jsou ndvodné k feSeni svou formulaci.

2. Omezeni uzenin a grilovani neni dobré spojeni v jednom tvrzenf.
Str. 75 v ptiloze — $ok neni jenom reakce na velkou ztritu tekutin.

Predkladana diplomova prace spliiuje podminky kladené na prace diplomové
v pislu$ném studijnim programu magisterského studia a doporucuji ji k obhajobeg.

Névrh na klasifikaci diplomové price: velmi dobfe

Podpis recenzenta diplomové price
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Stupei klasifikace vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél




