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Anotace

Predlozena diplomova prace se zabyva problematikou rané¢ novovékych dueld se
zaméfenim na Slechtické prostfedi v ¢eskych zemich. Celd prace je Clenéna do tii
kapitol. Prvni kapitola je obsdhlym nastinénim celé problematiky na zakladé
dosavadnich poznatkii zéjmena zahrani¢ni historické védy. Jeji nedilnou soucasti je
zhodnoceni existujici literatury na dané téma, strucné predstaveni metodologického
pristupu a nastinéni moznych tématickych okruhii, jimz je mozné se v souvislosti
s problematikou dueld vénovat. Ukolem podkapitoly prvni kapitoly je zevrubné
predstaveni zvoleného metodologického vychodiska — historickoantropologického
konceptu cti v raném novoveéku. Ranénovoveéka Cest je zde predstavena na zakladé
Sirokého spektra kategorii, jako byl naptiklad aspekt vnitini a vnéjsi cti, zenské a
muzské cti, respektive individudlni a kolektivni cti. Druha kapitola pak zasazuje rané
novoveéky duel do Casoprostorového kontextu, pficemz se snazi piedstavit jak jeho
predchiidce v podobé stfedovékych soudnich soubojii, Slechtickych zasti, ptipadné
rytitskych turnaji, tak i jeho nasledovniky v podob¢ piisné ritualizovaného duelu
»dlouhého* 19. stoleti. Zvlastni pozornost je pfitom vénovana rozboru duelovych
ptirucek 19. stoleti, kterd ma poslouzit jakozto vychodisko pro tfeti kapitolu. Tou je
vlastni rozbor ranénovovékych duelti s ohledem na postizeni vSech moznych aspekti,
které¢ je mozné v jejich souvislosti vysledovat. Pozornost se bude vénovat moznym
pfi¢indm vzniku ran¢ novoveékého duelu, pfimym i nepfimym wcastnikiim, okolnostem,
které ran¢ novoveéky duel doprovazely, ale téZ potencionalnim dasledkiim pro vSechny
zucastnéné. Na zaklad¢ nepocetnych zminek v pramenech osobni povahy a vlastniho
archivniho vyzkumu tak ma byt alespont v hrubych konturach nastinén ran¢ novoveéky
duel jakozto svébytny vyvojovy stupen v déjindch duelantsvi. Stejny daraz je vSak
kladen rovnéz na postizeni duelu coby nedilné soucédsti mysSlenkového svéta rané
novovékého cloveéka se zvlaStnim piihlédnutim k prostiedi urozenych vrstev. Cilem
prace je prokazat svébytnost rané novoveékého duelu a zaroven poukédzat na jeho
nezastupitelné misto ve vnitinim svété tehdejSich urozenych vrstev, jakoz i1 jinych

spolecenskych vrstev.



Abstract

The thesis focuses on the problems of Early Modern Period duels concentrating on
aristocratic milieu in Bohemia. The thesis is divided into three chapters. Chapter 1
outlines the problems based on up to now findings especially foreign historical science.
A necessary part is the evaluation of the existing literature on up-to-date subject, brief
introduction of the methodological approach and an outline of the possible thematic
areas. In association with the thematic areas, it is possible to pay attention to the
problems of duels. In this Chapter is also a detailed introduction to the chosen
methodological solution — historical-anthropological draft of honour in the Early
Modern Period. The Early Modern Period is based on many categories as e.g. inward
and outward honour, honour of a male and a female or individual and collective honour.
Chapter 2 puts the Early Modern Period in a spatiotemporal context and tries to
introduce not only the predecessor in the way of medieval court duels, aristocratic hate
perhaps even knightly tournaments but also his successors in the way of strictly
ritualistic duels of the long 19th century. A special attention is paid to an analysis of
duel books of references of the 19th century, which is supposed to serve as a solution
for the third chapter. Chapter 3 is a personal analysis of the Early Modern Period
considering all possible aspects which are possible to be discovered in the context.
Attention is paid to all possible reasons of the beginning of the Early Modern Period
duels, direct and indirect participants, circumstances which accompanied the Early
Modern Period as well as potential results for all parties concerned. The Early Modern
duel should be roughly outlined as an original development in the history of duels in
terms of untold references in the source of personal nature and personal research. The
same emphasis is put in the involvement of a duel as a indivisible part of the
intellectual world of the Early Modern period of a human being with a special
consideration to the milieu of the noble people. The aim of the thesis is to prove the
peculiarity of the Early Modern Period duel and to refer to the characteristic place in the

inward world of the then noble rank as well as other ranks of the society.
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I. Uvod do problematiky dueli

Problematika duelii patii v ¢eské historické védé k jednomu z témat, kterym se do
dnesni doby nepravem vénovalo piili§ malo pozornosti. Pokud bychom m¢éli srovnat
rozsah badani na dané téma se zdpadoevropskymi zemémi, rychle bychom dospéli
k zavéru, ze mezi aktualni situaci u nas a jinde v Evropé se nachézi propastny rozdil.'
Zatimco vyzkum v jinych zapadoevropskych zemich se vyraznym tempem posouva
kupfedu,” domaci naopak stagnuje. V domacim prostiedi tak stile zistava jedinym
opérnym bodem studie Jany Jizlové, respektive popularné-nauc¢nou formou zpracované
pojednani o duelech zpera Vladimira Sindelafe. Jizlova se snazi zaméfit svou
pozornost vyhradné na obdobi raného novovéku v souvislosti s problematikou vnimani
»toho druhého*. Zaroven provadi detailni analyzu pravniho rdmce celé problematiky,
pfi¢emz neopomind pracovat s nejvyznamnéj§imi duelovymi mandaty raného novoveku.
Jestlize hovofi o problematice duell, déje se tak s ohledem na omezenou pramenou
zakladnu a vlastni vychodisko veskerych poznatkl je zalozeno na praci se sekundarni
literaturou. Samotné duely se tak dostavaji na vedlejsi kolej a pozornost je jim vénovana
pouze v okrajové mife. Sindelaf naproti tomu voli odleh&enou popularizaéni formu,
jejimz prostfednictvim se snazi obsdhnout veskeré postizitelné aspekty dueld v Sirokém
casovém rozsahu. Jadro celé prace tvoii ovSem pouze popis dueli obecné znamych
osobnosti. Sindelaf se tak ubird podobnou cestou, jako fada diivéjsich badateld, pro néz
se stala celd problematika pouze prosttedkem pro shrnuti téch nejzajimavéjSich
okamzikd z d&jin duell. Jakékoliv pojitko mezi konkrétnimi ptipady zde vSak zcela
chybi.

Piipadny zajemce o danou problematiku se ale velice zdhy piesvéd¢i o tom, ze
vyzkum na toto téma proziva nejenom v posledni dobé¢, ale téz v né¢kolika minulych

desetiletich obrovsky narist zajmu zejména ze strany zahrani¢nich badateli.* A to bez

" Pro piipadnou argumantaci staéi odkazat na Ute FREVERT, Ehrenmdinner. Das Duell in der
biirgerlichen Gesellschaft, Miinchen 1991, s. 275 (poznamka 17).

? Jako ditkaz miize poslouzit reflexe dueld v nejnovéjsi praci Ronalda G. ASCHE, Europdischer Adel in
der Friihen Neuzeit, Koln 2008, s. 10 (poznamka 17). Srov. dale Victor Gordon KIERNAN, The duel in
European history. Honour and the reign of aristocracy, Oxford 1988.

3 Ditkazem této skute¢nosti je minimélni podet titul na dané téma. Za &estnou vyjimku tak lze povazovat
studii Jany JUZLOVE, Mezi hrdinstvim a zloc¢inem. Souboje v raném novovéku, Acta Universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica 5, s. 29-57. V oblasti popularné-naucné literatury pak lze zminit
prace Vladimira SINDELARE, Velkd kniha o soubojich a duelantech, Praha 2004; tyz, Sermiri, rvaci,
duelanti, Praha 1994.

* Srov. U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 13.



ohledu na to, zda se jednd o historiky tzv. ,,dlouhého* devatenactého stoleti,5 nebo o
specialisty na jiné d&jinné useky.® Neodkladné zde vyvstava otazka, pro¢ tomu tak je a
které podnéty poslednich let k tomu pfispély.

Pii badani je také nesmirné dulezité dusledné a kriticky rozliSovat mezi tituly
popularné-nauénymi uréenymi zejména pro laickou vefejnost na strané jedné’ a pracemi
pouzitelnymi pro historicky vyzkum na stran& druhé.®

Jelikoz se ma tato prace detailnéji zaméfit na obdobi raného novoveku, je nutné jiz
zde upozornit na fakt, Zze pravé obdobi 16. — 18. stoleti je postizeno jasné¢ patrnym
nezdjmem badatelli v porovnani se stoletimi nasledujicimi. I kdyz se situace v této
oblasti vyzkumu postupem doby obraci k lepSimu, stale jesté chybi zdkladni prace, které
by umoznily pfipadnym zdjemciim o toto téma piehlednou a srozumitelnou orientaci
v dosazené urovni poznatkd. Dliivodil by se dalo najit nékolik. Obdobi raného novoveéku
se pfi pohledu na dobovou spolecnost ve vztahu k jednotlivych typim stfetnuti
vyznaCuje stale jeSté¢ vysokou mirou hrubosti, ktera vSak byla s postupem doby
omezovana. Dlouhé 19. stoleti si jiz duel bez pevné danych pravidel prakticky
nedokazalo ptedstavit a doSlo-li jiz k n€jakému faux-pas, mohla byt celd udalost
hodnocena jako obyc¢ejnd vrazda. I kdyz je pramenna zdkladna pro vyzkum duelt
v raném novovéku v porovnani s dobou pozd€j$i vyznamné omezengjSi, piesto se
v nékterych dochovanych pramenech médme moZnost setkat s nevSednimi okamziky

ze zivota lidi této doby. V piipadé ranénovovékého duelu bychom tedy pravem mohli

> Srov. Peter DIENERS, Das Duell und die Sonderrole des Militirs. Zur preufisch-deutschen
Entwicklung von Militir — Zivilgewalt im 19. Jahrhundert, Berlin 1992; Martin BIASTOCH, Das
studentische Mensur- und Duellwesen im Kaiserreich. Am Beispiel der Tiibinger Corps Franconia,
Rhenania, Suevia und Borussia zwischen 1871 und 1895 dargestelit, Tiibingen 1990; Johannes SLAWIG,
Der Kampf gegen das Duellwesen im 19. und 20. Jahrhundert in Deutschland unter besonderer
Beriicksichtigung Preuf3ens, Miinster 1987; Christoph FURBRINGER, Metamorphosen der Ehre. Duell
und Ehrenrettung im Jahrhundert des Biirgers, in: Richard VAN DULMEN (Hg.), Armut, Liebe, Ehre.
Studien zur historischen Kulturforschung, Frankfurt am Main 1988, s. 186-224; Ute FREVERT, Zur
Geschichte des Duells in England und Deutschland, in: Jirgen KOCKA (Hg.), Biirgertum im 19.
Jahrhundert, Minchen 1988, s. 101-140.

% Srov. blize Friedhelm GUTTANDIN, Das paradoxe Schicksal der Ehre. Zum Wandel der adeligen Ehre
und zur Bedeutung von Duell und Ehre fiir den monarchischen Zentralstaat, Berlin 1993.

7 Podobnych titultl by se i v zapadoevropském prostiedi dala najit cela fada. Srov. Egon EIS, Duell.
Geschichte und Geschichten des Zweikampfs, Miinchen 1971; Helga SCHMIEDEL, Beriichtigte Duelle,
Miinchen 2000; Uwe SCHULTZ (Hg.), Das Duell. Der todliche Kampf um die Ehre, Frankfurt am Main
1996; Robert BALDICK, The Duel. A History of Duelling, London 1965.

¥ Srov. Ute FREVERT, Ehrenmdnner. Das Duell in der biirgerlichen Gesellschaft, Miinchen 1991; Peter
DIENERS, Das Duell und die Sonderrole des Militirs. Zur preuflisch-deutschen Entwicklung von Militir
— Zivilgewalt im 19. Jahrhundert, Berlin 1992; Wolfgang WALTER, Das Duell in Bayern. Ein Beitrag
zur bayrischen Strafirechtsgeschichte, Frankfurt am Main 2001; Friedhelm GUTTANDIN, Das paradoxe
Schicksal der Ehre. Zum Wandel der adeligen Ehre und zur Bedeutung von Duell und Ehre fiir den
monarchischen Zentralstaat, Berlin 1993.



odhlédnout od kvantifikujicich metodologickych postupii a zaméfit se o to vyraznéji na
postiZeni jednotlivych kategorii Zivota individua.

Hned v tivodu je vSak tfeba také vymezit linii, po niZ by se mél zde prezentovany
vyzkum ubirat. Konkrétn¢ by se pak mélo jednat o hledisko metodologické, které je
zakladnim pilitem kazdého badani. Jestlize se navic mame zabyvat natolik komplexnim
jevem, jakym duely bezpochyby byly, je pevny metodologicky zaklad o to vyznamné;jsi.

Historiografie druhé poloviny dvacatého a prvniho desetileti jedenadvacatého
stoleti proziva obrovskou proménu,’ a stim jde v mnoha piipadech ruku v ruce i
koncipovani novych tématickych okruht.'® Neproméiuji se viak pouze oblasti zajmu
badatelt, ale i zpiisob kladeni otazek.'' Divody ke viem témto inovacim na poli
historické védy lze pravem spatiovat v n€kolika izce propojenych Cinitelich.

Jednim z nich miZe byt interdisciplinarita sou¢asné historické védy,'? ktera se ve
svych hypotézach a vychozich postulatech, jakoz i ve vyzkumech samotnych,
postupné zacina ve stale vétsi mife opirat o bohaté poznatky ostatnich spolecenskych

15

véd. ' Tyto v&dy jako napriklad sociologie, etnologie, kulturni a socilni

antropologie '® ji mohou na zakladé svych vlastnich zavért poskytnout nové thly

? Srov. Georg G. IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké objektivity k posmoderni vyzvé, Praha
2002.

1%V souvislosti s duely miize poslouZit jako ptiklad vyzkum na téma nasili a jeho forem v lidskych
dé¢jinach. Srov. Rolf Peter SIEFERLE (Hg.), Kulturen der Gewalt. Ritualisierung und Symbolisierung von
Gewalt in der Geschichte, Frankfurt am Main 1998; Thomas LINDENBERGER — Alf LUDTKE (Hg.),
Physische Gewalt. Studien zur Geschichte der Neuzeit, Frankfurt am Main 1995; Claudia ULBRICH
(Hg.), Gewalt in der Friihen Neuzeit. Beitrdge zur 5. Tagung der Arbeitsgemeinschaft Friihe Neuzeit im
VHD, Berlin 2005; Gadi ALGAZI, Herrengewalt und Gewalt der Herren im spdten Mittelalter.
Herrschaft, Gegenseitigkeit und Sprachgebrauch, Frankfurt am Main 1996; Wolfgang SOFSKY, Traktat
tiber die Gewalt, Frankfurt am Main 1996.

" Jirgen KOCKA, Historisch-anthropologische Fragestellungen — ein Defizit der Historischen
Sozialwissenschaft?, in: Hans SUSSMUTH (Hg.), Historische Anthropologie. Der Mensch in der
Geschichte, Gottingen 1984, s. 73—83.

"2 Na dany fakt upozortiuje fada soucasnych badatelii a je mu proto pravem vénovana naleZita pozornost
jak v zahrani¢nim, tak i domacim vyzkumu. Srov. Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine
Einfiihrung, Wien 1996, s. 207-211.

13 piikladii by se v dnesni dobé jiz dala najit cela fada. Postadi odkézat na seznamy piikladové literatury
uvedené v Richard VAN DULMEN, Historickd antropologie. Vyvoj - Problémy — Ukoly, Praha 2002, s.
111-117; tyz (Hg.), Neue Blicke. Historische Anthropologie in der Praxis, Wien 1997, s. 317-331; G.
DRESSEL, Historische Anthropologie, s. 319-322; Jakob TANNER, Historische Anthropologie zur
Einfiihrung, Hamburg 2004, s. 223-233.

' Kuptikladu v ptipadé propojeni se socidlni psychologii Ize uvést prace Augusta NITSCHKEHO,
Historische Verhaltensforschung. Ein Arbeitsbuch, Stuttgart 1981; k psychologii srov. Hendrik VAN
DEN BERG, Metabletica. Uber die Wandlungen des Menschen. Grundlinien einer historischen
Psychologie, Gottingen 1960.

5" Srov. Hans MEDICK, Missionare im Ruderboot? Ethnologische Erkenntnisweisen —als
Herausforderung an die Sozialgeschichte, in: Aloys WINTERLING (Hg.), Historische Antropologie,
Stuttgart 2006, s. 183-210.

' Srov. Robert F. MURPHY, Uvod do kulturni a socidlni antroplogie, Praha 2004; Hans MEDICK, Vom
Interesse der Sozialhistoriker an der Ethnologie. Bemerkungen zu einigen Motiven der Begegnung von



pohledu na tradi¢ni oblasti zajmu historiografie, ale tézZ pomoci pii odhalovani novych a
Nemensi vyznam maji ale také pro vyttibeni mySlenek a hypotéz badatele.

Duely jsou jednim z témat, které nabizeji Siroké spektrum moznych badatelskych
pristupti. Badani minulych let reflektovalo problematiku dueld v n€kolika odlisnych
rovinach.

Jedna rovina vyzkumu se napiiklad snazila ptredstavit duely ve spojeni s
vyznamnymi osobnostmi vefejného Zivota.'® Podle ndzoru autori téchto praci to byla
pravé jména slavnych osobnosti z oblasti politiky, vojenstvi ¢i kultury, kterd méla
piibliZzit problematiku duell $ir$i vefejnosti i za cenu zkresleni celého tématu. Reg je
vtomto piipadé o duelech takovych osobnosti, jako byl Giacomo Casanova,
Alexander Sergejevi¢ Puskin,” Ferdinand Lassalle,”’ Heinrich Heine,?* Alexander
Dumas star$i,> Otto von Bismarck®* a mnozi dalsi,” ktefi v pritbéhu svého Zivota prisli
s timto fenoménem kulturnich a socilnich d&jin piimo ¢&i nepfimo do styku. Rada

kniznich publikaci - at’ jiz ¢eské nebo zahrani¢ni provenience — proto chépala duely

pfedevsim jako zaznamenanihodné piiklady vyboceni z Sedivé reality kazdodenniho

Geschichtswissenschaft und  Sozialanthropologie, in: Hans SUSSMUTH (Hg.), Historische
Anthropologie. Der Mensch in der Geschichte, Gottingen 1984, s. 49—56.

17 Srov. G. DRESSEL, Historische Anthropologie, s. 71; Otto ULBRICHT, Aus Marionetten werden
Menschen. Die Riickkehr der unbekannten historischen Individuen in die Geschichte der Friihen Neuzeit,
in: Richard VAN DULMEN (Hg.), Neue Blicke. Historische Anthropologie in der Praxis, Wien 1997, s.
13-32.

'8 Srov. Uwe SCHULTZ (Hg.), Das Duell. Der todliche Kampf um die Ehre, Frankfurt am Main 1996; H.
SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 57; Adolph KOHUT, Das Buch beriihmter Duelle, Berlin 1888, s. 69—263;
U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 16; v ¢eském prostiedi mize jako vhodny priklad poslouzit Vladimir
SINDELAR, Velkd kniha o soubojich a duelantech, Praha 2004, kde popisy jednotlivych duelt opét tvofi
vice neZ polovinu knihy.

¥ Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 37-40; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 123—132; Eckart
KLESSMANN, ,,Er nannte mich einen venezianischen Feigling”™ — Casanova und Graf Branicki.: ein
Duell, das Europa erregte, in: U. SCHULTZ (Hg.), Das Duell, s. 69—83.

2 Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 239-250; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 52—64. Kromé kapitol ve
vy$e uvedenych titulech se vénuje tomuto ruskému basnikovi i Josef MULLER, Duell am Schwarzen
Fliifchen oder Wer erschof3 Puschkin? Zur 150. Wiederkehr seines Todestages, Bad Homburg vor der
Hohe 1987; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 121-123.

I Srov. Roland GIRTLER, Die feinen Leute. Von der vornehmen Art, durchs Leben zu gehen, Frankfurt
am Main 1990, s. 174-176; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 95-109; A. KOHUT, Das Buch, s. 105-126;
H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 118-121.

* Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 69-82; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 74-80; H. MARZULLA,
Ehrensache!,s. 116-117.

» Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 196-209; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 81-87; H. MARZULLA,
Ehrensache!,s. 117-118.

** Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 127-138; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 110-125; H. MARZULLA,
Ehrensache!,s. 114-115.

% Pro oblast Anglie srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 32-35. Je zajimavé, nakolik si tento fakt néktefi autofi
uveédomuji, a piesto jej ve svych pracich nezakryte i nadale uplatiuji. Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 13;
Egon EIS, Duell, s. 57-104; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 113—144.



zivota.”® Jestlize v ndkterém takovém piipadé sehréla svou roli i vyznamné a vefejnd
znama osobnost, jeho senzacnost samoziejmé o poznani stoupla. S timto védomim je
pak nutné kriticky pfistupovat k n€kterym kniznim titulim, které se, byt’ jen ve svém
nazvu, pojmem duel zastit'uji.

Krom¢ spojitosti nékterych duelii s vyznamnymi osobnostmi tehdejsi doby se jako
dalsi mozné vychodisko pro fadu publikaci stala problematika zbrani, které k dueliim
neoddélitelng patiily.”” Pfestoe tento druhy uhel pohledu v sob& skryva dostatetnd
silny potencial na to, aby se stal skute¢né¢ plnohodnotnym a obhdjitelnym smérem
ptipadného badani, vyuzilo této moznosti doposud pouze malé¢ procento badateld.
Prevazna cast knizni produkce se tak spiSe vénovala vlastnimu popisu chladnych
a stielnych zbrani tak, jak byly v duelech pouzivany.

Dalsi uhel pohledu by byla vazba duelové praxe na prostiedi urcitych socidlnich a
profesnich skupin. Rada tituli poslednich let je vénovana roli a vyznamu dueld
v armadnich sborech,”® piipadné& ve studentskych spolcich 19. stoleti.” O tom, Ze duely
hraly v zivoté€ téchto spolecenskych a profesnich skupin vyznamnou tlohu, jiz dnes neni
mozné pochybovat. Jedna véc je vSak pravem zarazejici. Jestlize byla pozornost
prozatim v pfevazné mife vénovana vyse jmenovanym socidlnim vrstvdm, proc¢ se
dosavadni badatelsky zajem neorientoval také na Slechtu jakoZzto privilegovanou cast

VI , , , 30
spole€nosti, v jejimz zivoté sehravaly duely vyznamnou ulohu.

K dgjinam kazdodennosti srov. Alf LUDTKE (Hg.), Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historischer
Erfahrungen und Lebensweisen, Frankurt am Main 1989; Wolfgang HARDTWIG, Alltagsgeschichte
heute. Eine kritische Bilanz, in: Winfried SCHULZE (Hg.), Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte, Mikro-
Historie. Eine Diskussion, Gottingen 1994, s. 19-32; Marie KOLDINSKA, Prazské a videriské
kazdodennost za tricetileté valky ocima nejvyssiho purkrabiho, Opera historica 7, 1999, s. 559-574; taz,
Svet Adama mladsiho z Valdstejna optikou jeho deniki. Prispévek ke kazdodennosti a mentalité
renesancniho aristokrata, Folia historica Bohemica 18, 1997, s. 121-142.

7 Je tudiz pochopitelné, Ze autofi celé fady praci vénuji téZ zbranim patfi¢nou pozornost. V n&kterych
ptipadech pak maji tyto pasdze poslouzit ¢tenafi jakozto soucast zamysleného ,,pseudotivodu” do celé
problematiky a jindy naopak voli autofi postup presné opaény. Srov. V. SINDELAR, Velkd kniha, s. 59—
98; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 145-220; Hubert MADER, Duellwesen und altésterreichisches
Offiziersethos, Osnabriick 1983, s. 30-34; okrajoveé pak John A. ATKINS, Duelling pistols and some of
the affairs they settled, Cassell - London 1964; Jaroslav LUGS, Strelci a carostrelci. Historicky prehled
vyvoje tercovych pusek a pistoli, strelnic, strelecke techniky a organizaci, Praha 1977; tyz, Das Buch vom
Schieflen, Prag 1968.

% Srov. Karl DEMETER, Das deutsche Offizierskorps in Gesellschaft und Staat 1650 — 1945, Frankfurt
1965; Hubert MADER, Duellwesen und altdsterreichisches Olffiziersethos, Osnabriick 1983; Peter
DIENERS, Das Duell und die Sonderrole des Militirs. Zur preuflisch-deutschen Entwicklung von Militir
— Zivilgewalt im 19. Jahrhundert, Berlin 1992,

¥ Srov. Martin BIASTOCH, Das studentische Mensur- und Duellwesen im Kaiserreich. Am Beispiel der
Tiibinger Corps Franconia, Rhenania, Suevia und Borussia zwischen 1871 und 1895 dargestellt,
Tiibingen 1990.

% Vaclav BUZEK, Urozenec, in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Clovek ceského raného novovéku,
Praha 2007, s. 99; R. G. ASCH, Europdischer, s. 10.
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Ctvrtym moznym vychodiskem pii badani na dané téma by mohla byt otdzka
pravniho ramce.”’ V piipadé duelt se totiz nikdy nejednalo o zaleZitost, ktera by se
tykala vyhradné¢ obou duelujicich jedinc. Nemiizeme totiz opomenout ani dalsi
individua, kterd byla do celé zalezitosti né¢jakym zptisobem zapojena. Tou mohla byt
naptiklad osobnost panovnika zasttesujici celou stavovskou spolecnost. Jakozto vladce
a zdkonodarce v jedné osob¢ vstupoval 1 on pfimo ¢i neptimo do této socidlni interakce.
Pravé instituce duelu a (marné) snahy o jeho potlaceni ze strany panovnika nas miize
piivést k dal§imu thlu pohledu na dané téma. Cetné protiduelové mandaty tvoii samy o
sob¢ dostatecné slibnou pramennou zakladnu pro vyzkum pravné historickych otazek,
jimZ byla prozatim v domacim prostfedi vénovéna jen omezena pozornost.*

Pokud bychom vSak pfistupovali k duelové problematice pouze =z téchto
predestfenych vychodisek, ptipravili bychom se o mnohé dalsi zajimavé aspekty tohoto
sociokulturniho fenoménu lidskych d¢jin. Pojem ,,fenomén® je v této souvislosti pouzit
zcela opravnéné a piiklani se k nému i zahraniéni historicka véda.” Duely, jak bude
dale Sifeji popsdno, prodélaly za dobu své existence pomérné zajimavy a necekané
dynamicky vyvoj.** Tato dynamignost se netykala jen jejich formy, ale téZ samotného
obsahu, jehoz reflexi v Sir§im historickoantropologickém kontextu si tato prace klade za
jeden ze svych cilu.

Duel jakoZto sociokulturni fenomén dokladaji 1 jeho ¢etna uméleckd zpracovani,

at’ jiz na poli uméni vytvarného, literarniho™ nebo divadelniho®®. Podet romand®’ a

3! Pro némecky hovotici oblast by mohla poslouZit jako vzorova prace Wolfgang WALTER, Das Duell in
Bayern. Ein Beitrag zur bayrischen Strafrechtsgeschichte, Frankfurt am Main 2001; Herbert GEBER, Die
Tatbestandselemente des Zweikampfdelikts, Frankfurt am Main 1977; Dieter PROKOPOWSKY,
Geschichte der Duellbekdmpfung, Bonn 1965.

32 Srov. Jana JUZLOVA, Mezi hrdinstvim a zlocinem. Souboje v raném novovéeku, Acta Universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica 5, s. 29-57.

33 0 uplatnéni tohoto pojmu v souvislosti s duely se v posledni dob& zaslouzila piedevsim vynikajici a
Casto citovana prace U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 9-18; W. WALTER, Das Duell, s. 1; H.
SCHMIEDEL, Beriichtigte,s. 7, 17-18.

3* O dynamiénosti Ize hovofit i pfes neopomenutelny aspekt ritualizace v pozdgjsich etapach vyvoje duelu.
Uz samotny fakt d€jinné proménlivosti tohoto fenoménu popira veskera tvrzeni, kterd vnimaji tyto typy
vyklad dokladajici anachronismus duelu Ize nalézt v J. P. BACHEM, Schutz der Ehre und Bekdmpfung
des Duells, Koln am Rhein 1902, s. 6-7.

35 Srov. Ladislav ZADRAZIL, Souboje, Praha 1982; Vitézslav HOUSKA, Souboje perem i pistoli, Praha
1982. V sirsim kontexu literarni védy pak Christine SCHOLLE, Das Duell in der russischen Literatur.
Wandlungen und Verfall eines Ritus, Minchen 1977; Irina REYFMAN, Ritualized violence Russian style.
The duel in Russian culture and literature, Stanford 1999; Peter BRANG, Der Zweikampf im russischen
Leben und in der russischen Literatur, Zeitschrift fiir slavische Philologie, Bd. 29, s. 315-345; Victor
Morris UDWIN, Between two armies. The place of the duel in the epic culture, Brill 1999.

36 Srov. Jennifer A. LOW, Manhood an the duel. Masculinity in early modern drama and the culture,
New York 2003; Robert E. MORSBERGER, Swordplay and the Elizabethan and Jacobean stage,
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divadelnich her®®, jejichz d&jovy vrchol na sebe bere pravé podobu duelu, stejné jako
t&ch, kde piedstavuje hlavni d&jovou zéapletku celého piibshu, je neskutedns Siroky.™ I
tento fakt bychom méli zohlednit, ma-li prace na dané téma postihnout dobové vnimani
této problematiky. Pravé ona reflexe na poli uméni* a jeji ¢astd frekvence v podobé
fady riznych uméleckych ztvarnéni dava tusit ohromnou silu tohoto fenoménu. Jedna se
tak urité o jeden z jevi, které v minulosti dotvafely mentalitu*' mnoha spolegenskych
skupin, jakoz i jednotlivct.

Jestlize se badatel ztotoznuje s vySe naznaCenym zpiisobem prace a usiluje o
proniknuti do mentality lidi pomoci jim zvoleného tématu, nelze se omezit na trivialni
zpusob kladeni otazek typu ,kdo?“, ,kde?*, ,kdy? ,s kym?“, ,jak?“ a ,,proc?*.
Pozadovana hlubsi analyticka tivaha, kterd by badatele ptivedla k samotné podstaté
zkoumaného problému, by se v zddném piipad¢ neméla zavrsit pozitivistickym popisem
odhalenych jednotlivosti. Je to pravé vybér a vhodny zplsob kladeni otdzek, ktery
v poslednich letech ptivadi badatele k novému odvétvi historické védy — historické

antropologii. #* Historicka antropologie diky svym &etnym inovativnim piistuptim

Salzburg 1974; Craig TURNER — Tony SOPER, Methods and practice of Elizabethan swordplay,
Carbondale 1990.

37 Jako ptiklad uvadim romany, které jsou pravidelnd uvadény v takika kazdé praci vénované
problematice dueli; Thomas MANN, Kouzelny vrch, Praha 1958; Theodor FONTANE, Effi Briestova,
Praha 1954; Alexander Sergejevié PUSKIN, Evien Onégin, Praha 1987; dale srov. W. WALTER, Das
Duell, s. 10.

% Divadelnich her, v nichz vyznamnou roli hraje duel, se d4 najit cela fada. Jako jeden z nejéastéji
zminovanych divadelnich autorG je v této souvisloti uvadén William Shakespeare. Srov. Nigel
ALEXANDER, Poison, play, and duel. A study in Hamlet, London 1971.

3% Srov. U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 10.

% Srov. Dietrich SCHWANITZ, Das Duell als Drama. Zur Codierung der Ehre zwischen literarischer
Verkldrung der Noblesse und sozialer Selbststilisierung der Stinde, in: Ludgera VOGT — Arnold
ZINGERLE (Hg.), Ehre. Archaische Momente in der Moderne, Frankfurt am Main 1994, s. 270-290.

*I K problamatice d&jin mentalit srov. Peter DINZELBACHER (Hg.), Europdische Mentalititsgeschichte.
Hauptthemen in Einzeldarstellungen, Stuttgart 1993; Ulrich RAULFF (Hg.), Mentalititen-Geschichte.
Zur Prozessen Rekonstruktion geistiger Prozesse, Berlin 1987.

2 Historicka antropologie je v dnesni dob¢ jiz etablovanym smérem badani na poli historie, a i pres
nekteré vytky ohledné nevyjasnénosti vlastni definice se stale vyraznéji prosazuje i v konkrétnich
vyzkumech. Diikazem muze byt rostouci pocet titull, které se snazi o jeji zaclenéni do tuzemské
historické v&dy. Srov. Vaclav BUZEK — Dana STEFANOVA (edd.), Menschen - Handlungen -
Strukturen. Historisch-anthropologische Zugangsweisen in den Geschichtswissenschaften, Ceské
Budgjovice 2001 (= Opera historica 9); Martin NODL — Daniela TINKOVA (edd.), dntropologické
pFistupy v historickém bdaddani, Praha 2007; Lucie STORCHOVA (edd.), Conditio humana. Konstanta ¢i
historicka promenna? Koncepty historické antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii,
Praha 2007; ze zahraniCnich titult Srov. Susanna BURGHARTZ, Historische
Anthropologie/Mikrogeschichte, in: Giinther LOTTES - Joachim EIBACH (Hg.), Kompass
Geschichtswissenschaft, Géttingen 2002, s. 206-218; André BURGUIERE, Historische Anthropologie, in:
Jacques LE GOFF — Roger CHARTIER - Jacques REVEL (Hg.), Die Riickeroberung des historischen
Denkens. Grundlagen der Neuen Geschichtswissenschaft, Frankfurt am Main 1990, s. 62-102; Ute
DANIEL, Kompendium Kulturgeschichte. Theorien, Praxis, Schliisselwérter, Frankfurt am Main 2001, s.
298-313; Hans MEDICK, Historische Anthropologie, in: Stefan JORDAN (Hg.), Lexikon
Geschichtwissenschaft. Hundert Begriffe, Stuttgart 2002, s. 157-161; Heide WUNDER,
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oteviela historiografii branu do svéta dosud netuSenych moznosti. Pravé diky ni se
badatelé mohou zaméfit nejenom na diive tabuizovand, respektive opomijena témata
historického vyzkumu, ale téZ na rozsifeni vlastniho okruhu otazek, které je badatel
schopen danému tématu polozit a hledat na né¢ v pramenech co nejobjektivnéjsi
odpovedi.

Diivodil k této metodologické volbé by se v konkrétnich vyzkumech dala najit
celd fada. Vnimat duely pouze jako ritualizovand ozbrojend stfetnuti dvou, ptipadné i
vice lidi za ur¢itych pfedem jasn¢ definovanych podminek by bylo hrubym zkreslenim
celé problematiky. Dnesni badatel vybaveny metodologickym arzendlem historické
antropologie by se mél ptat 1 na ty faktory a aspekty, jez dosavadni vyzkum ponechéval
bez povSimnuti. Bez ohledu na misto a Cas reflektuje kazdy jedinec v rdmci svého
vnitiniho svéta fadu jevill, s nimiz pfichazi béhem zivota do styku. Pokud se navic dané
individuum ocitne v emocialng vypjaté situaci,” jakou duely bezpochyby byly, musi se
mira jeho emocionality rozrastat do pozoruhodnych dimenzi. I prostfednictvim téchto
emotivnich momenta lidského Zivota tak mlizeme poodhalit dalsi roviny mysSlenkového
svéta lidi, ktefi byli modelovani dobou, v niz zili, a prostfedim, v némz se pohybovali.
Praveé ony nam také umoznuji dozvédét se vice o dobovych kategoriich lidského Zivota,

44

jako bylo pratelstvi,* strach,” laska, nenavist, smrt*® nebo naptiklad smutek. Nelze

Kulturgeschichte, Mentalititengechichte, Historische Anthropologie, in: Richard VAN DULMEN (Hg.),
Fischer Lexikon Geschichte, Frankfurt am Main 1995, s. 65-86; Jakob VOGEL, Historische
Anthropologie, in: Christoph CORNELISSEN (Hg.), Geschichtswissenschaften. Eine Einfiihrung,
Frankfurt am Main 2000, s. 295-306; Alf LUDTKE, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie, historische
Anthropologie, in: Hans-Jirgen GOERTZ (Hg.), Geschichte. Ein Grundkurs, Reinbek bei Hamburg 1998,
s. 557-578.

* Srov. Johan HUIZINGA, Podzim stiedovéku, Jinotany 1999, s. 103-119; H. SCHMIEDEL,
Beriichtigte, s. 154. Vyznamu emotivniho jednani v okamzZicich Zivotni krize se vénuje Vera LIND, Aus
der Rolle gefallen. Ménnliche Emotionen mit (fast) todlichem Ausgang, in: Richard VAN DULMEN
(Hg) Neue Blicke. Historische Anthropologie in der Praxis, Wien 1997, s. 183—-197.

# 'V domécim prostfedi se tomuto tématu vénuje nejsoustavnéji Vaclav BUZEK, "Pdni a pratelé" v
myslent a kazdodennim Zivoté ceské a moravské §lechty na prahu novovéku, Cesky Gasopis historicky 100,
2002, s.229-264; tyz, "Gute Freundschaft" - Informelle Kommunikation in der friihneuzeitlichen
Gesellschaft der bohmischen Ldnder, in: Stefan BRAKENSIEK - Heide WUNDER (edd.), Ergebene
Diener ihrer Herren? Herrschaftsvermittlung im alten Europa, Koln-Weimar-Wien 2005, s. 79-96; tyz,
"Dobré pratelstvi" v listech Pétipeskych z Chys na sklonku predbélohorské doby, Porta Bohemica 1, 2001,
s. 27-42.

* Srov. Jean DELUMEAU, Strach na zdapadeé ve 14. - 18. stoleti I-1I, Praha 1997-1999.

% Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 13; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 7. Problematice smrti v raném
novovéku se zaméfenim na $lechtickou spole¢nost se dlouhodobé vénuje Pavel KRAL, Mezi Zivotem a
smrti. Testamenty Ceské slechty v letech 1550-1650, Ceské Bud&jovice 2002; tyz, Smrt a pohiby ceské
§lechty na pocatku novovéku, Ceské Budgjovice 2004 (= Monographia historica 4); tyz, Kult predkii.
Pamét a smrt v mysleni ceské §lechty na pocatku novovéku, in: Vaclav BUZEK - Pavel KRAL (edd.),
Pamét urozenosti, Praha 2007, s. 173-187. V obecné roviné pak srov. Philippe ARIES, Déjiny smrti I-II,
Praha 2000.
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pravé tyto a jim podobné okruhy témat vnimat jako zdkladni rysy
historickoantropologického zptisobu kladeni otazek?

Duely byly ale v prvé fad€ ozbrojena stretnuti dvou jednotliven, ktefi se definovali
na zaklad¢ svého socidlniho, kulturniho, materidlniho a hodnotového zazemi. Kazdy
jedinec bez vyjimky byl integrovan do slozité sité socialnich vazeb a vyvazani se z ni
bylo ve vétsin€ ptipadli vnimano jako jista ,,socidlni smrt“. Jedince - v tomto piipadé
duelanta - v téchto vztazich neutvarela pouze jeho vlastni osobnost, ale i neblizsi okoli,
s nimz se ztotoznoval a jehoZ hodnoty, ndzory a postoje pfijimal za své. Nejblizsi okoli
mu v neposledni fadé poméhalo v sebeidentifikaci*’ vramci slozité strukturované
stavovské spolecnosti.

Krom¢ duelantii samotnych vSak duely pfimo ¢i nepfimo ovliviiovaly 1 Zivot
Sirokého spektra okolnich jedinci,*® jakoz i celych socialnich skupin. Duelanti byli sice
ti, kdo nasazovali své zivoty jako dikaz své osobni, respektive kolektivni cti, ale
instituce samotného duelu byl jev natolik komplexni a slozity, Ze by jej bylo mozné také
chéapat jako svébytny druh vlastniho mikrosvéta s pevné danymi pravidly. Do tohoto
mikrosvéta bychom pak mohli pfifadit kategorie socidlniho zivota, jako byla rodina,
pratelé, rodové uskupeni, pripadné ptislusna stavovska obec.

Pravé otazka stavovstvi a s ni uzce spojené stavovské cti hrala v problematice
dueltl vyznamnou ulohu. I z tohoto diivodu bychom ji proto m¢li vénovat pifimérenou
miru pozornosti pfi dalSim vykladu. Moderni historiografie si je jiz dlouhou dobu
védoma faktu, ze problematika cti ve stavovsky clenéné spolecnosti patii k zakladnim

tématickym okruhtm historického badani o pfedmoderni dobg. *

Utoky na &est
jednotlivce, ptipadné socidlniho uskupeni patfily také k zdkladnim motiviim, kvili nimz

k jednotlivym duelim v fadé ptipadt dochazelo.

7 Clovék raného novovéku se identifikoval se svym okolim mimo jiné i prostiednictvim svého o3acen.
Na ¢etnost takovych nafizeni upozoriiuje i Richard VAN DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném
novoveku (16. — 18. stoleti). I1. dil: Vesnice a mésto, Praha 2006, s. 181-183; Neithard BULST — Robert
JUTTE (Hg.), Zwischen Sein und Schein. Kleidung und Identitit in der stindischen Gesellschaft,
Freiburg 1993; Martin DINGES, Von der ,,Lesbarkeit der Welt” zum universalisierten Wandel durch
individuelle Strategien. Die soziale Funktion der Kleidung in der hofischen Gesellschaft, Saeculum 44,
1993, s. 90-112; Neithard BULST, Kleidung als sozialer Konfliktstoff- Probleme kleidergesetzlicher
Normierung im sozialen Gefiige, Saeculum 44, 1993, s. 32-46; Gerhard JARITZ, Kleidung und Prestige
— Konkurrenz. Unterschiedliche Identitiiten in der stidtischen Gesellschaft unter Normierungszwdngen,
Saeculum 44, 1993, s. 8-31.

* Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 143.

¥ Srov. Martin DINGES, Die Ehre als Thema der historischen Anthropologie. Bemerkungen zur
Wissenschaftsgeschichte und zur Konzeptualisierung, in: Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF
(Hg.), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Friihen Neuzeit, Koln 1995,
s. 29-62.
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Cest oviem nebyla jediné kritérium, na jehoZ zakladé se duelové praxe v pribshu
staleti utvarela. Nasilna, respektive ozbrojena stfetnuti, k nimz lze pfifadit i duely,
provazely lidstvo jiz od nejstarSich dob. I tuto skutecnost reflektuji historikové, jestlize
hovoti o duelu jako o sociokulturnim fenoménu lidskych déjin. Pokud se v této praci
mame vénovat tomuto fenoménu v konkrétni Casové epose, je tfeba piihlédnout 1
k dobé, kterd tomuto ¢asovému useku predchdzela, respektive na néj navazovala. Ani
vtéto praci se tak nevyhneme alespont kratkému exkurzu do déjin duelu v jeho
historickém vyvoji od starovéku az do prelomu devatenactého a dvacatého stoleti.
Duiraz bude v této ¢asti kladen predevsim na stfedoveéké predchiidce ran¢ novoveékého
duelu a na dobu 19. stoleti, kdy fada badatelit hovoti o tzv. ,klasickém duelu®. Zasazeni
do casového kontinua by mélo objasnit mimo jiné 1 specifické a paradoxni rysy duelu
16. — 18. stoleti s tim, ze pozornost zamétime na prostfedi ¢eskych zemi a urozenou
vrstvu tehdejsi stavovské spolecnosti.

Zbrané pouzivané¢ v duelech sohledem na danou etapu historického vyvoje
mnohdy nevypovidaly o technickych moZnostech doby. Jako dikaz postaci uvést
pfipady nékterych distojnikit v rakousko-uherském mocnaistvi, kteti se i pres Siroky
vybér pouzitelnych stielnych zbrani ptiklanéli v ptipadd duelti spiSe k tradi¢nim
chladnym zbranim, jako byl kord nebo Savle. Nedavaji tyto konkrétni ptiklady, stejné
jako 1 doporuceni nékterych duelovych kodext jasné€ najevo, Ze i z tohoto thlu pohledu
mohl duel pasobit jako jasny ptiklad paradoxu a dobového piezitku? Na druhou stranu
je ale pozoruhodné, jak v nékterych momentech dokéazala duelova praxe pruzné
reagovat na vn¢jsi okolnosti. Pfi studiu déjin duelt tak miizeme narazit na celou fadu
jejich netradi¢nich forem,> které by vsak pii konfrontaci s duelovymi piiru¢kami jen
zt€zka obhajovaly tuto jim pfifknutou pozici.

Vztah panovnika k duelim vak rovndz vykazoval jistou miru paradoxnosti.”’
Panovnik v dobovych pfedstavach ztélesiioval pomyslnou Spici spolecenskosocialniho

usporadani. Pfesto se vSak na zékladé svych mordlnich a socidlnich stanovisek nemohl

>0 Kromé zcela ojedinélych podob duelu — napiiklad duel v leticich balonech srov. A. KOHUT, Das Buch,
s. 51-56; nebo duely v oblasti Gronska, kdy Eskymaci soupetfili prostiednictvim zpévu srov. tamtéz, s. 35
- se mohlo jednat o tzv. ,,americky duel”, ktery byl v podstaté shodny s dnesnim pojetim ruské rulety.
Srov. Alexander MAYER, Der Zweikampf ehedem und heute, Hilden 2007, s. 101-105; A. KOHUT, Das
Buch, s. 47-56; E. EIS, Duell, s. 237-248; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 111-112; H. SCHMIEDEL,
Beriichtigte, s. 14, 141-142; o novodobém pojeti tradicniho duelu ve 20. stoleti mezi jednim
vysokoskolskym profesorem a studentem pojednava R. GIRTLER, Die feinen Leute, s. 185—188; dale pak
E. EIS, Duell, s. 267.

*! Srov. Friedhelm GUTTANDIN, Das paradoxe Schicksal der Ehre. Zum Wandel der adeligen Ehre und
zur Bedeutung von Duell und Ehre fiir den monarchischen Zentralstaat, Berlin 1993.
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zcela vyvazat z tradi¢niho svéta urozeneckych hodnot. V fad¢ otazek a ndzorl na svét
kolem sebe se i on ztotoziioval s mysSlenkovym svétem jemu (p)oddané Slechty. To
mohl byt také jeden z dlivodt, pro¢ ani — Iépe feceno ba pravé — jemu otazka Slechtické
cti nebyla cizi. Jestlize se ncktery ze Slechtict dopustil poruseni panovnikova
protiduelového mandatu a vyzval jiného Slechtice na duel, pfipadné takovou vyzvu sam
ptijal, musel pocitat s ndlezitym trestem. Poc¢inaje uvéznénim, konfiskaci majetku nebo
ztratou ufadu se mohlo jednat i o ztratu vlastniho hrdla. Takovd mira panovnické
nesmiftitelnosti byla davana do souvislosti se zastrasenim piipadnych dalSich duelanti.
Praxe vSak mnohdy vypadala zcela odlisné. Na jedné strané byl panovnik nucen
Slechtice-duelanta piikladné potrestat jako toho, kdo ptekrocil jeho natfizeni, ovSem na
druhé strané¢ se on sam dokazal vitadé ptfipadl ztotoznit s motivem Slechticova
jednani.’* Prikaznost tohoto tvrzeni Ize dolozit na fad& pikladii z d&jin duelové praxe.

V souvislosti s predestfenou paradoxnosti dueld®® a uzitim zbrani upozornila jiz
fada badateli na mozné vnimani této problematiky jako dokonalého ptikladu
anachronismu v lidskych dg&jinach.>* Jak je ale poté mozné vysvétlit Zivotnost a
potencial tohoto fenoménu, ktery si i1 pfes neustaly technologicky pokrok a
sociokulturni proménu lidské spole¢nosti byl schopen udrzet svou distinktivni ulohu?

Prestoze se sémantika a konotace slova duel s postupem doby proménuje, mizeme
1 dnes poukézat na jeho Cetnost v jednotlivych masovych médiich, ale téz v bézné lidské
komunikaci. Sportovni duely, slovni duely politikiél b&hem réiznych debat™ nebo duely
prezidentskych kandidatii®® na televiznich obrazovkach jsou jen nékolika ptiklady toho,
ze toto vzajemné stfetavani dvou protivnikii neoddélitelné patii k zédkladnim rysiim
lidské spolecnosti. Stejné€ jako u jinych druhti konfliktl lze i zde s jistou mirou nadhledu
vnimat onu ,,&ervenou nit* spojujici minulost s ptitomnosti.”’

Do této chvile jsme hovofili o zakladnich kategoriich provazanych s vnéjsi
strankou duelu. Stejné jako je tfeba vclenit duely do néjakého asoprostorového ramce,

je nutné vénovat patficnou miru pozornosti i jednotlivym pifipadim, které ndm

52 Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 157-159.

> Srov. tamtéz, s. 159-164.

> Srov. tamtéz, s. 147-150; U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 13.

> Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 18; Marcus MAURER (Hg.), Schréder gegen Merkel.
Wahrnehmung und Wirkung des TV-Duells 2005 im Ost-West-Vergleich, Wiesbaden 2007.

%6 Srov. Ronald D. GERSTE, Duell ums Weifse Haus. Amerikanische Prdsidentschaftswahlen von George
Washington bis 2008, Paderborn 2008.

7 Srov. U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 11; A. KOHUT, Das Buch, s. 6; Hovofit o vymirani dueld,
chapeme-li je jako stfenutnuti s pevné danymi pravidly, pfi nichZz se utkavaji dva rovnocenni soupefi,
mize tedy pisobit jako zdsadni nepochopeni celé problematiky. Srov. E. EIS, Duell, s. 267.
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piekladaji dostupné prameny. Hlavni ¢ast celé této prace je koncipovana jako analyza
prozkoumanych duelii pro prostiedi Ceského kralovstvi v 16. az 18. stoleti s moznymi
ptesahy. Vychozim zdrojem poznatkli byly dolozené piipady duelli ve fondu Stara
manipulace ulozeného v Narodnim archivu v Praze. Pfi studiu pfislusného archivniho
inventafe je mozné narazit na nékteré piipady dueld, které by mély poslouzit jako
vychozi zdroj vlastniho archivniho vyzkumu. V pfevazné vétsiné se jedna o vyslechové
protokoly zucastnénych osob, pfipadné o korespondeci sméfovanou k piisluSnym
uradim. PrestoZze lze i1 z téchto pramenll vycist pouze omezené mnozstvi informaci o
ran¢ novovékém duelu, mohou ndm pomoci odhalit né¢které jeho dulezité aspekty.
Kromé toho nebylo upusténo ani od studia pramenti vydanych. Zejména se jednalo o
prameny osobni povahy, jako byly kroniky,>® deniky,” paméti,®® cestopisy,’' piipadné
vychovna nauceni.® Prestoze v nich narazime na duely pouze ziidka, mohou v mnoha
ohledech poslouzit pro lepsi pochopeni piedestienych tématickych okruhti, které jsou
s duely tésné provazany. Na vlastnich zkoumanych piipadech bychom se pak méli
nazorn¢ piesvédCit o jejich interpretacnich moznostech. Pomohou ndm objasnit
nejenom otazku ritualizace dueld v raném novovéku, ale i fadu dal$ich nosnych témat,
na n&z se soucasnd historicka v&da snazi nalézt odpovédi. Kromé zmingné ritualizace®
bude pozornost vénovana otazkam genderovym, dale pak socialnim vazbam ve slozité
struktufe stavovské spolecnosti raného novoveku, vnitinimu a mysSlenkovému svétu
jednotlivych aktért, stejné jako reflexi prostiedi, ®* vnémz k duelim dochéazelo.
Historickoantropologické vychodisko této prace by nas mélo ucinit vnimavejSimi také

k otazkdm zcela subjektivnim, jako mohl byt ptivod, vék, rodinny stav, vyznani, otazka

%% Srov. Jaroslav PANEK (ed.), Vdclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberkii I-II, Praha 1985.

% Srov. Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z
Valdstejna 1602-1633, Praha 1997.

% Srov. Lydie PETRANOVA a kol. (edd.), Pribéhy Jindficha Hyzrla z Chodii, Praha 1979; Antonin
REZEK (ed.), Pameéti Mikulase Dacického z Heslova I-II, Praha 1878 — 1880.

6! Srov. Milada NEDVEDOVA (ed.), Vdclav Vratislav z Mitrovic, Piihody, Praha 1976; Eliska
FUCIKOVA — Josef JANACEK (edd.), T7i francouzsti kavaliri v rudolfinské Praze, Praha 1989.

62 Srov. Adolf FELIX (ed.), Baldassare Castiglione, Dvoran, Praha 1978; Zdetika TICHA (ed.),
Spisovani slavného frejire, Praha 1978.

% Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 17, 148; E. EIS, Duell, s. 7; K problematice rituali srov. Arnold
VAN GENNEP, Prechodové ritualy. Systematické studium rituali, Praha 1997; Victor TURNER, Pribéeh
ritualu, Brno 2004; Andréa BELLIGER, Ritualtheorien. Ein einfiihrendes Handbuch, Wiesbaden 2006;
Hans-Georg SOEFFNER, Die Ordnung der Rituale, Frankfurt am Main 1992; Catherine BELL, Riftual.
Perspectives and dimensions, New York 1997; taz, Ritual theory, ritual practice, New York 1992; Gerd
ALTHOFF — Axel MICHAELS (Hg.), Die neue Kraft der Rituale, Heidelberg 2007.

 Srov. Heinz-Gerhard HAUPT (Hg.), Orte des Alltags. Miniaturen aus der europdischen
Kulturgeschichte, Miinchen 1994.
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sebeprezentace, poptipadé individulni strategie jednani.® I pfes naznaleny vycet
tématickych okruhli nebere prace v potaz vySe zminénou problematiku pravniho pozadi
duelt. Naopak hlavnim cilem prace by méla byt snaha poukazat na bohaté interpretacni
moznosti na zakladé omezeného mnozstvi prament. I pfes omezeni, kterd jsou dana
samotnou povahou zkoumaného problému, mize problematika duelii poslouzit jako
dikaz toho, Ze kromé kvantitativné koncipovanych vyzkumt lze pfi historickém badani
vénovat pozornost 1 jeviim, jejichz Cetnost a povaha vybizi k pfesné opaénym metoddm
pra’lce.66

Co ale vedlo dva nebo i vice jedinct k tomu, ze zktizili své zbrang a vystavili sviij
zivot vSanc? Abychom zde nastinili alesponl nékolik moznych faktora, predestfeme zde
obraz duelu tak, jak se nejcastéji odehraval pravé v dob€ raného novovéku. Prvopocatek
kazdého véazného stfetnuti na kordy se Casto nesl v duchu slovnich urazek, hanlivych
vyrokd nebo i fyzického napadeni v podob& policku.®” Tam, kde se ke slovu jestd
dostala nadmé&rna konzumace alkoholu® (a takovych piipadil bylo vice nez dost), jiz
nebylo daleko k tomu, aby se oba duelanti do sebe pustili na ostii svych zbrani. M¢l-li
duel v pozdéjsi dobé za ucel zejména potvrzeni stavovské a individualni cti duelanta jiz
tim, 7e na duel pfistoupil a dal tak jasn& najevo svij mravni a hodnotovy kodex,®
jednalo se v téchto ptipadech o zjevnou snahu zabit protivnika. To, co pozdéjsi doba
odsuzovala a snazila se vSemi moznymi prostiedky potlacit, se pravé v dobé ran¢ho
novoveku projevilo v duelech nejzjevnéji. Nékdy jsou podobnd stietnuti, pfi nichz se
¢est osobni nebo cizi hajila jednou ¢i vice zbranémi, hodnocena jako specifické priklady
obdobi spolecenského neklidu a destabilizace, béhem nichz vyplouvaly na povrch
krizové prvky lidské spolecnosti a jejiho moralniho vyvoje. Svdzanost pravidly nebyla
jesté natolik silnd, aby pfiméla duelanty k ndhradnim a civilizovanéj§im zplsobim

feSeni vzéjemného konfliktu.

55 Srov. Martin DINGES, ,, Weiblichkeit* in , Mdnnlichkeitsritualen? Zu weiblichen Taktiken im
Ehrenhandel in Paris im 18. Jahrhundert, Francia 17/2, 1991, s. 71-98; Vera LIND, Aus der Rolle
gefallen. Ménnliche Emotionen mit (fast) todlichem Ausgang, in: Richard VAN DULMEN (Hg.), Neue
Blicke. Historische Anthropologie in der Praxis, Wien 1997, s. 183—-197.

% Srov. U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 10.

Valentin GROEBNER, Das Gesicht wahren. Abgeschnittene Nasen, abgeschnittene Ehre in der
spdtmittelalterlichen Stadt, in: Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre.
Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Friihen Neuzeit, Koln 1995, s. 361-380.

% Vaclav BUZEK, Pijacké zdabavy na dvorech renesancnich velmozii (Ambras-Bechyné), in: Vaclav
BUZEK - Pavel KRAL (edd.), Slavnosti a zabavy na dvorech a v rezidencnich méstech raného novovéku,
Ceské Budgjovice 2000 (=Opera historica 8), s. 137-161.

% Jean-Marie MOEGLIN, Fiirstliche Ehre und verletzte Ehre der Fiirsten im spétmittelalterlichen
Deutschen Reich, in: Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in
Gesellschaften des Mittelalters und der Friihen Neuzeit, Koln 1995, s. 77-91.
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Stejnd tak je ale jasné patrnd i hierarchie hodnot jednotlivych duelanti.” Jestlize
n¢kdo pfistoupil na duel, daval tim jasné najevo, ze jeho vlastni Zivot pro n&j nema
takovou vahu jako vlastni est.”' Ta totiz nebyla vazana pouze na ngj, ale téZ na celou
stavovskou skupinu, jejiz mravni a moralni stanoviska zastaval a k nimz se v navaznosti
na vlastni sebeidentifikaci hlasil. Samoziejmé, Ze pravé tento okamzik byl postupem
doby trnem v oku nejen panovnikovi, ale téz cirkvi,”* kterd - pomineme-li obdobi
ran¢ho stiedovéku - vzdy tvrd€ vystupovala proti jakymkoliv formam duelt. V tomto
svém snazeni ale nebyla nikterak osamocena. Zejména obdobi 19. stoleti 1ze oznacit
jako stoleti, kdy byla polarizace nazori asi nejmarkantnéjsi. Tento fakt byl vSak
provazan i s postupnym odeznivanim tohoto fenoménu, piestoze prave 19. stoleti Ize
bez jakychkoliv pochybnosti oznagit jako dobu ,,obrozeni duela«.”

Po letmém nastinu moznych pficin a podminek vzniku duelu bychom se nyni méli
zam¢efit také na kratké predstaveni samotné naplné takového stietnuti — tedy na jeho
samotny prub¢h. Zde je jiz pole potencialnich tématickych okruhti pro badatele natolik
Siroké, Ze neni v silach jednotlivee postihnout rovnomérné veskeré aspekty tohoto
fenoménu. Vyjdeme-li pfi nasich hypotézach od subjektli samotnych duelanti, nabizi se
cela fada témat, kterymi se dlouhodob¢ zabyva prave historicka antropologie.

Mezi jedno ztradi¢nich témat historické antropologie patii otdzka vnimani a
reflexe lidského té€la. Na konkrétnich ptikladech pfevdzné zépadoevropské
historiografie je dnes uz mozné prokdzat pfinosnost a inovativnost tohoto sméru
historického badani. 1 v souvislosti s problematikou dueli mizeme vénovat nasi
pozornost reflexi vnimani vlastniho t&la.”* Vyznamnou roli oviem miiZe hrat napiiklad i
kategorie véku. Tento na prvni pohled nepfili§ zajimavy aspekt pfi analyze dueli je jiz
fadu let reflektovan jako jeden ze zavaznych otaznikt spjatych s touto problematikou.

Tim ovSem vycet moznych postizitelnych prvkl v zadném piipadé nekonci. Jeden
zmnoha by bylo mozné odkryt uz vsamotném slové ,,duelant“. Bez patiicné¢ho

kontextu by ndm nam totiz mohl vnuknout ptfedstavu, Ze se fe¢ bude tocit vyhradné

" Srov. H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 145.

"!'Srov. U. FREVERT, Ehrenmdinner, s. 11.

72 Srov. Matthias ERZBERGER, Duell und Ehre, Paderborn 1913, s. 23-27, 42-43.

3 Srov. tamtéz, s. 13.

™ Srov. A. KOHUT, Das Buch, s. 44; v souvislosti s dobovou reflexi t&la dale srov. August NITSCHKE
(Hg.), Bewegungen im Mittelalter und Renaissance. Kdmpfe, Spiele, Tinze, Zeremoniell und
Umgangsformen, Diisseldorf 1987; Klaus SCHREINER — Norbert SCHINDLER (Hg.), Gepeinigt,
begehrt, vergessen. Symbolik und Sozialbezug des Kérpers im spdten Mittelalter und in der friihen
Neuzeit, Miinchen 1992; Lyndal ROPER, Odipus und der Teufel. Kérper und Psyche in der fiiihen
Neuzeit, Frankfurt am Main 1995; Richard VAN DULMEN (Hg.), Kérper-geschichten. Studien zur
historischen Kulturforschung V, Frankfurt am Main 1996.

19



kolem muzt. S ohledem na fakt, jaky vyznam ptikladda moderni historicka véda
vyzkumim gender studies by jakékoliv pfehlizeni tohoto perspektivniho odvétvi
historiografie mohlo vést pouze k omezenym a zkreslenym poznatkiim. V ptipad¢ duelii
lze klast tento okruh otazek nejenom u diferenciace zenské a muzské cti, ale stejné tak
dobie i u postizitelnych roli zen, které¢ se dokonce ve vyjimecnych piipadech mohly
ocitnout v pozici duelanta.”” Zeny i v téchto zdanlivé &isté muzskych zalezitostech
sehravaly svou roli,”® at’ uz bylo jeji vyznéni kladné nebo zaporné.

Pribéh duelu ovSem mohl byt definovan i fadou dalSich aspektd. Jednim z nich
mohl byt i pofet a vzajemné vazby vSech zucastnénych osob. Novovek, v podobé
prezentované odbornou zahrani¢ni literaturou, pfedstavoval zlomovy moment
stietnuti vhodné prostory pokud mozno bez ucasti vefejnosti a zbyteCnych svédki.
Utajeni a ukryvani se pied v§imavosti okoli bylo na potadu dne. Ugastnici byli vétsinou
vazani slibem mlcCenlivosti a pfipadné vyzrazeni mohlo mit dalekosahlé disledky po
viechny zagastnéné. Upln& vymytit duely viak nedokazal ani jiz vyse zmiiiovany postih
ze strany panovnika. V tomto momenté tak opét nardZzime na dal$i paradoxni rys
duelové praxe. I kdyz nékteré vyzkumy hovoii o duelu jako o jevu spolecensky
okrajovém, opak byl vétSinou pravdou. Konec novoveéké duelové praxe pfinesla az
Prvni svétova valka, ktera jiz oznamovala podstatné zmény v celé spole&nosti.”

Byl-li alesponi v hrubych narysech nastinén pribéh duelu, méli bychom nase
uvahy prenést i do roviny piipadnych disledk a postihii nejenom pro samotné duelanty,
ale 1 pro jejich nejblizsi okoli. Odprostime-li se od predstavy ptisné ritualizované¢ho
pribéhu duelli, nemél by nés prekvapit fakt, ze pti duelech raného novovéku slo v fadé
piipadii nejenom o Cest, ale ptimo o holy zivot. I v disledku tohoto faktu lze duelovou
praxi interpretovat jako nepfetrzity sled panovnickych nafizeni, kterd ji pfisné
postihuji.”® Kazdy, kdo se duelu aktivné &i pasivné G&astnil, si byl dobfe védom toho, Ze

svym poc¢inanim piekracuje zakony a nafizeni panovnika. Jako ditkaz mohou poslouzit

7 E. EIS, Duell, s. 37-56; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 130~133; A. KOHUT, Das Buch, s. 41-46.

% Srov. E. EIS, Duell, s. 37; zensky prvek sehraval v souvislosti s duely vyznamnou tlohu. Na jedné
strané to byly v mnoha piipadech pravé zeny, kvili nimz k duelim dochazelo. Stejné tak ale nelze
opomenout jejich vyznamnou roli pfi utvareni riznych spolkd, jejichz cilem bylo potlaceni duelové praxe
ve spoleénosti. Vid¢i osobnosti téchto seskupeni oteviené nabadali k zapojeni Zen do téchto aktivit. Srov.
H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 16—17.

"’ Srov. U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 22-34.

" Srov. W. WALTER, Das Duell, s. 2; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 17.

7 Srov. tamtéz, s. 12—15; komplexné pak pro tizemi dnesniho Bavorska Wolfgang WALTER, Das Duell
in Bayern. Ein Beitrag zur bayrischen Strafrechtsgeschichte, Frankfurt am Main 2001.
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nekteré piipady, které se kvili potenciondlnim postihtim ze strany panovnika odehraly
radé€ji az za hrani¢ni Carou dané zem¢. Za ni jiz panovnickd moc nesahala a nic tak
nebranilo uskute¢néni vlastniho duelu. Hrani¢ni linie zemé¢ vSak hrala svou roli i v
jiném momenté. Nejeden duelant vyuzival tohoto limitu panovnikovy moci 1 po
uskutecnéni duelu pro zachranu vlastniho Zivota pii utéku za hranice zemé, coz mu
mélo zajistit ochranu pred oekavanym postihem.® Nakolik pfi tomto svém poé&inani
neméla potuchy, ptestoze disledky pocitila tak jako tak. At jiz se jednalo o umrti hlavy
rodiny, nebo o zhorSenou socidlni situaci po uprchnuti prezivsiho do zahrani¢i. Jsou
ovSem zndmy 1 piipady, kdy umrti jednoho z duelantii mohlo ovlivnit Zivot jeho rodiny i
na nékolik néslednych generaci.

Na zavér tohoto uvodu bychom méli shrnout okruhy témat, kterym se tato
diplomova prace bude primarn¢ vénovat. Prvni kapitola je koncipovana jako uvod do
problematiky duelii tak, jak je reflektuje soucCasna (ptevazné¢ zahranicni) historiografie
s ohledem na nové metodologické podnéty historické antropologie. Jeji podkapitola se
nasledné poté zamé&fi na pojednani o zadkladnim metodologickém vychodisku této prace,
kterou je problematka cti v raném novovéku se zvlastni pozornosti na Cest Slechtickou.
Druhé kapitola této diplomové prace se bude vénovat déjindm dueli v rozpéti od rané¢ho
sttedovéku az do prelomu devatenacté¢ho a dvacatého stoleti, pticemz obdobi raného
novovéku bude v této Casti pradce vénovana jen nezbytnd pozornost. V rdmci jeji
podkapitoly bude provedena analyza dvou nejznaméjSich duelovych kodexti 19. stoleti,
pomoci niz by poté mélo byt snadnéjsi pochopit strukturu klasického novovékého duelu
a jeho jednotlivée prvky. Kone¢né treti kapitola si poté klade za cil na piikladu
dolozenych duelii 16. az 18. stoleti - spadajicich tedy pravé do obdobi raného novoveéku
- v Ceském kralovstvi analyzovat rand novovéky duel v jeho samotné podstatd a
zaroven se pokusit poukazat na dal§i mozné okruhy badatelského zajmu, které je mozné
v této souvislosti detailnéji studovat. Zavér prace je pak vénovan syntéze doloZzenych
poznatkll a reflexi vychozich tezi, jak byly vySe nastinény. Cilem prace neni v Zadném
pripad¢ predstavit rané novoveké duely v jejich komplexnosti, ale naznacit perspektivni
moznosti jejich hlubsi analyzy pro pochopeni rané¢ novoveéké spolecnosti jakoz i

mySlenkového svéta konkrétnich jedinci.

% pikladti by se dala najit cela fada. K nejznaméjiim ale bezesporu patii duel mezi knizetem de
Bouteville a markyzem de Beuvron. Srov. E. EIS, Duell, s. 257-258.
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I.1. Problematika cti v raném novovéku

V uvodni kapitole byly podrobné definovany jednotlivé soucasti celé prace. Cilem této
podkapitoly je definovat rané novovékou cest jakozto zdkladni metodologické
vychodisko, prosttednictvim n¢hoz je mozné k jednotlivym dueliim pfistupovat.

Problematika cti patfi k zdkladnim tématim soudobého historického badani o
raném novoveku.® Cest a jeji vyznam ve spoledenském Zivoté prosla béhem dlouhého
obdobi mnohymi proménami, které se opiraly o dobova pojeti jejiho vyznamu pro
pfedmoderni a moderni spolecnost. I kdyZ spole¢nost raného novovéku neinterpretovala
v konkrétnich piipadech &est pomoci novodobych a uméle vytvorenych kategorii,*
presto ji vnimala a reflektovala v mnoha oblastech kazdodenniho Zivota bez ohledu na
pozici jednotlivell ve své hierarchické struktute.

Jestlize pfifazujeme cti v hierarchii hodnot tehdejsi spolecnosti tak vyznamné
misto, je nutné se rovnéz ptat na jeji zékladni specifika a odliSnosti vii€i ostatnim
hodnotam lidského Zivota této doby.® Dnesni spolednost vnima pojem cti ve zcela

odlisnych sémantickych vyznamech, které se v mnoha ohledech 1i§i od jejiho

1 Na vyznam cti ve spole¢nosti raného novovéku poukazuje jak sou¢asny doméci, tak zejména pak
zahrani¢ni badatelsky vyzkum. V némecky hovoticich zemich patii k tradicnim pfedstavitelim tohoto
badatelského zaméteni Martin Dinges, Jutta Nowosadtko a v neposledni fadé Richard van Diilmen; srov.
Martin DINGES, Die Ehre als Thema der Stadigeschichte. Eine Semantik im Ubergang vom Ancien
Régime zur Moderne, Zeitschrift fiir historische Forschung, Heft 4, 1989, s. 409-440; tyz, Ehrenhdndel
als , Kommunikative Gattungen®. Kultureller Wandel und Volkskulturbegriff, Archiv fiir
Kulturgeschichte 75, 1993, s. 359-393; tyz, Die Ehre als Thema der historischen Anthropologie.
Bemerkungen zur Wissenschafisgeschichte und zur Konzeptualisierung, in: Klaus SCHREINER — Gerd
SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Friihen
Neuzeit, Koln 1995, s. 29-62; Jutta NOWOSADTKO, Die Ehre, die Unehre und das Staatsinteresse.
Konzepte und funktionen von ,, Unehrlichkeit* im historischen Wandel am Beispiel des Kurfiirstentums
Bayern, Geschichte im Wissenschaft und Unterricht 44, 1993, s. 362-381; taz, Scharfrichter und
Abdecker. Der Alltag zweier ,,unehrlicher Berufe* in der Friihen Neuzeit, Paderborn 1994; Richard VAN
DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti). 1I. dil: Vesnice a mésto,
Praha 2006, s. 171-214; tyz, Bezectni lidé. O katech, devkach a mlyndrich. Nepocestnost a socialni
izolace v raném novovéku, Praha 2003. Ze sbornikil na dané téma srov. zejména Sibylle BACKMANN —
Hans Jorg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in der frithen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin
1998; Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre. Ehrekonflikte in Gesellschaften
des Mittelalters und der friithen Neuzeit, Koln 1995; Ludgera VOGT — Arnold ZINGERLE (Hg.), Ehre.
Archaische Momente in der Moderne, Frankfurt am Main 1994.

%2 Srov. Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF, Verletzte Ehre — Uberlegungen zu einem
Forschungskonzept, in: Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte
in Gesellschaften des Mittelalters und der friihen Neuzeit, Koln 1995, s. 1-28; Hans WELLMANN, Der
historische Begriff der ,,Ehre” — sprachwissenschaftlich untersucht, in: Sibylle BACKMANN - Hans
Jorg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in der firiihen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s.
27-39.

8 Srov. Paul MUNCH, Grundwerte der friihneuzeitlichen Stindegesellschaft? Aufiiss einer
vernachldssigten Thematik, in: Winfried SCHULZE (Hg.), Stdndische Gesellschaft und soziale Mobilitit,
Miinchen 1988, s. 53-72.
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predmoderniho pojeti.® Je-1i v dnesni dobé sklofiovan pojem cti, d&je se tak v&tsinou
v souvislosti s t€émi oblastmi zivota, jejichz dal$i konkretizace ndm mize ptipadat jako
zbytena. At uZ se jedna o oblast védy,* politiky & sportu, jevi se nim tento pojem
jako néco, co ma blize spiSe k dobam davno minulym nez k soucasnému zptisobu
vnimani svéta kolem nés. Presto vSak ani dnes nelze zcela popfit specificky vyznam
tohoto jevu pro fadu jedinci bez ohledu na &as a prostor.*

N&§ zajem se vtomto piipadé orientuje zejména na obdobi raného novoveku,
ktery byl definovan na zéklad¢ kiestanské kulturni tradice. Zptisob, jakym cest vnimali
lidé této doby, ndam muliZze pomoci objasnit nejenom tehdejsi nazory a postoje uzce
provéazané s touto problematikou, ale taktéz nam muze usnadnit naSe Usili o proniknuti
do myslenkového svéta jedinct raného novoveéku.®” Na zakladé tohoto poznani je pak
také mozné pochopit, jak vyznam méla otazka cti v konkrétnich sporech, které na sebe
mohly brat i podobu duelt.*®

Pro ¢lovéka moderni doby je jisté velkym piekvapenim, jakému vyznamu a
pozornosti se Cest v piedmoderni dobé& t&ila.* Jednalo se tehdy totiz o spolegnost
strukturovanou na zaklad¢ stavovské piisluSnosti, kterd jen ve zcela vyjimecnych
pripadech umoziiovala socialni mobilitu v ramei svych socialnich uskupeni,” kazdy jeji
prislusnik  vnimal a reflektoval vyznamnou ulohu cti v ,soukromém® i
,vefejném* Zivots.”! Bez ohledu na socialni postaveni a vlastni ekonomické zazemi byl
kazdy jedinec nucen dbat na vlastni dobrou povést, kterd byla chapana jako jeden ze

zakladnich prvkt sebeprezentace v ramci tehdejsi spolecnosti. Jiz tento fakt naznacuje,

% Srov. Martin DINGES, Die Ehre als Thema der Stadigeschichte. Eine Semantik am Ubergang vom
Ancien Régime zur Moderne, Zeitschrift fiir historische Forschung 16, 1989, s. 409-440.

% Srov. Justin STAGL, Die Ehre des Wissenschafilers, in: Ludgera VOGT - Arnold ZINGERLE (Hg.),
Ehre. Archaische Momente in der Moderne, Frankfurt am Main 1994, s. 35-56.

% Asi nejvyrazngjsimi zastanci tohoto postulatu jsou Ludgera Vogt a Arnold Zingerle. Srov. Ludgera
VOGT — Arnold ZINGERLE, Einleitung. Zur Aktualitit des Themas Ehre und zu seinem Stellenwert in
der Theorie, in: Ludgera VOGT — Arnold ZINGERLE (Hg.), Ehre. Archaische Momente in der Moderne,
Frankfurt am Main 1994, s. 9-34.

87 7 pohledu soudasného stavu badani o raném novovéku v Geském prostiedi srov. zejména Vaclav
BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Clovék ceského raného novovéku, Praha 2007; Vaclav BUZEK — Josef
HRDLICKA — Pavel KRAL — Zdenék VYBIRAL, Vék urozenych. Slechta v ceskych zemich na prahu
novovéku, Praha-Litomys] 2002; Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500 — 1700), Praha 2004.

# Na vzajemnou provazanost téchto dvou fenoménu upozoriuje Vaclav BUZEK, Urozenec, in: Véaclav
BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Clovék ceského raného novovéku, Praha 2007, s. 99; R. VAN DULMEN,
Bezectni, s. 10; R. VAN DULMEN, Kultura, s. 196; obecnéji pak Friedhelm GUTTANDIN, Das
paradoxe Schicksal der Ehre. Zum Wandel der adeligen Ehre und zur Bedeutung von Duell fiir den
monarchischen Zentralstaat, Berlin 1993; Matthias ERZBERGER, Duell und Ehre, Paderborn 1913.

% Srov. R. VAN DULMEN, Kultura, s. 189; tyz, Bezectni, s. 7, 18.

% Otazku mobility v ramci socidlni hierarchie doby raného novovéku tématizuje fada piispévkil v praci
Winfried SCHULZE (Hg.), Stindische Gesellschaft und soziale Mobilitdt, Miinchen 1988.

! Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 8.
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ze to, co bylo tehdy vnimédno a chépano jako cest, nebyla kategorie staticka, nybrz
veskrze dynamicka.” Jak jinak si 1ze smysluplng vysvétlit soudni procesy vénujici se
otazkam urazky osobni cti nebo pfipadnym jinym formam obhajoby vlastni, respektive
kolektivni cti? Prestoze tehdejsi spolecnost jesté nedokézala definovat pojem cti, byla
schopna ji vnimat jako jednu ze zakladnich kategorii kazdodenniho zivota. Kazdy
lidsky jedinec bez ohledu na svou pozici ve struktuie stavovsky ¢lenéné spolecnosti si
byl dobie védom velkého vyznamu obrany a obhajoby vlastni, respektive kolektivni cti.
Tato obrana vSak nebyla podminéna jen piipadnym naicenim nebo obavou z naruSeni
homogenity vlastni osoby, ale téz blize nespecifikovatelnou mirou povédomi o nutnosti
vlastni sebeprezentace.

Cest jako takova byla ovSem kategorie, ktera se v prvé fadé odvozovala od
konkrétnich jednotlivct. Jedinec, bez ohledu na fadu svych dalSich jedinec¢nych
vlastnosti, byl definovan také kategorii cti, kterou mu ptisuzovalo jeho okoli. Tato
rovina vnéjSiho pfisuzovani miry cti vSak nebyla jedind. Svou roli zde sehraval takeé
subjektivni uhel pohledu daného jedince na vlastni miru podestnosti.”

I kdyz byl ¢lovék této doby jiz vniméan jako svébytnd lidskd bytost s piesné
vymezenym mnozstvim prav a povinnosti, dotvaielo jeho vnéjsi obraz také socidlni
prostiedi, ve kterém se pohyboval. Vyclenit se z téchto socialnich siti a vztahti ¢asto
znamenalo jistou ,,socialni smrt“, na niz mohla v n€kterych piipadech navazat i smrt
fyzicka.” Jedinec se tak neustale nachazel pod drobnohledem svého nejblizsiho okoli,
které vnimalo a interpretovalo veSkeré jeho pocinani. Svou roli zde méla ale také
symbolické rovina komunikace, kterou nebylo mozno jakkoliv podcetiovat.”

Ptedné si musime uvédomit, Ze kazdy jedinec byl vniman v kontextu svého
socidlniho prostfedi, které se i1 prostfednictvim jeho individudlnich ¢ind snazilo

definovat sebe sama. Clovéka raného novovéku je mozné svym zpisobem vnimat jako

%2 Srov. Winfried SCHULZE, Die stindische Gesellschaft des 16./17. Jahrhunderts als Problem von
Statik und Dynamik, in: tyz (Hg.), Stdndische Gesellschaft und soziale Mobilitdit, Miinchen 1988, s. 1-17.
% Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 16; Snad kazda prace vénovana otazce duelu a cti klade dtiraz na
vymezeni vnitini a vnéjsi slozky. V domacim prostfedi se jako pfiklad tohoto druhu sebereflexe da
vnimat ptipad popsany Véclavem BUZKEM, , Posméch nemalej se stal” (Pribéh ze §lechtické
kazdodennosti 16. stoleti), in: Bronislav CHOCHOLAC - Libor JAN - Tomas KNOZ (edd.), Novy Mars
Moravicus. Sbornik prispévki, jez venovali Prof. Dr. Josefu Valkovi jeho Zdci a prdtelé k sedmdesatinam,
Brno 1999, s. 419-429; Jiti KUBES, Vilém Slavata a jeho hejtmani. K anatomii prestize rané novovéké
slechty, Historicky obzor 12, 2001, s. 70-75.

% Blize k tématu srov. Martin RHEINHEIMER, Chuddci, Zebrdci a vaganti. Lidé na okraji spolecnosti
1450-1850, Praha 2003; v kontextu doby s ohledem na dobové pojeti lidové kultury srov. zejména Peter
BURKE, Lidova kultura v rané novoveké Evropé, Praha 2005.

% Srov. R. VAN DULMEN, Kultura, s. 192; tyz, Bezectni, s. 11-12; 14; Norbert SCHNITZLER,
Geschmdhte Symbole, in: Klaus SCHREINER - Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre.
Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der friihen Neuzeit, Koln 1995, s. 279-302.
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jisty pomyslny stifed stale vétSich soustfednych kruhti, za néz by bylo mozné oznacit
jednotlivé socialni struktury stavovsky ¢lenéné spolecnosti. Tyto soustiedné kruhy by
pak v konkrétnich pfipadech mohly ptfedstavovat naptiklad rodinu, rodové uskupeni
nebo stavovskou obec. Stejné tak by se tato pomyslna soustava soustfednych kruhti dala
definovat prostfednictvim kategorii prostorovych. V tom pfipad¢ by jednotlivé kruhy
mohly zastupovat kuptiikladu uzsi a Sir§i domaci spolecenstvi, ulici, méstskou ctvrt,
mésto nebo téz konkrétni statni Gitvar. V obou piipadech se vSak ocitdme v situaci, v niz
je jedinec definovan nejenom sebou samym, ale téz slozitou siti vztahd vici svému
okoli.

Nebyl to vSak pouze jednotlivec, ktery potifeboval chranit svou Cest. Ve stejné
situaci se totiz mohla ocitnout také konkrétni rodina, okruh ptatel, profesni uskupeni
nebo dokonce cely néarod, ktery tak usiloval o ochranu jedné ze svych zdkladnich
definic.”®

V naSem pohledu na danou problematiku vSak nelze brat zietel pouze na
dynamicky a staticky charakter cti. V souvislosti stouto kategorii lidského Zivota
v raném novoveéku totiz vyplouvaji na povrch i mnohé dalsi aspekty, které je mozné
vnimat jako smérodatna voditka pro dalsi vyklad.

Kazdého jedince definuje vprvé tadé¢ jeho pohlavi. Kategorie genderu
v souvislosti s otazkou cti v obdobi raného novovéku byla jiz odbornou zahrani¢ni
literaturou rozpracovdna detailné. Na zdkladé mnoha provedenych analyz zejména
z méstského prostiedi raného novoveéku, které byly situovany v prevazné mitre do oblasti
némecky hovofticich zemi, byla jasn¢ doloZzena zasadni odliSnost ve vnimani cti mezi
obéma pohlavimi. Zatimco muzské Cest se definovala zejména na zakladé¢ schopnosti
ekonomicky a socialné zajistit nalezity statut vlastni rodiné, jakoz i celému domacimu
spoleCenstvi, v piipad¢ zenské cti se v pfevazné vétsiné pripadld jednalo o jeji uzkou
vazbu na zeninu sexualitu. Jako nezpochybnitelny dikaz pro takové tvrzeni mohou
poslouZit rizna pejorativni oznaceni tak, jak je prezentuji nékteré prace vénujici se dané

problematice.”’

% Srov. Andreas DORNER, Die Symbole Politik der Ehre. Zur Konstruktion der nationalen Ehre in den
Diskursen der Befreiunggskriege, in: Ludgera VOGT — Arnold ZINGERLE (Hg.), Ehre. Archaische
Momente in der Moderne, Frankfurt am Main 1994, s. 78 — 85.

?7 Zenskym a muzskym pojetim cti a jejich koncepcemi se naposledy detailng zabyval Martin DINGES,
Ehre und Geschlecht in der Frithen Neuzeit, in: Sibylle BACKMANN — Hans Jorg KUNAST (Hg.),
Ehrkonzepte in der friihen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 123-147; Susanna
BURGHATZ, Geschlecht — Korper — Ehre. Uberlegungen zur weiblichen Ehre in der frithen Neuzeit am
Beispiel der Basler Ehegerichtsprotokolle, in: Klaus SCHREINER — Gerd SCHWERHOFF (Hg.),
Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der friihen Neuzeit, Kdln 1995, s. 214—

25



Jestlize vSak doslo k pfipadnému tutoku na cest Zeny, nejednalo se pouze o
napadeni ji samotné, ale stejn¢ tak i o zpochybnéni pocestnosti skupiny lidi, k niZ tato
zena prinalezela. Zvlaste pak to byla Cest jejiho manzela, otce nebo bratra (v zavislosti
na aktualni situaci té které Zeny), kterd se tak ndhle mohla jevit jako neméné
zpochybnitelnd. V kazdém piipad¢ to vSak byl pravé jedinec muzského pohlavi, ktery
mél na zenu a jeji pocestnost dbat a dohlizet. V neposledni fad¢ to byl také on, kdo
v piipadném sporu o Cest Zenu na vetejnosti zastupoval, ¢imz samoziejmé zastitoval jeji
Cest svou vlastni. Obdobnd situace ovSem mohla nastat i v pfipad€ slovniho nebo
fyzického napadeni kteréhokoliv jiného ¢lena domacnosti.”®

Jako piiklad by mohly poslouzit hojn¢ dolozené ttoky na pocestnost domacnosti,
které byly uskutectiovany skutecné rGznorodymi formami. Jednou znich, ktera se
doposud tésila asi nejveétsi pozornosti badatelti, byl kuptikladu atok na dim, v némz
postizeny jedinec bydlel. Naruseni poklidného doméaciho Zivota se mohlo uskute¢nit ve
form& vyzvy protivnika pred dim nebo také hazenim kament do oken domu.” Jestlize
se v tomto okamziku zamyslime nad vySe popsanymi zplisoby toku na jedincovu cest,
které na sebe braly podobu zcela konkrétniho fyzického utoku na jeho obydli, mizeme
odhalit dalsi aspekt cti, ktery je tfeba dale zohlednit. Jednalo by se o aspekt vefejnosti a
privatnosti takového nasilného aktu.'® I toto hledisko sehravalo ve sporech o Gest
vyznamnou ulohu. Kazdy, bez ohledu na to, zda se jednalo o konkrétniho jedince nebo
skupinu lidi, kdo se citil byt v otdzce cti jakymkoliv zpiisobem poskozen, musel dbat na
to, aby se nasledna obrana uskutecnila formou vefejnou. Narusend integrita jedince,
respektive skupiny lidi, do jejihoz pole spadala mimo jiné 1 kategorie cti, musela byt
pfed ocfima vefejnosti hdjena dostatecné vefejné a s patficnym dirazem na

demonstrativnost celé akce.'"!

234; pro slechtické prostfedi raného novoveku blize srov. Beatrix BASTL, Tugend, Liebe, Ehre. Die
adelige Frau in der Friihen Neuzeit, Wien 2000.

% Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 14

% Srov. tamtéz, s. 19 — 20; R. VAN DULMEN, Kultura, s. 195. Zde je tieba podotknout, Ze tato forma
utoku na pocestnost domacnosti méla své kofeny v xenofobnich postojich nékterych lidi vici etnickym
mensindm, jako byli napiiklad Zidé. S postupem doby se viak tento ttok na polestnost domacnosti
pienesl i do ostatnich skupin méstského obyvatelstva.

1% Némecky vyzkum pracuje v pievazné mife s terminy ,,Offentlichkeit* a , Hauslichkeit*. Ekvivalentni
Cesky preklad v§ak muze byt dle mého nazoru ponékud zavadégjici.

1% Jako p¥iklad mohou poslouzit doloZena stfetnuti o Gest z mésta Augsburg tak, jak je ve svém piispévku
piedklada Mark HABERLEIN, Tod auf der Herrenstube: Ehre und Gewalt in der Augsburger
Fiihrungsschicht (1500 — 1620), in: Sibylle BACKMANN — Hans Jérg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in
der friihen Neuzeit. Identitdten und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 148—1609.
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Samotna forma satisfakce mohla mit celou fadu podob — soudni proces, duel nebo

i~ o, y i 102
téz afektivni ndsilny utok ze strany poskozeného.

Aspekt vefejnosti sehraval
vyznamnou Ulohu také proto, Ze jakékoliv naf¢eni se netykalo pouze dan¢ho jednotlivce,
ale té celého spoledenstvi, k némuz jedinec prinalezel.'”

Opustime-li nyni rovinu konkrétnich jednotlivcl, je mozné v dalSim vykladu
zaméfit nasi pozornost na situaci v roviné §irSich socidlnich celki, jako byly naptiklad
jednotlivé Slechtické rody nebo profesni organizace v podobé cechi a gild. 1 zde
sehravala Cest vyznamnou tlohu.

Asi nejzietelnéji Ize tento fakt dolozit na ptikladu cechli a jejich angazovanosti
v ptipadé domnélého utoku na svou profesni Cest. Ta patiila k zdkladnim distinktivnim
charakteristikdm vSech pfislusnikli daného cechu, a byla ji proto pravem vénovana
nemal4 pozornost.'™ Stejné jako v pripadé potycek, riiznych Sarvatek a zejména pak
duelt, je 1 zde mozné poukdzat na jeden z dalSich aspekti cti. V pripadé nékterych
duelt v raném novovéku je totiz mozné prokazatelné dolozit, ze jejich vznik a néasledna
ale dlouhodobym napétim, které, at’ jiz mezi dvéma jednotlivci nebo mezi celymi
znesvarenymi rodinami, jiz del§i dobu doutnalo. Je tedy vice nez ziejmé, ze nckteré
spory o Cest mohly mit v ojedinélych ptipadech dlouhodoby - n¢kdy dokonce az
nékolikageneraéni - pribeh. '

Podobné zjisténi 1ze ovSem v hojné mife dolozit i v cechovnim prostfedi. Nejeden
cech si ve svych stanovach jasn¢ vymezoval pravo rozhodovat o pfijeti nového ¢lena na
zaklad¢ pocestnosti nejenom jeho osoby, ale 1 s ohledem na pocestny zptisob zivota

nékolika generaci jeho predki.'®

Tento fakt spolecné s dal§imi zjiSténimi, ke kterym
jsem prozatim dospéli, tak opravituje hypotézu, ze Cest jednotlivce nebyla utvarena
pouze jim samotnym, ale Ze se na jejim konstituovani spolupodilela i fada dalSich
faktorti. Jednim z nich mohlo byt napiiklad rodinné zdzemi, které jedinec nebyl schopen
nikterak ovlivnit. V tomto bod¢ tak nardzime na jisty prvek stati€nosti v souvislosti

s vaimanim cti v raném novovéku, jehoz charakter nebylo mozné po dlouhou dobu

zménit. Dikazem takového tvrzeni muze byt i postoj tehdejsi spolecnosti k nékterym

"2 Srov. R. VAN DULMEN, Kultura, s. 191 —192.

1% Na podobné piipady upozoriiuje v méstském prostiedi i ty#, Bezectni, s. 11. Dillmen své teze opira
v pfevazné mife o oblast dneSniho Némecka, ptfi¢emz vychazi z poznatkt relevantnich pro rizné profese
méstského prostiedi v raném novoveéku.

1% Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 15— 16, 21 - 40; tyz, Kultura, s. 203.

195 Srov. tamtéz, s. 192.

1% Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 7.
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druhtim profesi, které byly charakterizovany dehonestujicim piivlastkem ,,bezectné«.'”’

Konkrétné do této skupiny povolani patfili naptiklad rasové, katové, tkalci, ov€aci a
mnohé dalsi profese, jejichZ volbu nebyl jedinec s ohledem na rodinnou tradici schopen
ovlivnit. Svou roli zde ale hralo i stanovisko okoli.

Narokovana mira cti vSak nebyla odpirdana jen urCitym typim profesi, jak by se
v tento okamZzik mohlo zdat. S danym problémem se musely potykat také nékteré dalsi
socialni skupiny na zékladé své etnické piisluSnosti nebo miry zaclenéni do usedlé
spolecnosti. V souvislosti s otdzkou etnického plivodu nékterych skupin obyvatelstva
ran¢ novoveéké spoleCnosti asi nepfekvapi pozornost vénovana zidovské, respektive
romské mensin€. | tato etnika se totiz podilela na celistvém obrazu tehdejsi doby bez
ohledu na n&které negativni konotace, které jim byly pfisuzovany.'®®

Profesni skupinu, jejiz charakteristika ndm miaze pomoci pii odhaleni
ambivalentnosti ve vztazich rané novoveké spolecnosti vici tzv. bezectnym skupindm,
predstavuje jiz vySe piedstavena profese kati. Jejich pozice ve spolecnosti raného
novoveku byla pevné déna a stejné jako u jinych profesi byly jakékoliv snahy o zménu
po dlouhou dobu odsouzeny k nezdaru. Povolani kata piechdzelo v této dobé tradicné
z jedné generace na druhou a Sance na to, vymanit se z tohoto kolob&¢hu, prakticky
neexistovala. Kat, stejn¢ jako celd jeho rodina, byl do jist¢é miry odsouzen k trvalému
odlouceni od zbytku spolecnosti, coz by se ale na druhou stranu dalo vnimat jako jista
daii za nemalou finan¢ni hotovost, kterou za vykon svého povolani dostaval. Lidé se
s ohledem na vlastni pocestnost snazili vyhybat jakémukoliv vefejnému styku s jeho
osobou, stejn¢ jako se symboly jeho femesla. Popijeni s katem, pozvanka na svatbu
nebo jen nevédomé piisednuti k jeho stolu bylo zcela nemyslitelné.'”

Jak je z dosavadnich poznatki historické védy patrné, mohla se hranice vefejného
a privatniho aspektu cti v n¢kterych situacich provizorné stirat a ztracet svou doposud

jasnou konturu. Tento moment je pro nas dilezity i s ohledem na hlavni pfedmét nasSeho

%7 Obecné k problematice nepoéestnych profesi srov. Werner DANCKERT, Unehrliche Leute. Die
verfemten Berufe, Bern 1979.

1% Srov. Sabine ULLMANN, Kontakte und Konflikte zwischen Landjuden und Christen in Schwaben
wéhrend des 17. und zu Anfang des 18. Jahrhunderts, in: Sibylle BACKMANN — Hans Jorg KUNAST
(Hg.), Ehrkonzepte in der friihen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 288-315;
Robert JUTTE, Ehre und Ehrverlust im spétmittelalterlichen und friihneuzeitlichen Judentum, in: Klaus
SCHREINER - Gerd SCHWERHOFF (Hg.), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des
Mittelalters und der Friihen Neuzeit, Koln 1995, s. 144-165; obecné k d&jindm Zidt srov. Paul
JOHNSON, D¢jiny zidovského naroda, Praha 1995; Jean DELUMEAU, Strach na Zapadeé ve 14. - 18.
stoleti II, Praha 1999, s. 102-141. K problematice romského etnika v obecné roviné srov. blize Angus
FRASER, Cikani, Praha 2002.

1% Srov. R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 41-50; tyz, Kultura, s. 200-202.
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zajmu, kterym jsou i nadale ran¢ novoveéké duely. Proto je také mozné povazovat tento
aspekt cti jako zdsadni ptfi pokusu o vystizeni ran¢ novoveékého duelu, ktery se jiz mohl
pfesouvat z vetejnych prostranstvi do téch typlti mist, které mély ziistat utajeny pred
vefejnosti.

Dalsim specifickym kritériem, které nelze v souvislosti se cti rané¢ novovékého
clovéka ponechat bez povSimnuti, je 1 zmintiované hierarchické uspotadani spolecnosti
této doby. Tato hierarchie se realizovala piedevSim ve formé stavovské pfislusnosti,
kterd byla vlastni i dobovym ndzorm na organizaci celé spolecnosti. Patficné miie
organizace podléhaly téz profesni organizace, reprezentované cechy, pripadné mensi
skupiny osob, které se organizovaly na zéklad¢ svych aktivit. Do tohoto okruhu by tak
mohla spadat naptiklad literarni, pfipadné¢ naboZenskd bratrstva. Hierarchizace S§la
v ojedinélych ptipadech dokonce i1 napfic¢ cechy, a proto neptekvapi spory nékterych
cechovnich organizaci o miru své kolektivni cti, prostfednictvim niz chtéla obhajit
ziskanou pozici ve spole¢nosti.'"

Konkrétni formy obrany vlastni, respektive kolektivni cti mohly mit fadu podob.
Zminit lze naptiklad rGzné druhy nasilnych stietnuti, které byly vétSinou vyvolany
urazlivymi feémi, ale téz nevhodnymi gesty, dlouhodob¢ Spatnymi vzijemnymi vztahy
nebo piipadnym podezienim z nepoctivosti pii hrani karetnich her. V fad¢ ptipadi se
dany spor fesil péstmi a kopanci, ve vyostienéjSich piipadech se ale také sahalo po
nejbliz§im mobiliati. """ Pribéh takovych rvadek pak vétsinou postradal jakykoliv
naznak ritualizace. Zatimco se tedy klasické duely definovaly pravé na zékladé pevné
stanovenych pravidel, zacinaly obdobné Sarvatky ¢asto naprosto neoekavanym ttokem
ze zalohy.'"?

V mnoha piipadech jiz samo vyprovokovani nemuselo bezpodminecné pramenit z
viile daného jedince, ale mohlo byt vyprovokovano jinymi lidmi, ktefi byli v dané chvili
pobliz. Témi mohli byt naptiklad pfisedici u jednoho stolu nebo ptfitomni ¢lenové
spolecenské, respektive profesni skupiny, k niZ jednotlivec ptindlezel. Tyto skupiny se
mohly citit nékterymi konkrétnimi vyroky a gesty dotceny a nésledné si je vykladat jako

utok na svou Cest. Ten, na né¢hoz urdzka pfimo smétovala, pak byl nucen hajit nejenom

"%Srov. R. VAN DULMEN, Kultura, s. 196.

" Srov. Mark HABERLEIN, Tod auf der Herrenstube: Ehre und Gewalt in der Augsburger
Fiihrungsschicht (1500 — 1620), in: Sibylle BACKMANN — Hans Jorg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in
der firiihen Neuzeit. Identitiiten und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 148—169; R. VAN DULMEN, Bezectni,
s. 18, 20.

"2 Srov. Dietrich SCHWANITZ, Das Duell als Drama: Zur Codierung der Ehre zwischen literarischer
Verkldrung der Noblesse und sozialer Selbststilisierung der Stinde, in: Ludgera VOGT — Arnold
ZINGERLE (Hg.), Ehre. Archaische Momente in der Moderne, Frankfurt am Main 1994, s. 270-290.
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Cest vlastni, ale také Cest skupiny, paklize do ni chtél 1 nadéle patfit. Jakékoliv vytacky a
zavahani se pak mohly negativng odrazit v jeho vnimani z pohledu zbytku skupiny.'"

Piestoze obrana cti byla nutnd a zadanda, nenaskytala se podobnd Sance vSem
¢lenim tehdejsi spolecnosti. Osobni Cest se zakladala mimo jiné na spoleCenském
postaveni, které bylo definovéano skrze majetek a moZnost obrany pravni cestou.''*

Také jednotlivdA mésta v zastoupeni svych prestavitelii dbala na svou dobrou
povest. Kdyz jsme hovoftili o otdzce Zenské cti v obdobi raného novovéeku, definovali
jsme ji na zéklad¢ jejiho sexudlniho obsahu. Mésta byla jiz tehdy vniména jako
organické celky. V pfeneseném vyznamu tak mohla i ona nabyvat podoby panny
bojujici o svou pocestnost. Doslo-li k dobyti mésta, bylo to mozné v pieneseném
vyznamu chapat jako zneucténi jeho dosavadni pocestnosti. Naopak uhéjeni mésta bylo
vnimano jako potvrzeni a uhdjeni panenské neposkvrnénosti. Nebyli to tedy jen
konkrétni 1idé a specifické spolecenské skupiny, které byly v této dobé nuceny hajit
svou &est. '

Vnimani a obranu cti je na zaklad¢ ptredchozich zjiSténi moZné chépat jako jeden
z fenoméntt obdobi raného novovéku, ktery byl reflektovdn nejen nejvysSimi
spoledenskymi vrstvami, ale i obyéejnymi lidmi. Cest prostupovala celou strukturou
spolecnosti jak v rovin¢ linearni, tak i horizontalni. PoCetné analytické studie dokladaji,
ze 1 nejspodné&jsi skupiny obyvatelstva tvofené pocetnymi houfy Zebrakl a bezdomovct
vykazovaly jistou miru povédomi o vyznamu cti, kterd se podilela na utvareni
mezilidskych vztah i vtomto spoleCenském prostiedi. Dokladd to komplexnost a
slozitost mezilidskych vztahi v raném novovéku zalozenych na socialni, ekonomické,
ale téZ kulturni provazanosti jejich konkrétnich jedinci.

Sporti o Cest se UCastnily takika vSechny v€kové skupiny. Nékteti badatelé na
zakladé svych vyzkumt vsak v této souvislosti upozoriiuji na fakt, ze vysoké procento
zuCastnénych tvofili mladi lidé. Tento poznatek se poté snazi interpretovat jako
svébytny druh Usili o potvrzeni vlastni identity v o¢ich okolni spolecnosti, kterd je i ptes
jejich pohlavni a fyzickou zralost nebyla ochotna zaclenit do svéta ,,dospélych®. Aby

jedinec mohl do takové skupiny piinalezet, musel spliovat tfadu kritérii, k jejichz

'3 Tato tvrzeni uvadi pro své vyzkumy napiiklad R. VAN DULMEN, Bezectni, s. 12.

"4 Srov. Peter SCHUSTER, Ehre und Recht. Uberlegungen zu einer Begriffs- und Sozialgeschichte
zweier Grundbegriffe der mittelalterlichen Gesellschaft, in: Sibylle BACKMANN — Hans Jorg KUNAST
(Hg.), Ehrkonzepte in der frithen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 40—69.

"5'Srov. Ulinka RUBLACK, Metze und Magd: Krieg und Bildfunktion de Weiblichen in deutschen
Stéiidten der Frithen Neuzeit, in: Sibylle BACKMANN — Hans Jorg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in der
frithen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 199-222; R. VAN DULMEN, Kultura, s.
189
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dosazeni vSak vedla dlouh4 a narocna cesta. Opét to bylo vySe uvedené majetkové
zajisténi a schopnost nezdvislého zplsobu obzivy, které definovaly kategorii dospélosti.
I s ohledem na tato zjisténi pak nékteti badatelé charakterizovali jako nejcastéjsi striijce
podobnych nésilnych stietnuti pravé mladé muze, kterym takové konfliktni situace
nabizely moznost alesponi symbolického odporu vici dobovym zvyklostem a
tradicim.''®

Na druhou stranu se ale nabizi otdzka, jak by se poté dalo interpretovat obrovské
mnozstvi sport, vnichz hlavni roli sehravali pocestni otcové od rodin, kteti jiz
disponovali dostatecnym hmotnym zdzemim a pozivali uznani Sirokého okoli. I kdyz je
na otazku véku v nekterych vyzkumech kladen az ptilis velky diraz, je tfeba 1 ji
zahrnout do nasSich tvah, pokouSime-li se odhalit podstatné aspekty ran€ novovéke cti.

Propojeni S§lechty s otazkou cti bylo vraném novovéku natolik zasadni, Ze
dokonce tvoftilo jednu ze zakladnich konstant zivota urozenych vrstev. Urozeny jedinec
se musel naucit vnimat tento specificky kod komunikace s vnéjSim svétem jiz od
nejatlejsiho véku.''” Nejblizsi okoli jej v tomto vnimani podporovalo a poskytovalo mu
dostatek podnétli, diky nimz mohl jeho komplexnost postupné plné pochopit a pfijmout
za vlastni.''®

Jestlize se jedinec narodil do urozeného prostredi, byl tento kod cti pfitomen
taktka na kazdém kroku. V prvé fad¢ to byla samotna rodina, respektive cely rod, ktery
dbal na svou dobrou povést. Ta se vytvaiela po velmi dlouhou dobu, a tak nebylo
vyjimkou, kdyz Slechticky rod dusledné dbal na dobrou rodovou povést a kult svych
vyznamnych pfedk. [ tato rovina spoluutvarela obraz konkrétniho urozeného
jednotlivee na vefejnosti.'"”’

Obdobi raného novoveku piece jen jesté uptednostinovalo spiSe vnéjsi aspekt cti,

ktery bylo tfeba davat na odiv. Tato prezentace jednotlivce nebo Sir§iho uskupeni se pak

"® Srov. Mark HABERLEIN, Tod auf der Herrenstube: Ehre und Gewalt in der Augsburger
Fiihrungsschicht (1500 — 1620), in: Sibylle BACKMANN — Hans Jérg KUNAST (Hg.), Ehrkonzepte in
der friihen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 148-169; R. VAN DULMEN, Bezectni,
s. 11, 17.

7 Srov. Marie KOLDINSKA, KaZdodennost renesancéniho aristokrata, Praha — Litomysl 2004, s. 60;
Petr MATA, Svét Ceské aristokracie (1500 — 1700), Praha 2004, s. 25; U. FREVERT, Ehrenmdinner, s. 17.
"8 Srov. Véaclav BUZEK — Josef HRDLICKA — Pavel KRAL — Zden¢k VYBIRAL, Vék urozenych.
Slechta v ceskych zemich na prahu novovéku, Praha — Litomysl 2002, s. 68-72; P. MATA, Svét, s. 22-27;
Josef MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich. II. dil: Slechta, Praha 2001, s. 448—452.

"9 Srov. Petr MATA, Zrozeni tradice. Slavatovské vyisténi rozmberského a hradeckého odkazu, Opera
historica 6, 1998, s. 513 — 552; Petr VOREL, Staré povésti a rodinné pribehy pernstejnské (Sebereflexe
aristokratického rodu v poloviné 16. stoleti), in: Bronislav CHOCHOLAC — Libor JAN — Tomas KNOZ
(edd.), Novy Mars Moravicus aneb Sbornik prispévkii, jez vénovali prof. dr. Josefu Valkovi jeho Zaci a
pratelé k sedmdesatinam, Brno 1999, s. 137-148.
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mohla realizovat rozli¢nymi zplsoby - od ndkladného zplisobu odivani, pies vyttibeny
zivotni styl az po nejriznéjsi formy mecenasSstvi. V urozené spole¢nosti, ktera byla ve
velké mife citlivd na jakékoliv promény statutu svych ptisluSnikd, tak bylo mozné
interpretovat i ty nejmens$i drobnosti jako symboly vzestupu, respektive upadku
konkrétniho jedince nebo rodu.

V prostiedi urozenych vrstev platila Cest jako svého druhu specificky komunikacni
kanal, prostfednictvim n¢hoz daval kazdy najevo sviij aktudlni spoleCensky statut.
Symbolicka rovina komunikace zde sehravala velice vyznamnou roli. Diky ni bylo také
mozné interpretovat nejen rozli¢na gesta, ale téz veskeré dalsi vnéjsi projevy. V tomto
piipad¢ se mohlo jednat napiiklad o zptsob vystupovani na verejnosti; at’ uz se to tykalo
GGasti na dvorskych zabavach, jakymi mohly byt rozli¢né karnevaly '*° a dalsi

festivity, '*!

nebo na pravidelnych bohosluzbach. Stejné tak se dalo operovat
s prostorem; kdo mél kupiikladu blizeji k panovnikovi, mohl si ndrokovat vétsi miru
cti.'** Obdobny zpiisob prostorové organizace lze odhalit i v pfipadé rtiznych procesi

nebo pohfebnich pravodi.'?

Neptekvapi tedy asi, Ze prave pii téchto ptilezitostech
mohlo obcas dojit k riznym spole¢enskym pirehmatiim ohledné poskytnuti prednosti.

Stejn¢ jako u jinych spoleCenskych vrstev platilo i zde pravidlo, ze kazdé
individuum bylo definovéno do jisté miry svym nejbliz§Sim okolim a obracené. Paklize
se jeden c¢len Slechtického rodu odchylil od ocekavaného zplsobu jednani, mohl tak
vrhnout neblahé svétlo i na své nejblizsi okoli a dalsi piibuzenstvo.'**

Konkrétné Slechta dbala asi nejvice na vlastni zplisob sebeprezentace. I kdyz si ne
kazdy jedinec mohl zvolit vlastni Zivotni drahu, po niz se planoval do budoucna vydat,

pfesto musel bezpodminecné dodrzovat zékladni linii zplisobu Zivota urozenych vrstev.

Bez ohledu na soukromy nebo vetejny charakter n¢kterych akci byla vzdy vyzadovéana

120 Srov. Petr MATA, Karneval v Zivoté a mysleni rané novoveké slechty, Opera historica 8, 2000, s. 163—
189.

2l Blize k tématu srov. Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Slavnosti a zdbavy na dvorech a
v rezidencnich méstech raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2000.

122 Srov. Jaroslav PANEK, Adel im Turnierbuch Erzherzog Ferdinands II. von Tirol. Ein Beitrag zur
Geschichte des Hoflebens und der Hofkultur in der Zeit seiner Statthalterschaft in Béhmen, Folia
historica Bohemica 16, 1993, s. 77-96.

12 Srov. Pavel KRAL, Ronsperské setkdni. Svambersky pohieb jako misto politické komunikace
predbélohorské Slechticke spolecnosti, JihoCesky sbornik historicky 68, 1999, s. 291-307; tyz, Pohirebni
slavnosti jako prostredek a misto komunikace rané novovéke spolecnosti, Opera historica 8, 2000, s. 315—
332.

' Srov. Jindfich FRANCEK, Eliska Katefina Smirickd a piibéh jeji lasky, Vychodogesky sbornik
historicky 3, 1993, s. 273-298; nov¢&ji pak tyz, Pribeh tajné lasky. Eliska Katerina Smiricka a jeji
sexualni skandal, Praha 2005.
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uréitd mira ritualizace, jiZ se nebylo mozné jen tak vyhnout.'”> Pokud n&ktery $lechtic
usiloval o dosazeni vyznamného Ufadu nebo o podil na moci, bylo nezbytné, aby si tyto
zésady sebeprezentace osvojil, ptijal je za vlastni a dokazal s nimi vhodné operovat. 126

Zpisobi sebeprezentace se dala najit celd tfada. Zalezelo nejen na vnitinim
zalozeni kazdého jedince, ale také na jeho finan¢nich moznostech, kterou cestu si zvolil
za vlastni. Samotni urozenci tehdej$i doby si dobfe uvédomovali Siroké mozZnosti pro
prezentaci vlastni osoby. Zatimco nékoho lédkala kariéra u dvora v tésné blizkosti
panovnika, jiného si zase podmanila sprava vlastniho majetku v poklidném prostredi
venkovského sidla. ' Dal§i zase spatioval moznost profesniho ristu ve
vojenském prostiedi. Ne kazdému vyhovovalo dvorské prosttedi plné mocenskych klik,
kuloarni diplomacie, intrik a Gskokull. S témito negativnimi jevy vSak musel dopiedu
pocitat kazdy, kdo si planoval budouci kariéru u dvora.

Dalsi z moznosti sebeprezentace byl vySe nastinény nakladny zpisob Zivota.
S nim se musel ztotoznit kazdy, kdo chtél v urozené spolecnosti zaujmout odpovidajici
pozici. Nebyl to jen drahy a honosny zpiisob oblékdni, kterym Slechtic daval najevo své
finan¢ni moznosti. D¢€lo se tak i formou vlastni stavebni (“:innosti,128 mecena’1§stvim,129
dlouhodobou sbératelskou &innosti, ptipadné vlastnimi netradiénimi zajmy. ">

Moznost prezentace skytalo také hromadéni penézitého majetku, ke kterému se
vSak vétSinou uchylovali Cerstvi povySenci z niZSich spolecenskych pficek. Samotné

mnozstvi nashromazdéného majetku vSak nezaklddalo narok na odpovidajici miru

!5 Ritualizace doslova prostupovala celym Zivotem rané novovékého §lechtice. Jako tradiénd
nejustalendjii Ize povazovat ritual zasnub. Srov. Margret LEMBERGOVA, Hanavské zasnuby Albrechta
Jana Smirického, Dé&jiny a soucasnost 16, 1994, €. 6, s. 15-18; Petr MATA, Ritudl zésnub v deniku
renesancniho kavalira, D&jiny a soucasnost 18, 1996, ¢. 6, s. 11-15; dale pak Josef HRDLICKA, Ritudl
stolovani na rané novovekych aristokratickych dvorech, Opera historica 7, 1999, s. 619-653.

126 vV mnoha piipadech se tak d&lo i za cenu vlastniho nepohodli a nutnosti rezignace na pijemné&jsi
zpiisoby traveni volného &asu. Srov. Véclav BUZEK, .4 tak jsem tam dlouho zdrzovin byl...“ Cas
v Zivoté predbelohorskych rytiri, D&jiny a soucasnost 15, 1993, €. 3, s. 26-30. Dal$im nepominutelnym
aspektem byla v této souvislosti nutnost presidlit do center aktualniho spolecenského a politického déni.
Srov. Petr MATA, Soumrak venkovskych rezidenci. ,, Urbanizace* ceské aristokracie mezi stavovstvim a
absolutismem, Opera historica 7, 1999, s. 139-162.

27 Srov. Josef HRDLICKA, Synové , velkych* otcii. Vidernisky dviir ocima Adama Pavla Slavaty, in:
Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Slechta v habsburské monarchii a cisaisky dviw (1526 - 1740),
Ceské Budgjovice 2003 (= Opera historica 10), s. 249-273.

128 Srov. Petr FIDLER, ,, Bauen ist eine hohere Lust als Kriegsfiihren*. Albrecht Wenzel Eusebius von
Waldstein als Bauherr und Mdzen — Zur Baustrategie eines Fiirsten, Opera historica 7, 1999, s. 275-3009.
129 Srov. Josef HRDLICKA, Literdrni mecendt poslednich panit z Hradce, Opera historica 6, 1998, s.
349-369; Jaroslav PANEK, Dva typy ceského slechtického mecendtu v dobé Rudolfa II., Folia historica
Bohemica 13, 1990, s. 159—-178; Jan SCHREIB, K hudebnimu mecendtu poslednich Rozmberkii, Opera
historica 4, 1995, s. 77-89.

139 Srov. Petr VAGNER, Dny viedni a svétecni rozmberskych alchymistii, Opera historica 3, 1993, s. 265
—278; Josef HEINIC, K literarnim a bibliofilskym zajmiim dvou poslednich Rozmberkii, Opera historica 3,
1993, s. 223-231; Mojmir HORYNA, Vilém z Rozmberka a hudba, Opera historica 3, 1993, s. 257-264.
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pocestnosti. Urozeny jedinec s nim musel umét také zachazet — to znamena davat jej
patfiéné na odiv a vyuzivat jej ve svilj prospéch pti kontaktu s okolnim svétem.

Dtlezitou roli ale sehravalo i to, kym se urozenec obklopoval. Rovnéz §lechticovo
nejbliz§i okoli zahrnujici sluzebnictvo nebo spravni aparat dotvéielo jeho obraz
navenek.'®! Neméné dilezitou kategorii socialniho Zivota byli ,,pani a pratelé=.** Svij
vyznam mély ale také formalni, respektive neformalni vztahy zaloZené na prostorové
blizkosti, pfipadné téZ financni vazby na své véftitele. Z téchto ambivalentnich vztahti
tézily zpravidla obé strany; zatimco Slechtic byl uSetfen starosti o finan¢ni stranku
svého nakladného zplsobu Zivota, jednotlivi véfitelé pozivali v o€ich svych vrstevniki
patfiéné miry cti diky ziskanym vazbam na vyznamné $lechtické jedince.'*

OvSem ani nejvysSim spolecenskym kruhiim se v nékterych ptipadech nevyhnuly
spory o Cest. Podnéty takovych stfeti mohly byt rtizné. Na kazdy pad vSak musela
nasledovat nalezitd odezva; pokud by se totiz nedostavila, mohlo snadno dojit ke
zpochybnéni cti nejen daného jedince, ale téz celého rodu. Samotné spory o Cest nebyly
zalezitosti Cisté¢ dvou jedinct. Do jejich pritbéhu se ¢asto zapojovali pifimo ¢i nepfimo i
nejbliz8i piibuzni a pratelé. Bylo totiz také v jejich zdjmu, aby se pifipadné spory
vykesily pokud mozno v poklidu a bez zbyteénych prataha.'**

Doslo-1i k utoku na Slechticovu cCest, zalezelo v prvé fadé na jeho postaveni
v hierarchii urozené spolecnosti, jak bude na takové jednani reagovat. U nejvySSich
spoleCenskych vrstev nebylo mozné ocekavat okamzitou nésilnou reakci na podobnou
urazku. Podobné jednani se totiz neslucovalo s tradi¢nim kodexem cti této spolecenské
vrstvy. O nékolik urovni spolecenské pyramidy nizeji vSak ozbrojena stfetnuti nebyla
neustdle obhajovat, chapala tato konfliktni stfetnuti jako jednu z mnoha mozZnosti, jak
potvrdit své vysadni postaveni ve spole¢nosti vii€i ostatnim neprivilegovanym vrstvam.

Afektivni jednani je ale mozné dolozit jak pro Slechtu nizsi, tak 1 vyssi. Diky spise

vyjimeénym zminkdm v pramenech osobni povahy je pak mozné dokazat, ze vyssi

B Srov. Jiti KUBES, Vilém Slavata a jeho hejtmani. K anatomii prestize rané novovéké ilechty,
Historicky obzor 12, 2001, s. 70-75.

132 Srov. Vaclav BUZEK, ,,Dobré pidtelstvi“ v listech Peétipeskych z Chys na sklonku predbélohorskeé
doby, Porta Bohemica 1, 2001, s. 27-42; tyz, "Pani a pratelé" v mysleni a kazdodennim Zivoté ceské a
moravské §lechty na prahu novoveku, Cesky ¢asopis historicky 100, 2002, s. 229-264.

133 Blize k tématu srov. tyz, Uvérové podnikani nizsi Slechty v predbélohorskych Cechdch, Praha 1989.

1% Srov. Pavla POSPISILOVA, ,,..daf er sie also tractiret, wie es auf eine adelige Dama sich
gehort... " Spor mezi Jaroslavem Bernardem z Martinic a jeho Zenou Klarou Rozalii v letech 1675 — 1676,
in: Jifi KUBES — Radmila PAVLICKOVA (edd.), Slechtic mezi realitou a normou. Miscellanea ze
studentskych praci k déjinam raného novoveku, Olomouc — Pardubice 2008, s. 95 — 121.
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Slechta vnimala obdobné projevy spiSe jako nepatficné a byla k nim v maximalni miie
vnimava. Pfedurcoval ji k tomu samotny jeji Zivotni styl, ktery kladl diraz na ritualizaci
veSkerého jejiho pocindni. Mald mira emotivnosti patfila k ocekdvanému a
vyzadovanému vnéjSimu projevu kazdého urozence. Asi tedy nikoho neptekvapi, zZe i
spory o Cest, které na sebe mohly brat 1 podobu dueld, podléhaly v tomto prostredi
postupnému ndaristu miry ritualizace. VéEtSinou se ale tito jedinci nedokdzali vzdat
myslenky na okamzity utok na svého protivnika a vytazeni kordii pak bylo jen otdzkou
nékolika okamzikd. I zde nesmime pustit ze zfetele okolnosti, za nichz k takovym
Sarvatkdm dochazelo. Stejné jako v méstském prostfedi, mohl i zde sehrat svou roli
alkohol,'** hanlivé gesto nebo $patné volena slova. Cest vSak bylo nutno héjit za
kazdych okolnosti, trebaze nasledky mohly byt drastické.

Ani v prostfedi urozenych jedinci nenabyvala cest stabilntho a neménného
charakteru. I zde musel kazdy jedinec dbat na svou dobrou povést a zpusob
sebeprezentace. Snad prave kvili vysokému postaveni ve spoleCenské hierarchii byla
vnimavost v otdzkach cti v tomto prostiedi jest¢ disledné;si.

Na zéavér této podkapitoly se pokusme zrekapitulovat vSechna zjisténi, k nimz
jsme v souvislosti s problematikou rané novovéké cti dospéli. Cest jako takova
doprovazela kazdého ¢lovéka raného novovéku od kolébky az po umrtni loze. O jeji
udrZeni a obhajobu se musel kazdy jedinec sdm aktivné zasazovat. Soucasné ale nebylo
mozné vypustit ze zietele rodinu a dal$i dobov¢ instituce, do nichZ se jedinec viazoval a
které mu umozinovaly vlastni sebeidentifikaci. Samoziejmé Ze i1 spole¢nost raného
novovéku znala nékteré typy individudlnich strategii, které mohly jedinci zajistit
proniknuti do privilegovanych spolecenskych vrstev a vyvazat se tak z té, do niz po
vétSinu svého Zivota patfil. OvSem Cetnost takovych piipadii byla jen omezend, a tak

vétSinou nezbyvalo nic jiného, nez se smifit s pfifknutym stavem a mirou pocestnosti.

15 Srov. Vaclav BUZEK, Pijacké zibavy na dvorech renesancnich velmozii. Ambras — Bechyné, Opera
historica 8, 2000, s. 137-161.
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I1. Dé&jiny duelu

Etymologicky vychazi slovo ,duel“ spoletné¢ se svymi cetnymi ekvivalenty
v jednotlivych zemich z latinského slova ,,duellum®, ¢ili souboj, a je tim padem blizké
sloviim ,,bellum* (v piekladu ,,valka®) a ,,duo* (v prekladu ,,dva“).136 Staii Rekové,
Rimané a Germéni je$té neznali pojem ,,souboj“ v tom vyznamu, ve kterém se zacal

uzivat od 16. stoleti.'’

Ve stfedovéku mélo slovo ,,souboj“ Siroké vyznamové pole, a
mohlo tak oznadovat naptiklad i ,,val&eni“ dvou osob, respektive rodi.'*®

Kdyz se zacal termin ,,duel” v 16. a 17. stoleti objevovat v nékterych dobovych
textech, nem¢l jest¢ ono pozd¢jsi Gzké vymezeni, které jej definovalo jako pravidly
fizeny souboj ke znovuobnoveni cti. V této dobé se jesté presné nerozliSovalo mezi
pojmy ,,duel®, ,,rvacka®, ,,svada‘ nebo ,,bitva““. Oznaceni duel tak mohlo byt ptitknuto i
obycejné Sarvatce. Teprve pozdéji se vytvorila jasné stanovena pravidla, diky nimz
ziskaly duely svou pozdé&jsi charakteristickou podobu.

S pocatky vlastni duelové praxe se poji také uzivani francouzské terminologie.
Francie patfila v 17. a 18. stoleti k mocnostem, které udavaly tén nejen v otazkach
dvorni etikety. Do sféry jejiho vlivu spadala také duelova praxe, ktera se tehdy Sifila ve
Slechtickych kruzich. V némeckém prostredi se v disledku toho vzilo pro tuto
ritualizovanou formu souboje oznafeni ,,point d’honneur”. Orientace na Francii
zpusobila mimo jiné i to, ze slovo ,,duel* (odvozené od francouzského slova ,,le duel*)
bylo piijato 1 v jinych evropskych statech. V 19. stoleti zacala byt uzivana i ncktera
dal§i mozna oznaceni pro duel, jakym byl naptiklad pojem ,,Zweikampf™ pro
okruh némecky hovoticich zemi."*’

Pii hledani pocatkti duelu narazime Casto na odkazy, které nas zavedou do obdobi
raného stiedovéku, piipadng i dal do minulosti.'*® Prvni formy dueli lze dolozit jiZ pro
obdobi starovéku, ptestoze nikde nebyly timto pozd¢jSim terminem oznacCovany.

Slouzily jako diikaz odvahy a sily, nebo mély za tkol rozhodnout o vysledku valky.'"!

3¢ Wolfgang WALTER, Das Duell in Bayern. Ein Beitrag zur bayrischen Strafrechtsgeschichte,
Frankfurt am Main 2001, s. 10-11; Helga SCHMIEDEL, Beriichtigte Duelle, Miinchen — Berlin 2000, s.
10.

37 Heinz MARZULLA, Ehrensache! Das Pistolenduell. Geschichte, Regeln und Waffen, Graz 2005, s. 13;
Adolph KOHUT, Das Buch beriihmter Duelle, Berlin 1888, s. 15

138 H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 10.

9'W. WALTER, Das Duell, s. 11-12.

"“"H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 13.

“I'H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 7.
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Uz Stary Zakon je bohaty na fadu ptikladd, jejichz vrchol Ize spatfovat v souboji
Davida s Goliagem.'** Slo o pfedem domluveny souboj s pevné stanovenym mistem a
dobou konani. Co se ale tykalo volby zbrani, které mély byt podle novovekych pravidel
pro oba soupete stejné, usuzovala tehdej$i doba s mnohem vétsi mirou tolerance, nez
jak tomu bylo pozdé¢ji. Jinak by ani nebylo mozné oznacit Davida jako rovnocenného a
cestného soupete. Nardzka se samoziejme tyka jeho vlastni zbrang, kterou byl v té dobé
nepftili§ obvykly prak. Davidova vyhra diky dobfte cilené ran€¢ kamenem se ale odehrala
nejenom bez piitomnosti sekundantl, ale také bez jakychkoliv pravidel a zvlasté pak
vetejnou formou. Nejednalo se zde primarné o urazenou cest jednotlivce, ale o odplatu
celého naroda vigi utrzené potupé.'® Jinde je tento piipad interpretovan pro zménu
jako souboj vedeny ve jménu Boha a pro Bozi véc.'**

I u Homéra se mizeme dogist o soubojich feckych a trojskych hrdint.'* Prestoze
v ptipadé Achilla a Hektora byli jiz oba soupefi vyzbrojeni shodnymi zbranémi (kopim
a mecCem), opustili v pribé¢hu souboje - v rozporu s pravidly - misto vyhrazené k boji
pfed branami Trdje. Achilles pronésledoval prchajiciho soupetfe celkem ttikrat kolem
celého mésta. 1 zde je tak mozné poukédzat na netradi¢ni prabéh duelu, ktery by si
v pozdéjSich dobach vyzadal neprodleny zasah sekundantd. Duely hrdint z dé€l
Homérovych jsou vykladany také jako ¢iny motivované patriotismem. Urcité ale nebyly
disledkem urazky cti. '*°

Tradice vyzev vykazovala znac¢nou zivotaschopnost i v pozdéjSich obdobich.
Teprve panovnici a vojeviiddci novoveku se snazili podobnym okamzikiim vyhybat. Jako
piiklad mize poslouzit Karel V., ktery vyzval svého osobniho nepfitele a byvalého
rivala o fi8sky triin francouzského krale Frantiska I. Ten vSak tuto vyzvu odmitl, aniz by
tim sam sob& n&jak ugkodil.'*’ T presto ale méla tato udalost vliv na dobové vnimani cti.
V roce 1611 poslal §védsky panovnik Karel IX. svému protéjsku v Dansku Kristianu I'V.

obdobnou vyzvu. Dansky vladaf ji vSak sposméchem odmitnul. '*®

Kdyz se
Napoleonovi I. podaftilo v roce 1799 dobyt pevnost Akkon, obdrzel od britského velitele
Sidneyho Smithe rovnéz vyzvu k duelu, ktery se mél uskutecnit pied branami mésta. I

Napoleon tuto vyzvu odmitl. Z pohledu novodobého vojeviidce Slo spiSe o usmévnou

142 Matthias ERZBERGER, Duell und Ehre, Paderborn 1913, s. 15; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 7
143 A. KOHUT, Das Buch, s. 15.

' M. ERZBERGER, Duell, s. 15.

%> H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 7.

146 A. KOHUT, Das Buch, s. 16.

47 Tamtéz, s. 24.

8 Tamtéz, s. 36.
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snahu zopakovat epizodu z Trojské valky. Nutno ale podotknout, ze Napoleon I.
nevynikal ani ve stfelbég, ani v Sermu.

Od roku 264 pted Kristem jsou rané¢ formy soubojii doloZeny také pro oblasti
ovladané Rimem.'* V dobach upadku Rimské ¥i§e se mezi obyvatelstvem rozvinula
zaliba v soubojich gladiatori. Cilem mélo byt v prvé fadé¢ pobaveni obecenstva.
Publikum mély rozptylit natolik, aby nemélo €as na rebelie a ztratilo zdjem o déni ve
staté. TehdejSi predstavitelé staitni moci tak bez jakychkoliv skrupuli spoléhali pfi
osnovani svych planti na nejprimitivnéjsi lidské pudy.

Také u nékterych germéanskych kmeni existovala po dlouhou dobu tradice fesit
spory soubojem. O duelech v pravém slova smyslu ale stale hovofit nelze. '™° U
severogermanskych kmenti byla doloZena tradice krevni msty, béhem niz - navzdory
jistym pravidlam - &asto dochazelo k krvavym stfetnutim.'”' Pravé kmeny ze severnich
oblasti Evropy se m¢ly zaslouzit o rozsiteni tohoto jevu v Evropé. V jejich podani $lo o
souboje, ke kterym dochazelo na malych ostritvcich zvanych ,,Holmen®, podle nichz
pak nesla tato stfetnuti oznaceni ,,Holmgang*.

U germanského etnika nékolika prvnich stoleti naseho letopoctu je dokonce
dolozen zvyk, podle n¢jz musela v souboji s muzem bojovat i Zena. Nenasel-li se totiz
zadny muz, ktery by za ni byl ochoten bojovat, byla nucena celit svému protivnikovi
sama. Zbranémi ovSem nebyl me¢ nebo kopi, ale kyj a prak. Aby byly sily obou stran
vyrovnané, musel byt muz do putlky téla zahraban do zemé a teprve takto znevyhodnén
se mohl utkat se svou protivnici. Ta byla na rozdil od n¢j ozbrojena prakem. Jako
muzova porazka byl vniman 1 okamzik, kdy Zenu kyjem tiikrat nezasdhnul. Tento
podivny zplsob souboje se naposledy uskuteénil roku 1228 ve Svycarském
Bernu. '>* Germéani rovndZ nechavali bojovat nepiatelského zajatce s vale¢nikem
vlastniho vojska, pfi¢emz vysledek takového souboje mél poslouzit jako predpovéd pro
prubéh nastavajici bitvy.

Aby se zabranilo nekontrolovatelnym konfliktim mezi rody a ptipadné krevni
msté, zacala se postupné zavadét praxe, podle niz méli zéstupci znesvarenych stran
bojovat pod dohledem soudce a podle pfedem domluvenych pravidel. Od tohoto

okamziku tak byl uz jen maly kracek k tzv. ,,bozim soudiim®.

'9'H. ScCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 7.
130 Tamtéz, s. 8

SU'H, MARZULLA, Ehrensache!, s. 13.
152 A. KOHUT, Das Buch, s. 17-18.
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Novoveéky duel mé vSak své skutecné koieny az v obdobi stfedovéku, ktery
s pojmem rytifstvi ztotoznoval vlastnosti jako udatnost a chrabrost. Sou€asné¢ také mizi
pouzivani rozli¢nych druhl zbrani a jedinou zbrani hodnou rytife se stavda mec. Stejné
tak se teprve v 10. az 12. stoleti zacala vnimat rana do obliceje jako bezectny akt nasili.
Podobnému odsouzeni se nevyhnul ani boj s ty¢i. Na zaklad¢ vSech téchto faktl se
ustalila ona tradi¢ni ptedstava rytife na koni v helmici, zatimco obycejny ¢lovék mél i
nadale bojovat s odkrytou tvaii.'>

Ve stfedovéku se vyvinuly rizné formy soubojii, které nasly svou konecnou
podobu v soudnim souboji, zasti nebo v rytifském turnaji. OvSem ani tyto formy neni
stale je§té mozné ztotoziiovat s novovékym duelem.'™* I kdyZ jsou &asto prezentovany

jako jeho rané podoby, mizeme u jednotlivych forem odhalit fadu odlinosti."*

Po cely sttedovék zastavaly tradi¢nim jevem v Evropé tzv. ,,ordaly*."*® Vira v n&
byla odvozovéana z Bible."”” Svou oporu nachazely také ve stiedovékém zpisobu
mysleni, které bylo do zna¢né miry utvareno principem staronémeckého trestniho prava.
Podle n€j nemél vinu obzalovaného dokazovat zZalobce, ale naopak obzalovany musel
poskytnout jasny dikaz o své nevin€. Pokud byl schopen ziskat na svou stranu svédky,
bylo vSe v potadku. Pokud vSak takova situace nenastala, mohl, jednalo-li se o
svobodného muze, odpiisdhnout svou nevinu. I v tomto piipadé mohl podpofit své
pfisahu dal$imi lidmi, ktefi museli vefejné prohlésit, Ze nepovazuji obzalovaného
jedince za schopného spéchat takovy ¢in. Dikaznim prostfedkem obsazenym v piisaze
byl samotny Biih, na n¢hoz se lidé obraceli jako na svédka pravdivosti své vypovédi.
Jestlize se v téchto ptipadech mohl Biih ocitnout v pozici svédka, nebylo pro stfedovéke
vnimani svéta tézké pritknout mu 1 pozici soudce. Na zdkladé obdobnych
myslenkovych procesii pak vznikly tzv. ,bozi soudy“.'”® Vedle soudniho souboje
existovaly jeSté i jiné formy bozich soudi, jako bylo tfeba uchopeni rozzhaveného
zeleza holyma rukama nebo ponotfeni ruky do vafici vody. Pokud na ruce ziistaly po
ttech dnech pouze puchyte, byl jedinec zbaven obvinéni. Pokud se vSak objevil hnis,

byl to jasny dikaz viny. Bozi soud tak mél poskytnout nezvratitelny ditkaz o viné ¢i

neviné obzalovaného.

153 Tamtéz, s. 20.

154 W. WALTER, Das Duell, s. 16.

1S H, MARZULLA, Ehrensache!, s. 13.
1% Tamtéz, s. 14.

57 Tamtéz, s. 15.

'8 M. ERZBERGER, Duell, s. 15.
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Soudni souboje byly jednou z moznych podob bozich soudii.'” Prvni zminky o
nich je mozné nalézt jiz v 6. stoleti, kdy jich uzivali Burgund’ané, Langobardové nebo
Sasové. Do Anglie se dostaly prostiednictvim Viléma Dobyvatele.'®

Pokud nemohl byt néjaky soudni spor vyieSen k oboustranné spokojenosti,

11 Cilem

stanovovalo se, Ze se ob¢ strany stfetnou v souboji na Zivot a na smrt.
takového souboje bylo stanovit vinu, respektive nevinu obzalovaného. Vysledek
souboje pak predkladal nepopiratelny dikaz, protoZe o ném rozhodoval sam Biih.'®
Jako vinny byl ale oznacen i ten, kdo na soudni souboj nepfistoupil. V dasledku svého
rozhodnuti také ztracel svou &est.'®

Soudni souboj byl obklopen celou fadou ceremoniali.'®* Nejenom v oblasti Galie,
kde se domaci keltska tradice promisila s fimskou a germanskou kulturou, se rozvinula
jeho pfisna ritualizace. Pivodné nesourodd nafizeni a ustanoveni byla vroce 501
sepsana burgundskym kralem Gundobadem do podoby kodexu pojmenovaného ,,Loi
Gombette*.'®®

Obzalovany vyzval svého Zalobce a spolené pak piedali soudci své rukavice na
dikaz toho, Ze se ve stanoveny den dostavi k souboji. Kdo nepfiSel, vystavoval se
okamzitému zavrzeni.'*® Na zagatku samotného soudniho souboje museli protivnici
nejprve usednout na jim urcena mista, kterd byla pokryta ¢ernou latkou, a podridit se
cirkevnimu obtadu. Diiraz byl pfitom kladen na ptisahu, ze si nebudou v pribchu boje
vypomahat Zadnymi kouzelnymi pfedméty. Mezitim se pfistoupilo k vyméfeni prostorti
pro samotny souboj, pfi¢emz se zohlediioval i smér vétru nebo postaveni slunce na
obloze. Teprve poté¢ mohl zacit vlastni boj. Délo se tak provolanim soudc¢i osoby, ktera
vyzvala oba protivniky k boji. Soudce byl ptfitomen celému pribéhu soudniho souboje.
Vyzyvatel mél nejprve hodit svému protivnikovi rukavici pifed nohy. Ten tim, ze ji
zvednul, daval najevo, Ze vyzvu piijima. Prostému lidu bylo v soudnich soubojich
umoznéno bojovat za pouziti ty¢i stejné délky. Souboj kofimo jim vSak byl co

nejpfisnéji zapovézen. Toto pravo bylo vyhrazeno §lechté, kterd pii boji uzivala kopi a

Jana JUZLOVA, Mezi hrdinstvim a zlocinem. Souboje v raném novoveku, Acta Universitatis Carolinae
— Philosophica et Historica 5, s. 31-32; W. WALTER, Das Duell, s. 16; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s.
8; U. FREVERT, Ehrenmdnner, s. 20.

190 M. ERZBERGER, Duell, s. 16.

' H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 14.

162 Tamtéz, s. 14; M. ERZBERGER, Duell, s. 16; A. KOHUT, Das Buch, s. 18.

' H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 8.
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obouruéni me¢. Zenam, starciim a duchovnim byla piima moZnost obhajoby odepfena.
Mohli se ale nechat zastoupit nékym jinym. Takovy jedinec pak byl oznacovan jako
,.$ampion“. Mohlo se jednat o nékoho z piatel, nebo o Sermife z povolani.'®” V ptipadé
jeho porazky mu byla odseknuta ,,pouze* jedna ruka. Porazeny ale ze soudniho souboje
vétSinou nevyvaznul zivy. V civilnich sporech dochazelo Casto k zabiti porazeného
vitézem bodnutim do hrdla. Nepsanym zvykem ale bylo, ze pokud vitéz klecel na
porazeném soupeti s mecem na hrdle, mél lezici pravo prosit o milost.

Soudni souboj se tak stal svébytnou soucasti soudniho fizeni. Byl dikaznim
prostfedkem, ktery ale nemé&l byt sou¢asné chapan i jako trest samotny.'®® Teprve na
jeho zakladé stanovoval soud kone¢ny verdikt. Vysledek soudniho souboje byl pravné
platny. Vinen byl ten, kdo podlehl. To ale mohlo mit za nasledek i situaci, kdy se
v pozici porazeného ocitnul nevinny jedinec. Podminkou uskute¢néni soudniho souboje
byla rovnost obou soupefli a moznost bojovat za shodnych podminek.'® Oproti
novovékému duelu nemusely ob¢ strany patfit k privilegované vrstvé a mohlo se jednat
napiiklad o mé&stany.'”® Soudni souboj byl nafizovan pouze v zavaznych ptipadech, v
nichZ hrozil obZalovanému trest smrti.'”" Pfi¢inou k jeho nafizeni vsak nemusel byt jen
spor o &est. '"> Mohl byt natizen i v pripadé zabiti, smilstva a kacitstvi.'”

Ackoliv cirkev po dlouhou dobu proti této praxi neprotestovala a sama se
ztotoziovala s nazorem, ze v prubéhu souboje stoji Bith na stran€ toho, kdo je v pravu,
byla to pravé ona, kterd soudni souboje zacala jako jedna z prvnich odsuzovat a
pronasledovat. Vyvoj nazoru cirkve se ale v prubehu staleti proméinoval.

Proti uplatiiovani soudniho souboje v prubcéhu fizeni se vSak zacala stavét také
cela fada panovnikd. V disledku postupné promény pravnich pomérd a zlepSeni
prabéhu dikazniho fizeni pfi soudnich procesech byl soudni souboj v obdobi pozdniho
sttedoveéku prakticky vymycen.'”* Posledni soudni souboj se viak mé&l odehrat teprve
roku 1818 v Anglii. Zde tato tradice ptetrvala po dlouhd staleti.

I navzdory vné&jsi podobnosti vykazoval soudni souboj oproti novovékému duelu
fadu odlisnosti. V ptipad¢ soudniho souboje se jednalo v prvé fad¢ o pravni akt, ktery

byl nafizen soudem a piedstavoval tim padem soucést vlastniho procesu. Byl navic

17 Tamtéz, s. 14.

18 M. ERZBERGER, Duell, s. 16.

19 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 15.

170 Tamtéz, s. 14.

"' W. WALTER, Das Duell, s. 16

"2 M. ERZBERGER, Duell, s. 17.

'3 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 14.

" W. WALTER, Das Duell, s. 16-17; H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 8.

41



nafizovan pro celou fadu deliktl; nemuselo se jednat vyhradné o spory o cCest.
Novovéky duel byl naopak jev spadajici zcela mimo rovinu zdkona, ktery jej sam
porusoval a odmital brat v potaz.'” Stejné tak se neuskute&iioval pod dozorem soudce.
Jednalo se o Cisté soukromou zalezitost. Ani jeden z protivnik tak nemohl z duelu
vyvozovat zadné pravni naroky.'”®

Na vyvoji novovékého duelu se ale vyznamnou mérou podilely také rytirské

. 177
turnaje.

I diky nim ziskal novoveky duel nékteré ze svych charakteristickych ryst. Jiz
staii Rekové a Rimané potadali jezdecké hry. Tehdy byly jestd organizovany jako akce
ur¢ené primarn¢ k pobaveni obecenstva. Stfedovéké turnaje se rozvinuly zejména ve 12.
stoleti v oblasti dne$ni Francie a Némecka jako nedilna soudast dvorské kultury.'”® U
rytitskych turnajt $lo predevsim o Cest a slavu. Zdmérem rytife byla snaha o navySeni
vlastni cti. Cilem turnaje nebylo soupefe poranit, nebo dokonce usmrtit, ale zvitézit
v boji podle pravidel. Turnaje lze definovat jako bojové hry, které se odehravaly na
presné vymezeném misté a ve stanoveném &ase mezi dvéma, piipadné i vice soupefi.'”
Ucastnici museli jesté pred zacatkem celé akce prokazat sviij Slechticky ptivod a
dostatecnou kvalifikaci k boji samotnému. Turnaj vyhlaSoval nej¢astéji panovnik nebo
jina vyznamna osoba.'® Jejich ugelem byla ukézka vlastni odvahy a slouzily také jako
skvéla piileZitost pro zmdfeni sil.'®' Jednotlivi uastnici si byli ale také dobfe védomi
moznosti vlastni sebeprezentace.'® Turnaje se odehravaly podle pevné stanovenych
pravidel a pfed ofima pozorného publika. Postupna ritualizace jejich pribéhu méla vést
k potlateni hrubého nasili a ke kultivaci celé akce.'® Protivnici byly &asto uréovani

losem. Jednalo se sice o stietnuti se zbranémi, ale vétSinou bez piimého ohrozeni na

zivoté. Takové jevy byly naopak v pribéhu turnaji vnimany jako vyloZené
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nezadouci."™ Turnaje, kterych se ucastnili rytifi z riiznych koutd zems, byly naroéné
jak po strance organizacni, tak i finan¢ni. Navzdory témto skute¢nostem byly
organizovany s velkymi néklady a s patfi¢nou mirou prepychu.'®

Pokud srovname stfedovéké rytifské turnaje a novoveéké duely, dospéjeme k
nasledujicim zavérim. Turnaj nebyl organizovan a vnimén jako pftilezitost pro vyfeseni
sportl o &est, a nebyl tak ani zneuZivan jako akt svépomoci. '*® Podstatnym rozdilem
oproti novovékému duelu byl také fakt, ze v pozici protivnikdi nemuseli stanout pouze
jednotlivci, ale celé skupiny.'®’

V 17. stoleti ale i rytifsky turnaj postupné zanika. Pod vlivem zmén ve vojenské
technice, kdy se do poptedi dostavaly stale vice palné zbrané, se z téchto bojovych her
postupné stavaly akce sportovniho charakteru.'®® Neni ale pravda, Ze by byl tento zanik
podminén pouze nastupem palnych zbrani. Také tficetiletd valka a jeji nasledky mély

vliv na proménu nalad ve spole¢nosti, kdy starost o organizaci nékladnych rytitskych
VVVVVV 189

vr v o 1 r . v 1 . rvgree 190 1o v
Za dal$iho pfedchlidce novoveékého duelu je mozné oznacit tzv. ,,zasti“. ™ JiZz u

staroveékych narodii je mozné dolozit tradici krevni msty jako akt svépomoci. Ten
spocival v tom, ze zabiti clovéka mohlo byt potrestano jeho rodinou, ptipadné nékterym
z pratel zabitim vraha nebo nékoho z okruhu jeho ptibuznych. V souvislosti s nastupem
kiestanstvi vSak vétSina narodii krevni mstu zavrhla. U starovékych Reki byla
potlagena pravni cestou. U Rimanti zanikla postupné sama. '’

Zasti spadalo svou podstatou do rdmce dobového prava a o jeho potlaceni se
zaslouzil az cisat Maxmilian I. na fiSském snému ve Wormsu, kde byl v roce 1495 piijat
tzv. ,,v&ny zemsky mir“. Prostfednictvim ného doSlo vcelé Svaté fisi fimské
k definitivnimu potladeni za§ti. '”> Od tohoto okamziku k nému dochizelo pouze

ojedingle. ' Definitivné ale zaniklo teprve tehdy, kdyz byli jednotlivi panovnici
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dostate¢né silni na to, aby dokézali prosadit svou moc a autoritu na celém uzemi
statu.'*
Zasti samotnému vétSinou predchazel pokus o vyfeSeni sporu pravni cestou.

° Funkce zadti byla oproti

Mimozakonni pomsta byla teprve posledni moznosti. "
novovékému duelu zcela odlisnd. Kromé msty za spachané zabiti byla jeho hlavnim
motivem snaha prosadit vlastni vyklad prava svépomoci. Kofeny zaSti miizeme hledat
v dobé, kdy jesté neexistovala z4dnd centrdlni moc soustfedéna v rukou dostate¢né
silného panovnika, ktery by byl schopen zajistit postizenému jedinci odpovidajici pravni
ochranu. I kdyz zasti nebylo narozdil od novovékého duelu vyhrazeno pouze ¢lenim
urozenych vrstev, v neprivilegovaném prostiedi se vyskytovalo pouze vyjimeéng.'*®
Jeho pficinou nemusela byt vyhradn€ urdzka na cti; motivem mohla byt také snaha o
prosazeni vlastniho naroku na uréity majetek. '’ Existuji i piipady, kdy bylo zasti uzito
hned poté, kdy ukonceny soudni proces nepfinesl ocekavany vysledek. Formalni
vyhlégeni se d&lo pohozenim rukavice.'*®

I u zasti v§ak miizeme vypozorovat nékteré prvky, které ho poutaly k novovékému
duelu. Jeho zastanci se totiz odvolavali na to, Ze kvili nedostate¢né pravni ochrané ze
strany statni moci jsou sami nuceni brat spravedlnost do svych rukou. V mnoha
piipadech se zasti podobalo valce bez pravidel. V téchto bodech se tak diametralné
rozchazelo s pojetim novoveékého duelu. Zasti také nemuselo byt zaleZitosti pouze dvou
jedinct, ale mohlo mit vliv na Zivot vétsiho poctu lidi, ptipadné i celych mést. Na rozdil
od duelu, kde bylo jakékoliv necestné jednani chapano jako projev zbabélosti nebo
nedostatku cti, mohlo u zasti dojit k jeho preruseni. Takovy okamzik nastaval v situaci,
kdy vyzvana strana doSla k zavéru, ze divod stfetu byl opravnény. Pokud vSak jiz
podlehla jedna strana druhé, musela bezpodmineéné splnit veskeré pozadavky vitéze.'”

Ani mezi Slechtické zasti a novoveky duel nelze jesté klast rovnitko. Pfredné neni
mozné stanovit okruh mist, kde k zasti prednostné dochazelo. Navic byla v jeho
prib&hu respektovana moznost pravniho feSeni sporu. Jak zasti, tak 1 novoveéky duel

byly ale akty svépomocnymi.>”
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Urcit presné okamzik, kdy vznikl novoveéky duel o Cest, je prakticky nemozné.
Obecné se usuzuje, ze se tak stalo béhem 16. stoleti, eventualné jest€¢ o néco drive.
Skute¢ny pivod novovékého duelu ale neni mozné uréit s naprostou jistotou. Jiz
dlouhou dobu se vedou spory o to, zda je novoveéky duel germanského, nebo spise
romanského plivodu. Ve starych pramenech je mu vétSinou piisuzovan romansky
piivod.**

Duel se objevil na pocatku novovéku jako jeden zprojevit civiliza¢niho
procesu.”” T tak si ale i on uchoval fadu rysi svych stiedovékych predchiidcti. Vnimat
jej vsak jako jejich pfimého nasledovnika by bylo hrubym zkreslenim reality. ***
Zatimco u novovekého duelu Slo vyhradné o obranu vlastni cti, méli jeho stfedovéci
pfedchiidci vétSinou jiné motivy. Dalsi vyznamnd odliSnost spocivala vtom, Zze
novoveéky duel stal mimo rovinu zékona, a proto se také zpravidla odehraval bez ucasti
publika. Stejné tak chybeéla kategorie porazené¢ho. Diraz byl kladen na samotny moment
urazky osobni cti a potfeby patiicné na ni reagovat. Jedinec se tak samoziejmé
vystavoval smrtelnému riziku, pfi¢emz vysledek duelu byl sam o sob& bezvyznamny.**

Na vznik nové formy souboje mélo vliv dvorské prostredi v Italii, Francii a ve
Spanélsku.”*® Myslenka novovékého duelu méla své kofeny v Italii. Zde byly duely
zpocatku organizovany pro pobaveni dvorské spolecnosti. I tato skutecnost méla vliv na

. v 1 Ao 207
jejich rozsiteni do ostatnich ¢asti Evropy.

Duel ziskal své prvni rysy na zaklad¢
teoretickych praci dobovych autorti jako byl Alciati, Muzio, Pigna a dalsi. Tito
teoretikové novoveékého duelu se jako prvni zmifuji o ceremonialu vyzvy, volbé zbrani
a pravidlech souboje.

Italské pravidla se brzy rozsitila i do jinych ¢asti Evropy. Souboje jiZz neprobihaly
konimo a stiedoveky obouruéni mec¢ nahradil leh¢i kord, ktery se stal v obdobi renesance
charakteristickou sou¢asti odévu urozenych vrstev. Era kladouci diraz na fyzickou silu
tak byla vystifidana dobou orientovanou na mrstnost a obratnost. Sviij vyznam mél 1
pohyb nohou a Casto elegantni pohyby Sermiiti proptijcovaly celému stfetnuti patfiénou
miru noblesnosti. Italie, zvlasté pak oblast Mildna, se v ndvaznosti na tyto promény brzy

stala centrem Sermifského uméni, které lakalo pocetné¢ zastupy mladych kavalirt
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touzicich po jeho ovladnuti.’®® S piilivem zdjemctim se ale pojila také stale pocetn&jsi
praxe soukromych soubojii. Navic je jiz neprovazela podminénost cirkevnimi ritualy,
jako tomu bylo doposud. Souboje se zacaly stale vice piesouvat do soukromych a oim
vetejnosti uzavienych prostort.

Francouzské dvorské prostiedi tuto dynamicky se rozvijejici praxi soukromych
stietnuti typickou pro renesanc¢ni Italii po dlouho dobu odsuzovalo. I nadéle se zde méla
prosazovat absolutni autorita panovnika. OvSem ani ona nedokézala dlouhodobé
vzdorovat duelové manii, kterd méla brzy zachvatit celou zemi. Prvni novovéké duely
jsou zde dolozeny kolem roku 1550. Pocetni narast dueld byl enormni zvlasté v 16. a 17.
stoleti. Tehdy doséahlo jejich rozsifeni dokonce takovych méfitek, Ze samotny stat byl
z ditvodu zajisténi vlastniho chodu nucen na tento vyvoj neprodlené reagovat.*”’ Jen za
vlady Jindficha IV. mélo podle dobovych udajii zemftit na nasledky dueld okolo 7 000
$lechtict.?'® Poradci krale sice byli pfipraveni proti této vIng umrti zasahnout, ale kral
zastaval stanovisko, podle né¢jz mély zaminky k Sermifskym stfetnutim podporovat
schopnosti Slechticti pfi zachdzeni se zbranémi, jichZz bylo zapottebi v ptipadé valky.
Teprve v roce 1616 za vlady Ludvika XIII. dosahl kardinél Richelieu piijeti neobvykle
tvrdého protiduelového zakona. Béhem obdobi dospivani Ludvika XIV. byl vSak pocet
$lechtict padlych v duelech op&t odhadovéan ro&né na 500.%"!

Krom¢ Italie a Francie patfilo k tradicnim kolébkdm novovékého duelu také
Spanélsko. Zde jsou prvni novovéké duely doloZeny zhruba kolem roku 1460. Po
dlouhou dobu zistavaly duely k obrané cti omezeny pouze na romanské zemé.

Vliv francouzského prostiedi pronikl postupem doby i na tzemi dneSniho
Némecka. Zde mélo podle nekterych autort dojit k jakémusi promiseni zahrani¢nich
vlivll s domacimi tradicemi, které byly davany do souvislosti s pivodnimi germanskymi
kmeny. Pro oblast dnesniho Némecka jsou prvni duely doloZeny az pro druhou polovinu
16. stoleti.*'?

V roce 1519 doslo k volbé Spanélského krale Karla I. na cisafe Svaté fiSe fimské
naroda némeckého.?" S jeho piichodem do némeckého prostoru je podle nékterych

nazorl spojovana i modni vlna Spanélskych zvykl a tradic, které zacinaly na izemi
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dnesniho Némecka zapoustét své kofeny.?'* Kord a dyka brzy vytlagily t&zkopadny meg,
zcela vymizela praxe bozich soudu a jejich misto si naopak zacaly narokovat soukromé
novovéké duely, které se mély od tohoto okamziku stat hlavnim prostfedkem pro
vyfizovani sporti o Cest.

Do Anglie pronikly rané formy duelu spolecné¢ s Normany a stejné jako v jinych
evropskych zemich i zde se brzy usadily.”"> Prvni anglicky protiduelovy zakon, ktery
posuzoval duel jako zabiti a urdzku majestatu, v disledku ¢ehoz hrozil obvinénému trest
smrti, byl vydan v roce 1614. OvSem jiz za Olivera Cromwella byly pfisné tresty

216 v/ 18. a v prvni &tvrting 19. stoleti se zde duely staly

zpravidla zna¢n€¢ omezovany.
doslova masovym jevem. Vysoce postaveni politici, poslanci, stejn¢ jako celd tada
dalsich vyznamnych osobnosti patficich k nejvyssi spolecenské smetdnce byli ochotni
sahnout po svém kordu nebo pistoli, kdykoliv se citili byt urazeni. Mnozi anglic¢ti
puskati, kteti sidlili pfevazné v Londyné, nebyli schopni reagovat na obrovskou
poptavku po duelovych pistolich. I pies toto vSe ale zacaly duely v Anglii od poloviny
19. stoleti pozvolna mizet. Pfi¢inou byla nepfitomnost anglické armady, kterd se v té
dobé nachazela ptevazné v koloniich. SouCasné¢ zde také vznikaly prvni evropské
protiuduelové spolky. Nebyl to dokonce nikdo jiny nez sim manzel kralovny Viktorie,
princ Albert, kdo posazoval tyto nové nazory.”'”

Podobnym vyvojem prosla i celd fada dalSich zemich, at’ jiz se jednalo o oblast
Skandindvského poloostrova, tzemi habsburské monarchie nebo o oblast Polska a
Ruska. I ve Svédku 17. a 18. stoleti zaZivaly duely svijj rozkvét.'® V Rusku nebyly
duely znamy prakticky az do 18. stoleti. Jako paradoxni se zda byt fakt, ze se zacCaly
objevovat teprve se zavedenim jejich zékazu carem Petrem I. Velikym.?" V ruské
literatufe hraly vyznamnou ulohu po celé 19. stoleti a patfily k oblibenym tématim
dva nejvyznamné&jii rusti basnici té doby — Puskin a Lermontov.**°

V Severni Americe nebyly principy duelu zndmy SirSi vetejnosti aZz do druhé
poloviny 18. stoleti. Teprve za valek o nezéavislost se sem dostal prostiednictvim

nékterych francouzskych dastojnikti. Americké distojnictvo se s timto novym

214 A, KOHUT, Das Buch, s. 23-24.

25 H, MARZULLA, Ehrensache!, s. 24.

216 A. KOHUT, Das Buch, s. 32.
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zpusobem souboje dokdzalo brzy plné ztotoznit. Umoziloval jim totiz feSit své
soukromé spory o Cest s notnou davkou noblesnosti. Tato stfetnuti je vSak nutné
taseni koltu. Také pro fadu americkych politikli se staly duely vitanou moznosti pro
feseni sport o Cest se svymi oponenty. Protoze zde byly duely brzy zakazany, davali i
oni vSanc svou kariéru a spoleCenské postaveni. Diky silicimu protiduelovému
zakonodarstvi zde viak tato praxe neméla dlouhého trvani.”!

Rada panovnikii 16. a 17. stoleti se snazila potladit duely extrémné piisnymi
zékony, pfi¢emz o¢ekavany vysledek se dostavoval spide jen vyjimeend.*** Jindtich III.
chtél kuptikladu trestat duelanty vpletenim do kola, Jindfich IV. zase natizoval popravu
me&em. Roku 1627 nechal Ludvik XIII. tfi duelanty skute¢n& pro vystrahu popravit.”*
Ludvik XIV. zalozil tzv. ,,Ligu vefejného blaha®, coz byl dobrovolny spolek Slechtict,
kteti odptisahli, ze jiz nikdy nepfistoupi na zadnou vyzvu k duelu. Postupem doby vSak
tato liga upadla v zapomnéni a duelové Silenstvi 1 nadéle bujelo.

I ve Svaté fisi fimské a habsburské monarchii existovala v této dobé snaha
o potlaceni duelll pravni cestou. Velky kurfiit Fridrich Vilém vydal jako jeden z fady
panovnikl kruty protiduelovy edikt. Pozadu neziistala ani Marie Terezie s nafizenim
z roku 1755, podle n¢jz hrozil duelantim trest smrti. Panovnici jako Fridrich II., Josef II.
nebo Napoleon I. patiili jiz k zaptisdhlym odptrcim dueld.?**

Duelanti kviili vSemoznym zakazim proto radéji odchdzeli za hranice zemé¢, aby
se vyhnuli postihim doma. Obecné¢ se védélo, ze ptisné tresty za duely, zahrnujici
mnohdy 1 trest smrti, byly ve skute¢nosti posuzovany mnohem milosrdné&ji, a duelant
tak mohl vé&tsinou poéitat s mirn&j§im trestem nebo pfimo s omilostnénim.***

Urcit, které spolecenské skupiny byly povazovany za schopné satisfakce, se bez
ohledu na dobu neda jasn¢ vymezit. V 17. a na pocatku 18. stoleti byl tento atribut
piipisovan vyhradné Slechté a distojnictvu, které ale bylo z vétsi Casti rovnéz tvoreno
urozenou vrstvou. Platil zde onen stfedovéky princip rovnosti, podle kterého bylo

vyzadovano stejné spoleCenské postaveni obou protivnikd. Od konce 18. stoleti vSak

v , .. , . . . v r v v 22
za&alo do této privilegované skupiny osob pronikat i sebevédomé mé&§tanstvo.**

21 Tamtéz, s. 25-26.

222 Tamtéz, s. 20.

23 A. KOHUT, Das Buch, s. 26.
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Ve Slechtickém prostiedi se duely rozsitily béhem pomérné kratké doby. Pro své
skalni p¥iznivce se mnohdy staly jedinou moznou formou obrany vlastni cti.?*’

Dalsi spolecenskou skupinou, kterd méla k duelim nejblize, bylo armédni
distojnictvo. Odivodnéni tohoto faktu je mozné hledat ve zptisobu dobového vedeni
boje. Dustojnici, ktefi méli jet v cele celého vojska, byli vystaveni nejvétSimu riziku na
bojisti, a to neporovnatelné vétsi mérou nez zbytek vojska. Z toho divodu pak tada
z nich vnimala duel jako bezvyznamnou a drobnou lapalii.***

Do boje proti tomuto neblahému jevu byla v fadé zemi zavedena instituce nového
druhu — tzv. ,.Cestné soudy*. K jejich prvoradym tkolim patiilo omezeni poctu duelt,
ale mély také dohlizet na to, aby zadny distojnik nezahanbil svlij stav, kdyby se pii
né&jaké t&7ké urazce snazil vyhnout vyzvé k duelu.

Duely, ke kterym dochazelo v studentském prostfedi, se po dlouhou dobu
zasadnim zpusobem neodliSovaly od svych dvorskych nebo armdadnich protéjski.
Jedinou odlisnosti byla pfitomnost 1ékate, ktery se takovych stfetnuti vzdy ucastnil.
Jeho tkolem bylo oSetfit pfipadnd zranéni a zvlasté pak davat pozor na moZnost
riznych infekci, které se mohly dostat do utrzenych ran. Nejednou proto radili
studentim, aby bojovali s odhalenou horni ¢asti téla. OvSem kvili spole¢enskému
dekoru ziistala tato rada vétSinou nevyslySena.

Na nékterych némeckych univerzitach ovSem tento jev pierostl az do extrémni
podoby. Regulace pomérti nastala az se vznikem tzv. ,studentskych souboji“ na
pocatku 19. stoleti.”® Ty se prosadily zejména na tizemi habsburské monarchie. Do
romanskych zemi ale tato forma souboje nikdy skutecné nepronikla. Studentsky souboj
mezi dvéma piisluSniky studentskych spolkli podléhal zcela konkrétnim pravidlim. I
kdyz tada takovych stfetnuti mohla mit za nasledek proliti par kapek krve, koncila jen
velice vyjimecné timrtim jednoho ze studentl. Pro zvySeni miry bezpecnosti byly navic
predepsany ochranné prvky, které mély riziko zranéni minimalizovat. I u studentskych
soubojii byla vyzadovédna piitomnost sekundantli, ktefi méli v ptipadé sebemensiho
poranéni jednoho z protivnikii souboj neprodlené¢ prerusit. NejcastéjSim druhem
poranéni byly rtizné Sramy a jizvy na tvaii, které ovSem jejich nositelé nevnimali jako
zohyzdéni vlastniho obliceje, ale davali je spiSe na odiv jako snadno citelné dikazy

vlastni cti. Dal$im specifickym rysem studentskych soubojii byla prace nohou, ktera zde

2TW. WALTER, Das Duell, s. 14.

228 H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 11.
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20 Tamtéz, s. 20.
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prakticky odpadala. Studenti stali v t€sné blizkosti proti sobé a souboj se odehraval
pouze v Urovni horni ¢asti téla.

Také boj proti dueliim dosahl svého vrcholu v 19. stoleti. V této dobé se jiz
objevovaly nazory oznacujici duel jako druh vrazdy, ke které mélo dochazet prevazné
v prosttedi urozenych vrstev.”®' S koncem 19. stoleti se nejvyssi spolecenské vrstvy
v fad¢ evropskych zemi zacaly od dueld stdle vice distancovat. Diivodem byla ztrata
jejich dosavadni spolecenské exkluzivity. Kvili narlstajicimu pronikédni mezi Siroké
vrstvy méstanstva tak duel postupné ztracel svou aureolu vyjimecnosti. To usnadnilo
praci fadé novych protiduelovych hnuti, ktera tehdy vznikala po celé Evropg.*?

Jak jiz bylo uvedeno vyse, usilovaly ufady v jednotlivych zemich o potlaceni
duelové praxe prostiednictvim rtiznych zakonnych nafizeni. Veskeré tyto snahy ale
zustavaly bez adekvatni odezvy. Duely i nadale potvrzovaly svou Zivotnost na pomezi
legality a prestupek proti protiduelovym zakontiim byl vniman spise jako ¢in hodny
skutecného gentlemana. K presvédCeni, ze duelim neni mozné zamezit pravni cestou,
dospéli nejdiive v Anglii. Soucasné¢ zde také nastoupili cestu vefejné osvéty a
ovlivilovani vefejného minéni. Odtud také vzeSel jeden zprvnich zdkond, ktery
definoval duel jako zabiti a urdazku majestatu, na jehoz zakladé hrozil obzalovanému
trest smrti. Vyznamnd tloha ve snaze o potlateni duelli je piipisovana manzelu
kralovny Viktorie, princi Albertovi, ktery se zaslouZil o zalozeni moderni protiduelové
ligy v Anglii.

Nejvice ze vSech se o odstranéni duelti zaslouzily pravé noveé vznikajici
protiduelové ligy, které se zaCaly postupné vytvaret ve vSech evropskych zemich.
Néplni jejich prace byla osvéta spolecnosti a tlak na zdkonodarce pii prosazovani
protiduelovych zakont.

Napriklad v Némecku se prvni zasedani protiduelové ligy uskutecnilo roku 1901
v Lipsku a jiz o rok pozdéji byla oficidlné zalozena ve mésté Kasselu. Do jejich tad
patfila cela fada vyznamnych osobnosti. Ze neslo vyhradné o muze, doklada piiklad
Berthy von Suttner, neinavné agitatorky proti duelim.”** V Némecku tradiéné panovala
vétsi mira predsudkid proti obdobnym snahdm nez v jinych evropskych zemich. Bylo
navic nutné bojovat i s predsudky v fadach akademikti a zaloznich dustojniki, ktefi 1

nadéle chapali odmitnuti vyzvy k duelu jako ztratu své cti. Dalsi protiduelové ligy

2! H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 12.
B2H MARZULLA, Ehrensache!, s. 26.
3 H. SCHMIEDEL, Beriichtigte, s. 15-16.
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vznikaly v evropskych statech, jako byla Italie, Spanélsko, Francie, Rakousko-Uhersko
nebo Polsko.?*

Prvni svétova valka a sni souvisejici proména politickych, ekonomickych a
spole¢enskych poméri znamenala postupny zanik duelid.”> Tykalo se to dokonce i zemi
jako byla Francie a Némecko.”® A&koliv je i poté mozné dolozit nékteré ojedindlé
ptipady, ¢as dueli se naplnil pravé v zdkopech Prvni svétové valky. V dasledku
ohromnych ztrat na lidskych zivotech v priibéhu boji pozbyl ritualizovany duel svého
nékdejsiho vyznamu. Zanik Rakousko-uherské monarchie pak pfedznamenal i pokles
vyznamu dvou nejvétSich dosavadnich opor duelli — Slechty a armadniho distojnického
sboru. >’

Odzbrojeni némecké armady a zruSeni povinné vojenské sluzby podle ustanoveni
Versailleského systému vyznamné napomohlo snahdm protiduelovych seskupeni. Ve
zbytku némecké armady byl pocet dustojnictva omezen na 10% procent pivodniho
stavu a duely tim padem ztratily svou dosavadni oporu. Pojem cti zacal byt ztotoziiovan
s dosazenymi hospodafskymi usp&chy apod.***

Konzervativni kruhy se nikdy netajily svymi sympatiemi k duelu a v ptipadé
potfeby k nému nevahaly pfistoupit. Nejednalo se pouze o armadni distojniky za vlady
némeckého cisafe Viléma II., ale také o pocetny zastup mladych dastojnikli z dob Treti
fiSe. Némecky socidlni nacionalismus se ale s tradici duela pfili§ neztotozitoval. Mohlo
to byt podminéno snahou ptedstavitelti rezimu o nahrazeni dosavadniho pojeti cti svym
vlastnim. Zajimavé je, Ze sam Hitler nepatfil k zaptisahlym odptrcim dueli. **°
V dtsledku smrti jednoho ze svych spolupracovnikli na nésledky duelu piijal ale i on
patfi¢nd opatieni, aby jim v fadach dustojnictva pro pfiste¢ zabranil. Vymezoval se tak
svym zpiisobem vici panovnikiim ptedchozich staleti, ktefi tresty duelantim vétSinou
kratili nebo je zcela omilostiiovali.

S koncem Druhé svétové valky byly jiz duely véci dob dédvno minulych.
Studentské souboje, které i dnes praktikuji n&které studentské spolky v Némecku,
Rakousku nebo Svycarsku, tak nelze chapat jako duely v pravém slova smyslu. Spise by
se dalo hovofit o Sermifskych cvicenich, pifi nichz je jakdkoliv moznost poranéni

redukovana na minimum.
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K duelim bychom ale také neméli piistupovat jako k Cist€¢ muzské zalezitosti.
Mezi piislusnicemi zenského pohlavi minulych stoleti se nasla fada téch, které obstojné
zachazely s kordem nebo pistoli. Jak dokladaji konkrétni ptipady z Anglie, Francie,
Polska nebo Ruska, neslo v téchto stietech pouze o otazku cti; ¢astym motivem byla
také zarlivost. Protoze k duelim dochazelo vzdy mezi dvéma ptisluSnicemi zenského
pohlavi, pohliZzel na né¢ muzsky svét s pfivienyma o¢ima. Jako zcela nepfijatelny by
vSak byl povazovan ten duel, ktery by se uskute¢nil mezi ptisluSniky opacnych pohlavi.
Zeny totiz nebyly vnimany jako rovnocenné protivnice a pietrvaval nazor, Ze Zena se
bez ochrany muze neobejde. Navic tuto moznost zapovidala i fada duelovych kodex.

Duel jako specificka forma souboje patii v dneSni dob¢ jiz minulosti. Nebylo to
vSak zakonodarstvi minulych stoleti, které by se zaslouZilo o jeho zanik. Ovlivnila jej

“ o, “ w11 1r , v . 240
predevsim proména mysleni lidi a celé spole¢nosti.

20 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 27.
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I1.1. Analvza duelovvych pravidel 19. stoleti

V kapitole o dé&jinach duelu byla v letmém nastinu piedstavena také duelova praxe 19.
stoleti. Svou nezastupitelnou tlohu sehravaly v této dobé piedevsim rozlicné duelové
pfirucky, pomoci nichz bylo mozné¢ definovat, co konkrétné¢ duel obnaSel a
prostiednictvim kterych kategorii byl definovan. Vzhledem k zavaznosti a vyznamu
téchto kategorii pro dalsi vyklad se nyni pokusime o jejich stru¢ny nastin.

Po velmi dlouhou dobu neexistoval zadny systematicky soupis duelovych pravidel.
Prvni takova pravidla vznikala teprve v pribéhu 16. a 17. stoleti, primarné vSak
ve Slechtickych a armadnich kruzich. Prvni skute¢né doloZena duelova pravidla vydana
tiskem pochazi az z druhé poloviny 18. stoleti.”*' Za jejich predchiidce miizeme ale
povazovat sttedovéké zvyklosti pti jezdeckych turnajovych stretnutich.

Jednim z prvnich autord, kteti se zabyvali skute¢nymi zdsadami a pravidly dueld,
byl Ital Mutio v knize ,,Duel®, kterd se dockala hned nékolika vydani. I tato kniha si
vSak vice v§imala otazek spojenych s rytifskou cti nez s praktickym navodem, jak se
chovat pfi duelu.

Drobné zminky o spolecenském chovéni pfi rliznych Zivotnich situacich, tedy i
pfi duelu, obsahovala kniha ,,Orchésographie® z roku 1596. Jedna se vlastné o ucebnici
tance, jejimz autorem je Thoinot Arbeau — je to vSak pseudonym, pod nimz se skryva
skutecny autor Jean Tabourot. Kniha kromé tanecnich navodii obsahuje i doporucenti,
jak hrat naptiklad na bubinek a flétnu, pfipadné jak se chovat pfi stfelbé a Sermu.

V 17. stoleti si je$t¢ malokdo délal n&jaké starosti s dodrzovanim piisnych
duelovych pravidel. Tehdejsi duely jesté¢ nebyly poznamenany takovou miru

242 px v . v 7o r v
Presto vSak je mozné i v této dob¢

formalizace jako jejich nasledovnici v 19. stoleti.
vypozorovat jist¢ ndznaky pravidel pro ozbrojena stietnuti. Pokud tedy dochazelo
v téchto cCasech k duelim, byla pravidla takového stfetnuti, pokud to bylo nutné,
dohodnuta predem. Vojaci méli ve zvyku bojovat vétSinou tak, jak tomu byli zvykli z
valky. Zejména mezi dustojniky se v 17. stoleti rozsitily duely na konich a s pistolemi.
Jezdci pfijeli na dohodnuté misto v doprovodu svédkili. Zde vyjeli proti sobé, vytahli

pistole ze sedlovych braSen a vzajemn¢ se vyzvali zvolanim ,,Palte!“. Teprve poté, co

! Wolfgang WALTER, Das Duell in Bayern. Ein Beitrag zur bayrischen Starfrechtsgeschichte,
Frankfurt am Main 2001, s. 4-5.
22 Heinz MARZULLA, Ehrensache! Das Pistolenduell. Geschichte, Regeln und Waffen, Graz 2005, s. 80.
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oba soupefti pronesli tuto vyzvu, byl zah4jen samotny boj a protivnici mohli dle libosti
palit. Také jezdecka stietnuti na kordy nebyla v té dob& zadnou vyjimkou.**?

Nejvice ale bylo stéle jeste téch konanych péSmo. V téchto casech pro né neplatila
zadna zvlastni vSeobecna pravidla. Hlavni zédsadou byla pfitomnost sekundantti a oproti
vzitym piedstavam bychom zde nespatiili Zddné pozdravy zbrani, jak je zndme z 19.
stoleti nebo vrané form¢ z Sermifskych ucebnic 18. stoleti. Soupeti se v 17. stoleti
navzdjem pozdravili lehkou uklonou, poté odlozili kabatce a zavésniky zbrani, z nichz
teprve pak tasili kordy. Bylo také mozné, aby jim uZz tasené¢ zbrané podali jejich
sekundanti.**

Slechti¢ti synkové méli hned po zavrSeni svého studia absolvovat tzv.
,»kavalirskou cestu. V jejim prubchu se ucili nejen zakladiim tance, jizdy nebo lovu, ale
také vyuce stielby, béhem niz se mohli obeznadmit také se zdkladnimi pravidly pro

duel.**

V tehdejsi dobé byla tato ustanoveni predavana jesté ustni formou a rozhodné
nedosahovala komplexnosti svych pozdé€jSich nastupct. Jejich znalost a dodrzovani
bylo v tomto prostiedi povazovano takika za samoziejmost.

Zména ovSem nastala na konci 18. stoleti, kdy si vzmahajici se méStanstvo
v disledku svého hospodaiského a spolecenského vzestupu zacalo ptisvojovat
Slechticky kodex cti, o jehoz provazanosti s duely nemohlo byt pochyb. Soucasné s tim
se ale objevila i obava, aby nedoSlo k rozvolnéni duelovych pravidel timto ,,cizim
zivlem®. Neni proto zadnou ndhodou, ze pravé v této dob¢ se zacinaji objevovat prvni
tisténa duelova pravidla, ktera méla zajistit spravny prubéh duelu. Cilem jejich autorii
bylo prezentovat duel jakoZto zalezitost pozivajici nejvEétsi vaznosti a opirajici se o
pfisna a jasnad pravidla, kterd nebylo mozno jakkoliv obchazet respektive libovolné
ménit.**

Vyvoj duelovych pravidel byl vyrazné ovlivnén irskym spisem ,,Code
Duello* z roku 1777, ktery ve 26 odstavcich (dvanact bylo urceno pro duely za pouziti
chladnych zbrani a zbytek pro duely s pistolemi) ud€loval pokyny k prubéhu duelu,
funkci sekundantii a k pravim, respektive k povinnostem obou stran.**’ Tento soupis

sice nevysel tiskem, ale byl tak ¢asto opisovan, ze brzy vesel ve znamost po celé zemi a

3 Vladimir SINDELAR, Velkd kniha o soubojich a duelantech. Davné i neddvné aféry cti, Praha 2004, s.
43-45.
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zahy se stal 1 jakousi generdlni pfedlohou pro duelova pravidla v anglicky mluvicim
svts, 2

Tento spis byva zpravidla uvadén jako prvni duelova ptirucka svého druhu, ktera
velice brzy naSla Siroky okruh Cctenafstva i za hranicemi zemé svého puvodu.
Ritualizace duelu zde ovSem jeSté nedosahovala takové miry, jako tomu bylo
v duelovych ptiruckach z dob Rakousko-Uherska.

V disledku rostouciho zajmu vybranych spolecenskych vrstev o zdvazna duelova
pravidla se zacalo v pribéhu 19. stoleti v riznych evropskych zemich objevovat stale
vice podobnych spisii s jesté detailngjimi ustanovenimi.**’

Kuptikladu v Anglii byl vroce 1824 vydan spis s nazvem ,,A British Code of
Duel“. V tomto ptipad¢ zlstal autor prace jest€¢ v anonymité; patrné kvili strachu ze

soudniho postihu.**

Dalsi obdobny spis pochazejici rovnéz z Anglie byl vydan roku
1836 pod pseudonymem ,,A. Traveller* a jeho nazev znél ,,The Art of Duelling.
Jednalo se o detailni popis postupu pii duelu, diky ¢emuz byla tato prace velmi cenéna.
Byly v ni uvedeny klasické druhy duelti pouzivané v oné dobé&. V anglicky mluvicich
zemich se tato kniha sice docCkala uznani a védznosti, ale brzy byla zastinéna patrné
nejslavnéjsim duelovym kodexem 19. stoleti, skute¢nou bibli duelantt.

Tou se stala kniha francouzského hrabéte Chateauvillarda s ndzvem ,,Essai sur le
Duel®“. Chateauvillardova kniha dosahla brzy takového véhlasu, Ze se stala jakymsi
mezinarodnim duelovym kodexem a vzorem, z néhoz pak vychézeli autoti duelovych
ptirucek mnoha jinych zemi — v Rakousko—Uhersku to byl napiiklad roku 1880 Franz
von Bolgéar, autor knihy ,,Regeln des Duells®, nebo feditel Kralovské ceské stavovskeé
Sermirny v Praze Gustav Hergsell, ktery roku 1891 vydal sviij ,,Duell-Codex*.*!

V Zadné jiné zemi ale nebylo publikovano tolik duelovych radct jako ve starém
Rakousko-Uhersku. I zde byl duel bézny nejen v armadnich a studentskych kruzich, ale
té7 mezi akademiky a jinymi vyznamnymi lidmi.>>* AniZ bychom cht&li vyjmenovavat
vSechny relevantni tituly, postaci pro ptedstavu letmy vycet téch nejzndméjSich: Franz
von Bolgar - ,,Regeln des Duells* (1880), Raimund Sebetic — ,,Duell-Regeln (1887),
Gustav Hergsell — ,,Duell-Codex* (1891), Luigi Barbasetti — ,,Ehren-Kodex* (1898),
Friedrich Teppner — ,,Duell-Regeln fiir Officiere* (1898), Leopold Maria Blasel — ,,Die

28y SINDELAR, Velkd kniha, s. 45.

29 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 81.

20 Tamtéz, s. 81-82.

! Gustav HERGSELL, Der Duell-Codex, Leipzig 2005, s. 13-14;V. SINDELAR, Velkd kniha, s. 48-50;
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Regeln des Zweikampfes* (1901), Felix Busson — , Ritterlicher Ehrenschutz* (1907) a
Gustav Ristow — ,,Ehrenkodex* (1909). Z dalSich duelovych pravidel, kterd vysla
v prubeéhu 19. stoleti, by méla zaznit jesté dv€é nésledujici; ,,Die Regeln des
Zweikampfes z roku 1848 od Louise Chappona a ,Nouveua Code de duel* zroku
1881 od hrabéte Du Verger de Saint-Thomas. Nekteré z téchto duelovych pfirucek byly

dokonce publikovany v nékolika vydanich.>

dnes poziva patficné miry respektu v neékterych rakouskych studentskych skupinach.
Celé dilo bylo postaveno na ranych francouzskych publikacich jako naptiklad ,,Essai sur
le duel“ hrabéte Chateauvillarda (1836), ,,Regeln des Zweikampfes* Louise Chappona
(1848) nebo spisu ,,Nouveau Code de duel* (1879). Ta Bolgar pfizpisobil domacim
duelovym zvyklostem. S kazdym dalSim vydadnim bylo jeho dilo aktualizovano a
prizptisobovano dobovému vyvoji. Piestoze se nejednalo o natolik rozsahlou praci, jako
byl naptiklad ,,Duell-Codex* kapitdna Gustava Hergsella, byl Bolgarav spis pfece jen
nejrozsifen&jsi a zaroveti jednou z nejlepsich duelovych priru¢ek viech dob.?*

Jako druhy nejvyznamnéjsi spis lze oznacit ,,Duell-Codex* kapitdna Gustava
Hergsella. Prvni vydani tohoto dila se objevilo jiz v roce 1891, druhé pak roku 1897.
Autor se v predmluvé prvniho vydani svého titulu oteviené ptiznava k tomu, ze se
nechal béhem prace na ném vyraznou mérou ovlivnit vySe uvedenym spisem ,,Essai sur
le duel* z roku 1836 hrabéte Chateauvillarda. Jinak vSak ve své préci uptesnil a doplnil
vSe, co v Chateauvillardové spisu chybélo nebo bylo né&jakym zpisobem
nesrozumitelné. 2> Celé dilo je navic rozsahlejsi a detailn&ji propracovano. Autor
zatadil do obou vydani také ndzornou obrazovou dokumentaci, stejn¢ jako piiklady pro
vyhotoveni duelovych protokold. Celd prace tak ziskala jeSté okézalejSi vzezieni. To
bylo patrné zejména pii srovnani se spisem Franze von Bolgara. Jiz samotné
doprovodné ilustrace na zacatku Hergsellova dila davaly jasné na srozuménou autorovu
snahu o prezentaci duelu jakoZto vznesené formy pro obranu vlastni cti.”

Duelu se vzdy mohly ucastnit pouze ty osoby, které mely narok na oznaceni
,»schopné satisfakce®. Tento honosny pojem zahrnoval ptislusniky tehdejsi spolecenské
elity, kterd se snazila oddé¢lit od ostatnich lidi. PfisluSnici této spoleCenské skupiny

vnimali sami sebe jako nejvyssi pficku spolec¢nosti a narokovali si vy$§i miru cti nez

3 Franz VON BOLGAR, Die Regeln des Duells, Hilden 2005, s. 1; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 82.
% F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 2-3.

25 H. MARZULLA, Ehrensachel, s. 84.

236 H. MADER, Duellwesen, s. 41.
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zbytek spolecnosti. Pokud se néktery ¢len této skupiny citil urazen svym stejné vysoce
postavenym protéjskem, pfistupoval ke slovu zvlastni ritudl pro ochranu a obnoveni cti
— duel. Z toho dtivodu byl pojem ,,schopnost satisfakce™ vniman také jako schopnost
reakce se zbrani vruce v pripadé urazky. Zaroven ale také potvrzoval piislusnost
k nejvy$sim spolecenskym piickam dané doby.>’

JiZ samotna otazka na téma definice duelu v§ak miZe odhalit podstatné odliSnosti
mezi jednotlivymi autory duelovych pravidel. Nadporucik Franz von Bolgéar definoval
duel jako pravidly fizeny boj mezi dvéma soupefii za pouziti zbrani. Svilj vyznam méla
mit také pritomnost svédkil na obou stranach, stejné jako diivod celého stietnuti — vyzva
k duelu. Ta byla odezvou na piedchozi urazku. Zajimaveé mize v této souvislosti ptsobit
stylistickd formulace, které Franz von Bolgar uziva v Sestém vydani svého spisu, kdy
ptifazuje duelu piivlastek ,rytifsky*. Zaclenuje se tim tak do linie vojenskych autorii
podobnych d¢l, ktefi ve svych pracich zdlraznuji kontinudlni navaznost moralky
soudobych armadnich dustojnikli na stfedovéké idedly rytifstvi. Ze stejného diavodu
pouziva ostatn€ i Gustav Hergsell ve své praci obrazového materialu jako pojitka mezi
sttedovékym idedlem rytifstvi a novovékym distojnickym sborem.>®

Scénar celého duelu zacinal vzdy urdzkou. Jeji zavaznost byla smérodatna pro
moznost reakce protistrany.””’ Jako uraZzeny byl nahliZen ten, kdo se z diivodu n&jakého
vyroku nebo gesta citil byt dotéen v otazce vlastni cti. Obecné platilo, Ze pokud urazeny
reagoval slovem nebo ¢inem spadajicim do stejné kategorie urdzek, byla mu i nadale
priznavana prava urazené strany. Pokud byla ale jeho reakce o poznani siln€jsi a spadala
jiz do vyssi kategorie, ztracel urazeny sva prava ve prospéch urdzejici strany, kterd od
tohoto okamziku platila jako urazena.’*® Pokud se po vzijemné nezdvofilé vymeéné
nazori citily byt urazeny obé¢ strany, bylo nutno rozhodnout losem, komu piindlezi
prava urazeného.*®'

Vzhledem k Cetnosti moznych urazek a faktu, ze kazdy jedinec mél jinou hranici
urazlivosti, bylo prakticky nemozné stanovit obecné uplatnitelnou skalu urazek.”** Jako

prakticka a tcelna se ukéazala nasledujici stupnice. Jeji jednotlivé stupné jsou od sebe

odliSeny prave zavaznosti utrpéné urazky.
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Prvni stupen tvorily jednoduché urazky, k nimz dochézelo béhem vymény nazort,
a dale pak (ne)zamyslena gesta nebo vyroky, ptipadné bezdivodné vyzvy.**

Do druhého stupné spadaly urdzky spojené surdzlivymi a hanlivymi vyroky,
respektive neopravnéna naféeni z bezectného jednani.”**

V irském ,,Code Duello* zroku 1777 neexistovalo jesté zadné piisné rozliSeni
mezi urdazkou prvniho a druhého stupné — v obou piipadech nélezela prvné urazenému
veSkerd pfislusnd prava.

Duelové ptiru¢ky z Rakousko-Uherska 19. stoleti naproti tomu velice precizné
rozlisuji mezi obéma druhy urazek. Nadporucik Bolgar oznacuje urdazku prvniho stupné
jako tzv. ,jednoduchou®, pfi¢emz ale do této kategorie nezatfazuje naptiklad projev
nezdvofilosti. Urazka druhého stupné je chapana jako nadavka vici soupeti. Kapitdn
Hergsell povazuje kazdé slovo, spis, zamér nebo gesto, které je namifeno proti
jemnocitu a cti druhého, jako urdzku prvniho stupné, k niz vSak ve svém spise fadi i
veskeré formy nezdvofilosti.*®

K urdzce druhého stupné mohlo podle Franze von Bolgara dojit bud’ pouzitim
hanlivych slov nebo naicenim z negativnich vlastnosti. Ve vyjimecnych ptipadech
mohla byt urazka druhého stupné postavena do stejné roviny jako urazka tietiho stupné.
K tomu dochazelo zejména tehdy, kdyz byla ohrozena ,moralni existence* urazené
osoby (napf. svedeni zeny nebo dcery, obvinéni z faleSné hry, 1zi nebo kradeze).
Zalezelo predevsim na sekundantech, ve kterych ptipadech bylo mozno takovou urdazku
zatadit do kategorie o tfidu vys. Mezi autory duelovych pravidel se vSak v této otazce
zpravidla nevyskytovaly 7adné vyrazngjsi rozdily.>*®

Koneéné treti stupen byl definovan urdZkami spojenymi s pfimym fyzickym
napadenim nebo s neopravnénymi obvinénimi, ktera se bezprostiedné dotykala moralni
existence urazené strany. Dale sem patfily fyzické utoky, k nimz doslo béhem vymény
nazord, placnuti rukavici pfes oblicej, vyhruzky fyzickym napadenim nebo nezdafené
pokusy o uder.”®’

Sesté vydani ,,Regeln des Duells“ Franze von Bolgara dopliuje charakteristiku
urazky tretiho stupné dodatkem, podle n€jz je mozné jiz samotné vyhrozovani uderem

hodnotit jako urdzku druhého stupné. Jina situace ale nastava, jestlize je ptipadny

263 Tamtéz, s. 19.
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fyzicky utok protivnika zastaven n¢jakou vnéjsi okolnosti. V takovém piipad¢ je mozné
uz hovofit o urdzce tfetiho stupné. Hergsell na rozdil od Bolgara fadi také verbalni
vyhrozovani fyzickym utokem do kategorie urdzek tretiho stupné.

Co se tyka nazoru, podle néjz ptfinalezi prvné napadenému vzdy prava urazené
strany, zastava Hergsell ponékud odliSny nazor. Jestlize totiz zplisobi druhy tuder
poranéni urazejicimu, mél by byt prvné napadeny zbaven svého prava na volbu zbrané.
Pokud se vSak ocitne ochrdnce piitomné damy v situaci, kdy je nucen zamezit
obtézovani ddmy hrozbou fyzického napadeni, je mozné to kvalifikovat také jako tzv.
,,nutnou obranu,?%®

Leh¢i urdzky nemusely bezpodminecné koncit duelem. Stejné tak dobie mohlo
v takovych ptipadech dojit k omluvé a celd kauza tim byla uzaviena. Omluva se vSak
musela uskutecnit za ptitomnosti sekundantli obou stran, ktefi ji navic jest¢ museli uznat
za dostacujici a vyhotovit o celé zalezitosti protokol. Pokud se vSak jednalo o urazku
naslednd vyzva k duelu nevyhnutelna. Pokud by se totiz nedostavila, nemohl si dany
jedinec dale narokovat status osoby schopné satisfakce.*®’

Vyrazné odliSnosti 1ze odhalit pii srovnani rakousko-uherskych duelovych
prirucek z 19. stoleti s irskym ,,Code Duello* v otazce urazek. Zatimco duelové kodexy
19. stoleti povazuji ozbrojené stietnuti po urdzce tretitho stupné za nevyhnutelné,
priznava ,,Code Duello* urazejici stran¢ i takovém piipadé moznost omluvy. Stanovuje
ji pak ale pokotujici ritual omluvy.

V zévislosti na mife zavaznosti vyslovené urazky nartstala také prava urazené
strany. U urdzky prvniho stupné méla uraZena strana pravo volby zbrani, u urdzky
druhého stupné pak volila kromé zbrani i zpisob duelu a konecné u urdzky tretiho
stupné pfistupovala k obéma vyse zminénym pravim také moznost volby vzdalenosti
mezi obéma duelanty, paklize se mélo jednat o duel s pistolemi. Jedinec, ktery utrpél
urdzku tfetiho stupné, mél navic pravo na pouZiti své vlastni zbrané. V takovém ptipadé
ale musel nabidnout druhou zbrail z paru svému protivnikovi. Pokud ji ten odmitnul,

mél i on narok na pouziti vlastni zbrang.*”
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Urazend strana meéla také pravo zvolit si pro nadchézejici duel ptipadného
zastupce. Za danych okolnosti tak bylo umoznéno naptiklad otci nechat se zastupovat
svym synem, pokud on sam nebyl schopen zné&jakého divodu (napt. zdravi, vék)
plnohodnotné zastat tuto ulohu. V pozici zastupce se v§ak mohl ocitnout také duelanttiv
dobry ptitel. Potom ale bylo nutné prokazat dlouhodobé¢ pratelstvi mezi obéma jedinci.
Pokud nastala situace, ze se v pozici urazen¢ho ocitnula pfislusnice nézného pohlavi,
pfechazela veskera prava a povinnosti urazené strany na jejiho ochrance. Ten pak byl
ale povinen poskytnout zadostiuinéni i vtom piipadé, kdy urdzejici stranu
prezentovala Zena, kterou mél on sam ochranovat. Roli takového ochrance nejcastéji
zastaval Zenin manzel, milenec nebo jeji otec.”’!

Obecné vSak panovalo piesvédceni, ze v piipadé¢ urazky je tfeba poskytnout
zadostiu¢inéni osobné. Kvuli jedné urazce mohlo byt vyzadovano respektive poskytnuto
vzdy pouze jedno zadostiu¢inéni.>’?

Ve vztahu k otdzce prav urazené osoby nepanovaly mezi jednotlivymi autory
duelovych ptirucek prakticky zadné nazorové rozdily. Jejich srovnani se starSimi
duelovymi ptedpisy, jako byl naptiklad Casto uvadény irsky ,,Code Duello®, ovsem
ukazuje, ze i tato otdzka podléhala v prubéhu vyvoje jistym proménam. Celkovée vSak ze
srovnani rakousko-uherskych duelovych kodexi ze druhé poloviny 19. stoleti a spisu
,»Code Duello* z pozdniho 18. stoleti vyplyva, Ze autofi pozd&jSich praci vénovali
zde tak zaznamenat evidentni snahu o vymyceni svévolnych urazek, jejichz jedinym
ucelem bylo vyprovokovat protistranu k duelu.

Nejen nadporucik Bolgar se ve své praci vénuje i problematice urdzky korporace
nebo rodiny. Témto uskupenim piiznava v piipadé¢ urdzky nasledujici prava.
Zadostiu¢inéni mohl vyzadovat vzdy pouze jeden ¢len urazené skupiny. Jestlize doslo
k urdzce nékolika osob soucasné, bylo na zakladé losovani rozhodnuto o tom, kdo bude
zadat o zadostiucinéni. Kdo byl naopak urazen od vicero osob, mohl pozadat o

e . S, 273
zadostiu¢inéni toho jedince, jehoZ si sam vybral.?’
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K samotné vyzvé muselo dojit nejpozddji 24 hodin po padnuti urazky.?” Po
uplynuti této lhity ztracela uraZend strana veskera sva prava na zadostiucinéni.
Uskute&néni vyzvy mohlo nastat bud’ ihned po obdrzeni urézky, ptipadné i pozdgji.*”

Nasledovala-li vyzva okamzité po urazce, bylo povinnosti urazené strany predat
protistran¢ svou vizitku se jménem a adresou, aniz by dala najevo jakykoliv ndznak
rozruseni. Stejné jednani a mira sebeovladani pak byla o¢ekavana i od druhé strany.

Pozd¢jsi vyzva k duelu se mohla uskutecnit bud'to pisemné nebo Gstné. O jeji
realizaci se v8ak jiz méli postarat sekundanti urazené strany. V takovém okamziku jim
bylo pfisné zakazano mit u sebe zbrané (armadni distojnici si ale smé¢li ponechat své
ohledné smirciho feSeni celé zélezitosti. Protistrana byla naopak povinna pfednesenou
vyzvu k duelu ptijmout. V opaéném ptipad€ by ji totiz hrozilo vylouceni ze skupiny
osob schopnych satisfakce. Hergsell navic ve své praci zdlraznuje, Ze strana, ktera
urazku ucinila, je povinna piijmout sekundanty oponenta co nejzdvotileji a vyslechnout
si jejich sd&leni.”’

Béhem piedani vyzvy se sekundanti nesméli nechat vyprovokovat k jakémukoliv
stietu s protistranou a méli naopak naléhat na okamzitou odpovéd. V piipad¢, ze se
protistrana chtéla evidentné pustit do kiizku, méli se sekundanti urazené strany
neprodlend stahnout a vyhotovit o celé udalosti protokol.?”’

K odpovédi na vyzvu byla vyméifena doba 24 hodin (k zohlednéni prodlev
dochéazelo pouze tehdy, kdyz byly dostate¢nd odiivodnény).”’® Vyzvany jedinec musel
v okamziku pfijeti vyzvy sdélit protistran¢ jména a adresy svych sekundantt. Jestlize
doslo k odmitnuti vyzvy, byli o tom sekundanti urazené strany nuceni vyhotovit
pati¢ny protokol.?”

K vyzvé k duelu nesmélo dojit tehdy, jestlize se jednalo o spor mezi otcem a

synem, piipadné mezi dvéma bratry.”®® Vyzvu také nemohl piijmout véfitel od svého

dluznika, dokud u néj dand osoba nevyrovnala vSechny své dluhy. Naproti tomu ale
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bylo mozné, aby véfitel vyzval k duelu svého dluznika.?®' Neptipustna byla rovnéz
situace, aby rodinny piislusnik porazené strany nutil vitéze k dalsimu duelu.***

K odmitnuti vyzvy mohlo dojit také tehdy, jestlize byla pfednasena osobou, o niz
se vSeobecn¢ védélo, ze se v minulosti zpronevétila zasaddm okruhu osob schopnych
satisfakce (napi. porusenim duelovych pravidel). Stejné tak ztrdcel pravo na vyzvu
k duelu ten, kdo ji pfednesl protistrang v nepatiiéné form.***

Po uskute¢néné vyzveé byl ptisné zakdzan veSkery styk mezi obéma duelanty, ale
také mezi duelantem a sekundanty opacné strany. Od tohoto okamziku mély byt veSkeré

284 v .
8 Nez se sekundanti

zalezitosti tykajici se duelu vyjednavany vyhradné sekundanty.
obou stran vzajemné¢ potkali, m¢€li se u svych mandanti podrobné informovat ohledné
celé zalezitosti. Jestlize doSlo ksituaci, Ze se oba soupefi zdrahali sdélit svym
sekundantim pfi¢inu sporu, bylo jejich povinnosti odsouhlasit celé¢ stfetnuti pouze
v tom pfipadé, ze se oba soupefti zapiisahli na svou Cest, Ze divodem jejich ml¢eni neni
nic jiného neZ ,,ohleduplnost.*®** Vsichni &tyfi pak méli povinnost pokusit se pFimét
oba duelanty k usmifeni. * Nepfichazela-li tato varianta do Gvahy, bylo jejich
povinnosti dojednat konkrétni podrobnosti pribshu celého duelu.”®’

V nasledné poradé se pak zohlednovaly faktory jako identita, vek, fyzicky a
moralni stav duelantil apod. Po vyjasnéni téchto otazek bylo tfeba vénovat pozornost
vlastni urdzce. V tento moment bylo prvofadym tkolem sekundantl stanovit, o ktery ze
tii stupiit urazek se vlastng jednalo.”*®

Sekundanti dale museli stanovit takové parametry stfetnuti jako byl druh zbrani,
druh duelu, vzdéalenost mezi duelanty (paklize o tom na zékladé¢ stupné urazky
nerozhodoval sim duelant) nebo po&et vyménénych vystiel.?*

V ptipadé, ze se sekundanti nebyli schopni dohodnout na Zadném z téchto bod,
nabizela se jim jes$t€ moznost zvolit si rozhod¢i osobu, jiz méla byt obecné uznavana

autorita ve vécech cti.?°

1 E.VON BOLGAR, Die Regeln, s. 25; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 52.

2 F VON BOLGAR, Die Regeln, s. 13; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, .27, 53.

2 F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 25; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 87; G. HERGSELL, Der
Duell-Codex, s. 51.

2 F.VON BOLGAR, Die Regeln, s. 24; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 32.

25 B VON BOLGAR, Die Regeln, s. 34, 36-37.

2% G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 35, 47.

27 W. WALTER, Das Duell, s. 7.

288 H. MADER, Duellwesen, s. 59—60.

29 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 89.
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K nejobvyklejdim duelovym zbranim patfila $avle, kord a pistole.””' Na rozdil od
romanskych zemi, ve kterych s pfehledem dominoval kord coby duelova zbran,
zaujimala tuto vysadni pozici v Rakousko-Uhersku a Némecku Savle. Duelant se vSak
vzdy musel fidit zvyky zemé¢, ve které se nachazel. To ovsem mohlo vést také k situaci,
ze napiiklad v Rakousko-Uhersku mohl byt odmitnut kord jakozto zbraii nevhodna pro
duel.”* Savle obou duelantii se musely shodovat kromé délky i ve své hmotnosti a v
béhem nichz nebylo povoleno bodédni, musely byt obé Cepele ubrouseny, respektive
zlomeny.””

Podle francouzského duelového kodexu hrabéte Chateauvillarda platila Savle
naopak pouze zcela vyjimecné jako zbrain vhodna pro duel. Ve Francii, stejné jako

v jingch romanskych zemich, byl upfednostiiovan spise kord. **

Pouze distojnici
kavalerie nesmé&li v piipadé vyzvy odmitnout pouziti $avli.”>> Jiny francouzsky autor
duelovych pravidel, hrabé du Verger Saint-Thomas, ovSem oznacuje Savli jako zcela
bé&znou duelovou zbraii.**®

Jak vyplyva z popisu dobovych duelt, byl kord dominantni duelovou zbrani i
v habsburské monarchii 18. stoleti. Tento poznatek je mozné odvozovat také ze
skutecnosti, ze k rozsifeni duelu v tomto prostoru piispél vyraznou mérou Spanélsky
dvir Karla V1.2’

Také pii duelu za pouziti kordii se musely obé zbrané shodovat ve své délce,
hmotnosti a v misté t€zisté. Stejné jako v pripadé Savli, mély byt i zde ob¢ Cepele
naostfeny shodng.”®

U duelt za pouziti kordi nebo Savli byly podminky relativné jednoduché. Soupeti
méli dovoleno pouzit ochrannych Sermifskych rukavic a boj byl sekundanty zastaven
bud’ ve chvili, kdy se objevila prvni krev, nebo - v ptipadech té¢zkych urazek - koncil boj

v okamziku, kdy jeden ze soupefii nebyl schopen dalsiho boje.*”

! G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 94.

2 Tamtéz, s. 58—59, 96-97.
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V 17. a 18. stoleti se v duelech ve vétSiné piipadi pouzivalo chladnych zbrani.
S postupem doby se vSak zacal prosazovat nazor, podle néjZ mél zkuSeny Sermif pfi
takovémto stfetnuti oproti svému nezkusenému protéjSku obrovskou vyhodu, a tak
nebylo mozno hovofit o absolutni rovnosti Sanci obou stran. Od poloviny 18. stoleti
zaCinaji ve Velké Britanii a Irsku pfebirat dominantni postaveni na poli duelovych
zbrani pistole, zatimco na kontinent€ si vysadni postaveni i nadale udrzoval kord. Neni
také bez zajimavosti, ze duelové pistole byly v této dob& vyrabény s patiicnym dirazem
na detail a obecné byly vnimény jako symboly prestiie.300

Svého nejvétsiho rozmachu doséhly duely s pistolemi pravé ve Velké Britanii a
Irsku. Také irsky ,,Code Duello* zroku 1777 se orientuje v prvé fadé na duely za
pouziti pistoli. Ostatni mozné duelové zbran€¢ zmiiluje pouze okrajove.

V duelovych ptiruckdch z Rakousko-Uherska lze nalézt nésledujici obecné
pozadavky ohledn¢ zachazeni s duelovymi pistolemi. Za prvé se muselo jednat o pistole
stejného druhu, kvality a vlastnosti, pficemz mély videdlnim piipadé pochazet
z jednoho paru. Za druhé mohly byt pistole opatfeny muSkou, ovSem ne zamétovacem.
Konec¢né za treti se pistole v ptipadé¢, ze méli oba soupefi v planu pouzit svych vlastnich

, “ o Y , . . 1
zbrani, nesmély ligit ve své délce o vice nez 3 centimetry.>’

Zbrang s napinacky a
drazkovanymi hlavnémi mivaly hodné odptrcti a pro duel nebyly doporucovany —
napinacky zplsobovaly, ze zbran méla lehkou spoust a mohlo dojit k nechténému
vysttelu, drazkovand hlavenn zase ddvala zbrani véEétSi presnost a tim 1 vétsi
pravdépodobnost tragického ukonéeni duelu.*”

Pistole nabijeli sekundanti obvykle na mist¢ duelu, a to velmi peclive, pficemz
bylo bézné, ze u této procedury byli pfitomni i sekundanti druhé strany. Bylo vSak také
dovoleno, aby zbran¢ nabil ve své diln¢ divéryhodny puSkat a teprve na misté duelu
byla tato kazeta s nabitymi pistolemi rozpeceténa. Zbrané dostali soupeti do rukou az
tésn¢ pred zahajenim boje a bylo vyslovné zakazano, aby zkusmo natahovali a pomalu
spoustéli kohoutek pistole, protoze zkusSeny stfelec mohl pfitom podle zvuku odhadnout,
zda ma zbrafi spoust’ tvrdou nebo mékkou.*”

Sekundanti méli pred zapocetim duelu také pravo na odmitnuti urcitého typu

zbrang, doslo-li k naplnéni né¢které z néasledujicich podminek. Tou mohla byt naptiklad

3% H. MADER, Duellwesen, s. 67.

31 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 128; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 91.

%2 F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 20-21.

3% G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 123-124; V. SINDELAR, Velkd kniha, s. 57-58; H.
MARZULLA, Ehrensache!, s. 93.
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télesna indispozice jejich mandanta, ktera mu zabraniovala v boji se Savli nebo kordem.
Stejna situace mohla nastat i v pfipad€ pistoli, jestlize jeden z duelanti vidél pouze na
jedno oko. Pokud se vsak jednalo o skute¢né zdvaznou urazku, odpadavala i tato
zvyhodnéni.**

Obecné¢ panuje mylna predstava, Ze pravo na volbu zbrani méla vzdy vyzvana
strana. Opak je vSak pravdou. Prdvo na volbu zbrani méla vyhradné urazend strana -
tedy vyzyvatel.**

Pocet vyménénych vystieli mohl vyraznym zplsobem ovlivnit nebezpecnost
celého duelu. Bylo vSak zapotfebi udrzet jisty pomér mezi vystfely samotnymi
a zavaznosti ucinéné urazky. Na zékladé¢ duelovych pravidel se mohli sekundanti
domluvit bud’ na jedné (nejcastéjsi ptipad), na dvou nebo dokonce na tfech vyménach.
Do uvahy ptichdzela i varianta, Ze duel bude trvat tak dlouho, dokud nebude jedna ze
stran prohlaSena za neschopnou dal§iho boje. I poté vSak mohl byt pocet vymén
maximaln¢ trojndsobny. Sekundanti museli také urcit, zda je mozné po utrZzeni poranéni
duel okamzité ukoncit nebo zda se v ném ma i nadale pokracovat az do t¢ doby, nez
bude naplnén sjednany pocet vyménénych vystieli.*

K povinnostem sekundantti patfilo také zajisténi lékaifského dozoru. V této
souvislosti bylo doporuceno, aby si kazda strana ptivedla vlastniho lékafe. K jeho
povinnostem patiilo krom¢ poskytnuti nezbytné prvni pomoci také stanoveni piipadné
neschopnosti dal§iho boje.*"’

Po dojednani vSech vysSe nastinénych jednotlivosti bylo jesté zapotiebi ur¢it misto,
den a hodinu konani duelu. O dohodnutych podminkach duelu byli sekundanti povinni
vyhotovit patfi¢ny protokol a informovat o v§em své mandanty. Ti poté museli ptisahat,
ze budou dojednané podminky duelu dodrzovat a nebudou proti nim vznaset zadné
pripominky ani na mist& stietnuti.’*®
V této fazi byly vyfizeny hlavni ukoly sekundanti. Nyni se pozornost vSech

musela zaméfit na praktickou realizaci duelu a na kontrolu toho, ze v jeho pribchu

nedojde k zddnému poruSeni pravidel.

3% F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 37-38; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 57-59.

3% Tamtéz, s. 18; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 85.
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K samotnému duelu muselo dojit nejpozd&ji do 48 hodin po piedani vyzvy.’”
Kwvili nezdkonnému charakteru celé akce bylo misto a ¢as jeho uskutecnéni vybirano se
zietelem na co nejlep$i moznost utajeni pied vefejnosti a zvlasté pak pred policejnimi
organy. To byl také onen prozaicky divod, pro¢ k fadé¢ duelti dochazelo v brzkych
rannich hodinach na odlehlych mistech, kde byla prakticky vylou¢ena moznost
Vyruéeni.310

V8e zacinalo v€asnym piijezdem na misto duelu. Pokud se jedna ze stran
nedostavila na smluvené misto v dohodnutou dobu, méli sekundanti pfitomné strany po
uplynuti patnacti minut pravo misto opustit. Celou udalost pak jesté¢ museli zaznamenat
do protokolu. Paklize se pfitomny duelant snazil o prodlouzeni doby urcené k piijezdu
druh¢ strany, mohli mu jeho vlastni sekundanti pohrozit slozenim svého mandatu a
piimét ho tak k opusténi smluveného bojiste. Ten ze soupettl, ktery se na misto stietnuti
dostavil v€as, mél v tomto okamziku pravo odmitnout kazdy dalsi termin k uskutecnéni
duelu. Jeho sekundanti byli povinni dojednat nahradni termin k uskute¢néni duelu
pouze za predpokladu, ze protistrana byla schopna piedlozit dobré a hodnovérné
divody svého zdrzeni.*"!

V idedlnim ptipadé se na misto stfetnuti dostavilo celkem osm osob. Kromée
duelantii samotnych to byli také dva Iékati (za kazdou stranu jeden) a dale pak Ctyii
sekundanti, ktefi méli kontrolovat veskery pribéh déni. Mohlo se také stat, Ze se duelu
ucastnila 1 tzv. ,dozor¢i osoba®, kterd vSak byla zpravidla volena z pfitomnych
sekundantd. Jejim ukolem bylo nestranné dohliZet na regulérni priibéh celého duelu.*'

V duelovych pravidlech oné doby bylo vyslovné zdiiraznéno, ze pro kazdého
duelanta je mimotfadné dilezité umét si zachovat, nejen na bojisti, chladnou hlavu.
Duelant mél plisobit neemotivné a sebejisté. Tento dojem mél umét udrzet po celou
dobu duelu, i kdyz to nemuselo byt nikterak lehké. Kdo nebyl néceho takového schopen,
byl jiz v ptedstihu znevyhodnén. Stejné zasady chovani byly ocekdvany i v piipadé

zranéni.>"?
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V minulosti byli sekundanti vniméani zpohledu spolubojovnikli duelanta
samotného. S postupem doby se vSak jejich tloha proménila ve funkci organizatort a
dohlizitelti na cely pribsh duelu — po&inaje vyzvou a konge duelem samotnym.>'*

Uloha sekundanta nebyla v zadném piipadé podiadna. Méli naopak poZivat
veskeré duvéry svych mandantd a ti je m&li zasvétit i do t&ch nejmensich detaild.’"
Jakmile sekundant pfijal svou tlohu v nastavajicim duelu, byl povinen usilovat o smir¢i
feSeni celého sporu. Ocekavalo se od néj také, Ze o zalezitosti poml¢i a nebude ji
ventilovat na vefejnost.*'® Samoziejmosti pak uz byl pozadavek absolutniho dodrzovéni

37 Je az

duelovych pravidel a snaha o zajisténi rovnych Sanci pro obé strany.
pozoruhodné, jakého vyznamu a dilezitosti tehdy tato funkce dosahovala. Bohuzel
dilezitost volby svych sekundanti si ne vzdy pln€ uvédomovali samotni duelanti a svou
neuvazenou volbou se sami vystavovali cetnym riziklim. Bolgar dokonce ve svém spisu
spekuluje o tom, ze pocet uskutecnénych duelti by bylo mozné zredukovat na polovinu,
kdyby obg strany pii volb& svych sekundanti postupovaly o poznani svédomitgji.*'®

Aby se ale sekundanti mohli vlibec ujmout svych roli, museli i oni spliiovat
nékteré pozadavky. Pfedné museli byt znami ve spolecnosti jako osoby cCestné a
prinalezet ke kruhu osob schopnych satisfakce. Dale se také muselo jednat o jedince,
ktefi byli dobfe obezndmeni s duelovymi pravidly a uméli zachazet se zbranémi. Co se
tykalo jejich charakterovych vlastnosti, mély to byt osoby rozhodné, schopné
vystupovat ve spolecnosti staktem, mély mit pevny charakter a vyznaCovat se
nestrannosti a smiilivosti.”"

V pozici sekundanta se v zadném piipad¢ nesmél ocitnout ten jedinec, ktery byl
s duelantem v jakémkoliv pribuzenském poméru.** Zvlastni pozornost se vénovala také
zpusobu chovéni jednotlivych sekundantti mezi sebou. I na bojisti méla mezi nimi
panovat vzajemn4 ucta a zdvofilost.!
Sekundantim bylo podle duelovych pravidel co nejpiisnéji zakdzano zacinat mezi

sebou novy duel pfimo na misté aktualniho stfetnuti. Jednalo se totiZ o zcela novou

kauzu. Sekundant, ktery byl vyzvan svym oponentem z druhé strany z diivodu duelu,
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jehoZ se oba pravé ucastnili, si mohl narokovat — paklize stalo pravo na jeho stran¢ —

v r ’ Moo sl v s v 7 v v v ™ v o v 322
veskeré vyhody pfindleZejici urazené strané v piipadé urdzky tietiho stupné.

Kazdé ze znesvafenych stran bylo doporugeno zvolit si vzdy dva sekundanty.’?
Ti se méli své role zhostit dobrovolng, ovSem vzdy méli mit moznost zfici se svého
mandatu, pokud se vyskytl jakykoliv prvek neslucitelny sjejich chapanim cti,
respektive duelovych pravidel.***

Pozice sekundantli zaujimaly vétSinou tytéZ osoby, jimZ bylo svéfeno predchozi
pfedani vyzvy kduelu. K jejich povinnostem patfilo mimo jiné i zastaveni boje
v pripad¢€, ze doslo k poruseni duelovych pravidel, k poranéni jednoho z duelantti nebo
k jeho odzbrojeni. V téchto okamzicich byli sekundanti povinni zasahnout i za cenu
nasazeni vlastniho Zivota.**

Zatimco ve Francii byl pro oznaeni sekundanta bézny také termin ,,svédek®,
existoval pro oblast Rakousko-Uherska pti pouziti obou téchto termintl jisty vyznamovy
rozdil. V pfipadech, kdy doslo k vyzvé od osoby, ktera nebyla schopna satisfakce, se
mohlo stat, ze druhd strana vyzvu ptece jen pfijala. Chtéla tak dat najevo, Ze nepoklada
dané stfetnuti za adekvatni a na misto sekundantli s sebou ptivedla tzv. ,,svédky*. Jejich
ukolem bylo dohlizet na priibéh duelu. Samotné oznaceni sekundant pochazelo jeste
z dob, kdy nebylo Zadnou vyjimkou, ze se tyto osoby samy aktivné zapojovaly do
duelu.**®

Svym zpisobem byli vSichni duelanti ,otroky* svych vlastnich pravidel. Na
druhou stranu ale pravé tato nafizeni vyraznym zptiisobem omezovala veskeré piripadné
namitky ze strany odpirct duelt. Cilem jejich castych vypadi byla totiz zejména
rovnost Sanci béhem duelu. Pravé tomu se vSak duelova pravidla snaZzila u€init rdznou
ptitrz. Aby nebyla ani jedna ze stran ve vyhod¢, byly zohlediovany dokonce takové
aspekty jako postaveni slunce na obloze, smér vétru, dopadani stinu, ptipadné stejné

7

svételné podminky. Rovn&Z zbrand musely byt naprosto shodné.*?’ Jako jediné

privilegium je tak mozné v ptfipad¢ urazené strany oznacit moznost volby zbrani a
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v ur¢itych piipadech i1 formy duelu a vzdélenosti mezi duelanty. Jakakoliv jina
zvyhodnéni ve prospéch urazené strany viak byla vylou¢ena.**®

Duelové ptirucky predepisovaly dokonce i to, vjakém odévu se maji soupefii
dostavit na misto stfetu.’*” Duelanti na sob&é méli mit pouze oby&ejnou kosili, aby bylo
nebezpe¢i piipadného urazu pro ob¢ strany stejné. NosSeni jakychkoliv ochrannych
prvka pod oblecenim bylo co nejpiisnéji zakazano. To ostatné méli pravo zkontrolovat

sekundanti opa&né strany jesté pied zapocetim duelu.**°

Pokud néktery ze soupeit tuto
prohlidku odmitnul, stal se podezielym a duel mu nebyl umoznén. ' Neékteré
z duelovych ptiruc¢ek dokonce radily bojovat s tipIn¢ odhalenou horni ¢asti téla.

V souvislosti s patficnym zevnéjSkem bylo zpravidla doporu¢ovano, aby na sobé
méli oba soupeii obleCeni Cerné barvy. ZaleZelo ale také na duelantech samotnych,
v jakém oblecCeni se na misté stfetnuti objevili. Sekundanti pak byli povinni zajistit
pouze to, aby ob¢ strany mély shodné bud'to svétlé, nebo tmavé obleceni. Obleceni
svétlé barvy bylo ale obecné vniméno jako to, na néZ je mozné lépe zacilit.**

Pted zahéjenim duelu museli duelanti odlozit svrchni ¢ast odévu. Pokryvku hlavy
si duelant smél ponechat, avsak obvyklejsi bylo odlozit ji. Limce kabatl byly zvednuty
nahoru, aby zakryly bilé limce ko$il - to by mohlo protivnikovi usnadnit mifeni.
Vsechny kapsy mély byt vyprazdnény, aby jejich obsah nemohl poslouzit jako ochrana
pted kulkou. Armadni distojnici na sobé méli mit svou vlastni uniformu.

Vseobecné duelové zvyklosti v 19. stoleti by se daly popsat zhruba nasledovné.
Kdyz se oba soupefi se svymi sekundanty dostavili na misto duelu, zdvotile se vSichni
pozdravili. Pfedpokladalo se, Zze duelanti udrzi své vasné na uzd¢ a nedojde k Zadnym
projevim zloby. Poté sekundanti mezi sebou vylosovali toho, kdo bude fidit pribéh
duelu. Nékdy to vSak mohl byt zcela automaticky nejstarSi z nich. Nasledoval vybér
bojists, odméteni vzdalenosti a volba jednotlivych stanovist pro oba protivniky.**

Eventudlni sdéleni nebo dotazy mohly byt protistrané¢ zprostiedkovany vyhradné

prostfednictvim sekundantii. Pfed kazdym duelem se mél ten ze sekundantt, ktery byl

3% H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 79—80.

32 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 98-99, 111-112, 129-130;V. SINDELAR, Velkd kniha, s. 58.

330 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 67; V. SINDELAR, Velkd kniha, s. 50-51; W. WALTER, Das
Duell, s. 8.

31 F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 43; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 75-76.

332 H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 92.

333y, SINDELAR, Velké kniha, s. 57.
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urcen k vedeni celého duelu, pokusit pfimét obé strany nckolika slovy k usmifeni.
Vétsinou se ale jednalo o pouhou formalitu.***

Vzdalenost mezi obéma stanovisti zavisela vzdy na druhu duelu. Obvykle se vSak
pohybovala v rozmezi patnacti az padesati krokt.> Jeji presné rozpéti bylo jiz piedem
stanoveno sekundanty. Obecna duelova pravidla odmitala akceptovat vzdalenost mensi
neZ patnéct krokl. Poté, co byla stanovena mista pro duelanty, rozhodovalo se losem o
jejich pridélenti.

Hned poté se soupeii odebrali na mista uréena jim losem. Vedouci sekundant,
respektive jeho zastupce pak jesté jednou precetl vyjednané podminky duelu.
Nasledovalo kratké vysvétleni, které mélo objasnit, kterymi slovy by mél duel
zapocnout. Pokud jedna ze stran povazovala za dulezité¢ sdélit jest¢ néjakou svou
namitku, byl tento moment jeji posledni piilezitosti. Po pfeddni zbrani jiz nebylo nic
takového piipustné.*® Nyni byly zavrieny viechny formality a duelanti obdrzeli své
zbrané. Pokud se jednalo o cizi zbrang, realizovalo se jejich pfedani v potadi ur¢eném
losem.

Vétsina duelantil stala béhem duelu k soupeti bokem, coz sice pon€kud zuzovalo
jejich siluetu a zmensovalo moznost zasahu, ale naopak, pokud k zasahu i piesto doslo,
byvaly nasledky vétSinou fatalnéjsi, protoze kulka tak pronikla télem na S$itku od
jednoho boku k druhému.**’

Sekundanti zaujali své mista tak, aby vSichni stali v jedné fad¢ a zaroven paralelné
se smérem stielby. Nejblize obéma duelantim mél vzdy stat sekundant opacné strany.

ey 338

Vedouci sekundant nyni vyzval oba protivniky k pozornosti. Vzapéti poté
nasledoval patficny povel pro zahdjeni duelu. Duelanti byli v tento okamzik povinni
pouzit svych zbrani. Pfipadné zleh¢ovani celé zalezitosti bylo vnimano jako necestné a
mélo za nasledek ztratu statutu osoby schopné satisfakce.?”® Takova situace nastala
kuptikladu tehdy, kdyz ten z duelantli, ktery mél vystielit jako prvni, o¢ividné a zcela
zamérng vysttelil do vzduchu. Podobné jednani bylo zpravidla odivodilovano zdmérem

pfimét soupete k obdobnému ¢inu, coz mélo v kone¢ném dusledku zajistit bezpecnost

34F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 19; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 38; H. MARZULLA,
Ehrensache!, s. 92.

335 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 124.

33 4. MARZULLA, Ehrensache!, s. 93.

37y, SINDELAR, Velkd kniha, s. 58.

3% E. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 46; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 127; V. SINDELAR,
Velka kniha, s. 58; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 93-94.

33 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 39; W. WALTER, Das Duell, s. 8-9.
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vlastni osoby. Paklize takova situace skute¢n¢ nastala, méli sekundanti duel okamzité
prerusit jest¢ pied vypalenim vystfelu protivnika. Po pouceni vinika ohledné jeho
chovani, které se neslucovalo s pravidly duelu, mohl duel zacit nanovo. Jestlize vSak
doslo k vystfelu protivnika dfive, nez mohli sekundanti zasdhnout, bylo mozno duel
v ptipad¢ dohody o jedné vyméné vystieli povazovat za ukonceny. Do protokolu pak
bylo nutné uvést, Ze nikdo ze zucastnénych si nebyl védom zdmeéru vinika sttilet do

340
vzduchu.

Doslo-li ale k tomu, Ze prvni dobfe mifeny vysttel protivnika lehce zranil a
ten naopak zadmérné vystrelil pouze do vzduchu, jednalo se naopak o ¢in hodny
gentlemana.

Rozhodnul-li se jeden =z duelanti nestiilet zlibovolného divodu na svého
protivnika, nesmél se stimto svym zamérem svéfit nikomu pied zahdjenim duelu.
V ptipadé, Ze tento jedinec m¢él strilet jako prvni, nesmél byt jeho zamér odhalen
zadnou z pritomnych osob. To mohlo mimo jiné znamenat, ze musel vypalit sviij vystiel
minimalné¢ ve sméru protivnika. Kone¢ny vysledek duelu vSak ovlivnit nedokézal; sam
totiz nemohl dopiedu v&dét, zda soupef odhali jeho skryty zamér. **'

O duelu nebylo mozné hovofit ani v piipadé, kdy obé pouzité zbrané predem
vylucovaly jakékoliv zranéni protivnika nebo byla obéma duelanty pfijata takova
bezpecnostni opatfeni, ktera zabranovala jakymkoliv zranénim soupete. V takovych
ptipadech totiz duel ztrdcel na své zavaZnosti. Stejné tak se ale mohlo stat, Ze se
duelanti jesté¢ pred zacatkem duelu domluvili na stfelbé mimo. Za nepiipustnou byla
povazovana také situace, kdy doslo k duelu bezprostfedné po vysloveni urazky.>*

Vzdy platilo, ze bylo tieba dodrzet jisté lhiity k vystfelu. Byly-li tyto lhity
ptekroceny, nesmélo po jejich uplynuti k vystielu za Zaddnou cenu dojit. Dany jedinec by
se tim dostal do konfliktu s pravidly duelu a hrozila mu ztrata vlastni cti. Obecné bylo
del$i mifeni vnimano jako neférové, prestoze se k tomu pii nékterych druzich duelt
nabizel dostatek casu. Jestlize nebyly mezi sekundanty dojednany jiné podminky, platil
1 kazdy nezdateny vysttel. Pokud vysttel padnul a protivnik byl zranén, mohl byt vystiel

1 v tento okamzik opétovan. Podminkou byla samoziejmé schopnost udrZet zbran. Lhtita

ur¢end k vysttelu byla navic zdvojndsobena ve prospéch zranéného. Po uplynuti této

3 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 126-127.
3 'H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 95.
342 Tamtéy, s. 84.
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lhtity zanikalo i jeho pravo na vystfel. Pokud bylo dojedndno hned nékolik vymén
vystielt, opakoval se po kazdém kole vy3e popsany pribeh.**

Délka duelu byla zavisld na pfedem smluvenych ustanovenich. Pokud bylo
predem dojednano pouziti pistoli s jednim respektive s vicero vystiely pro obé strany,
byl duel ukonéen okamzité po vypaleni posledniho vystielu.>*

Jakkoliv byly duely nebezpe¢nou hrou se smrti, ze vSech duelovych kodext té
duelanta, protoze kazdy z nich mé&l pravo opustit misto duelu jako vitéz.**> Cilem duelu
totiz nebylo poranit nebo dokonce zabit protivnika. Na druhou stranu ale nebylo
vyjimkou, ze mél duel pokracovat tak dlouho, dokud nebyl jeden z protivnikl prohlasen
za neschopného dalsiho boje. Protoze vysledek duelu nebyl nikdy pfedem znam, musela
1 urazena strana pocitat s moznosti ztraty vlastniho Zivota.

Jednou z dtlezitych povinnosti pfitomnych sekundant bylo pterusit probihajici
duel, jestlize doslo k poranéni jednoho ze soupetti. Poté jiz byla cela zalezitost vyhradné
v rukou lékart. Jejich tkolem bylo nyni urcit, zda je poranény schopen dalSiho boje ¢i
nikoliv. Pokud zn¢la kone¢na diagndza v neprospéch poranéného, byl duel neprodlené
ukoncen. V opacném piipade se pokracovalo v boji do té doby, dokud nebyly naplnény
predem dojednané podminky duelu.>*

Smlouvat duel, ktery mél koncit teprve poranénim jednoho z protivnikdi, pfipadné
jeho zabitim, bylo nepiipustné.’*’ Presto je viak mozné doloZit ojedinglé piipady
takovychto stietnuti. Jako alternativa ke zdlraznéni zadvaznosti celého sporu se nabizela
moznost pokracovat v boji po trojité vymeéné vystieli (béhem nichz nedoslo ke zranéni
zadného z protivnikll) za pouziti chladnych zbrani az do prvniho poranéni jednoho
z duelantt.**®

Obecné rozsifeny nazor, ze cilem duelu je smrtelné zranéni jednoho z duelantd,
nachazel negativni odezvu prakticky ve vSech duelovych ptiruckach nejenom z prostoru
Rakousko-Uherska. VZdyt ani v irském spise ,,Code Duello* z roku 1777 se nehovofi o
nutnosti zabiti jednoho z protivniki. Ugast na duelu, jehoZ cilem bylo usmrceni jednoho

z protivnikil, zapovidali sekundantim co nejpiisnéji i vSichni vySe uvedeni autofi.

3 Tamtéz, s. 94.

3% G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 129; W. WALTER, Das Duell, s. 9.

35 v, SINDELAR, Velkd kniha, s. 50.

36 F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 48; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 68, 76-79, 87, 88-90; W.
WALTER, Das Duell, s. 9.

**7F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 85-90; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 39, 129.

¥ F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 35-36; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 40, 59, 129; H.
MARZULLA, Ehrensache!, s. 90.
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Diikazem toho, Ze v praxi nebyla nafizeni ohledné zakazu dueli na Zivot a smrt
dodrzovéna, mize byt fakt, ze jak Hergsell, tak Bolgar tento zdkaz v pozdéjsich
vydanich svych praci stale znovu zdiiraziovali.**

Doslo-li k poruseni duelovych pravidel, bylo nutno zaznamenat celou udalost do
duelového protokolu. Mélo-li toto poruseni pravidel za nasledek poranéni nebo dokonce
usmrceni jednoho z protivnikli, byli sekundanti povinni okamzit¢ iniciovat soudni
stihani vinika.*®® Tento pozadavek na zapojeni soudu v piipadé naruseni duelovych
pravidel se zdvaznymi nasledky vyzdvihuje ve své praci i kapitan Hergsell.””!

Duelova pravidla nabadala duelanty k tomu, aby se po ptestalém duelu, pokud to
bylo jen trochu mozné, opét usmifili. Ne vzdy ale pfichazela tato moznost do tvahy.
V takovém piipad¢ se protivnici zpravidla omezili pouze na zdvofily pozdrav pii
odchodu z mista stfetnuti. Jestlize byl jeden z duelanti v pribéhu stfetnuti poranén,
platilo ze strany protivnika za gesto hodné rytife vyvinout snahu o vzajemné usmifeni.
Aby se piitom vyhnul piipadnym trapnostem v piipadé¢ odmitnuti takové nabidky,
doporugovalo se zjistit min&ni protistrany prostiednictvim sekundantd. >

Veskeré déni, pocinaje vyzvou a konce poslednim vystfelem nebo vypadem, pak
bylo zaznamenéno do tzv. ,,duelového protokolu“.’>® Také Hergsell se ve svém spise
vénuje otazce sepsani protokolu ohledné uskutecnéného duelu, ktery maji sekundanti
v co mozna nejkratii 1hité vyhotovit ve dvou exemplafich.™*

Z ptedchoziho vykladu lze jen c¢astecné rozpoznat, nakolik strnulé a nepoddajné
mohly byt jednotlivé pozadavky na priibéh duelu. I presto zde vsak existoval silny tlak
ze strany osob schopnych satisfakce na vSechny své druhy ohledné ptisného dodrzovani
téchto pravidel. Pokud se totiz jednotlivec t€émito ustanovenimi netidil, mohl byt z této
elitni spolecenské skupiny vyloucen a po zbytek jeho Zivota na ném ulpivala poskvrna
bezectnosti. To mélo obvykle za nasledek, ze s nim tyto spolecenské kruhy rozvazaly
museli dbat o svou dobrou povést, se mu pak dostivalo zachdzeni srovnatelného
s osobami postizenymi malomocenstvim. Pokud byl dany jedinec navic jest¢ armadnim

diistojnikem, nebylo Zadnou vyjimkou jeho okamzité propusténi ze sluzby.>>

3% H. MADER, Duellwesen, s. 44.

3%0F. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 40; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 91.
331 G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 47, 74-75.
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Na zéklad¢ predstaveni duelu ve vyse uvedenych pracich z 19. stoleti je tak nyni
mozné stanovit konkrétni kritéria pro charakteristiku novovékého duelu v 19. stoleti.
V prvé tadé¢ muselo byt v pribehu duelu uzito stejnych zbrani na obou strandch. Za
druhé bylo nutné, aby bylo celé stfetnuti motivovano urdzkou. Duel samotny pak musel
bezpodminecné probéhnout podle presné stanoveného ritudlu. V neposledni fadé byla

356
h.

vyzadovana piitomnost sekundanti na obou stranac Nastala-li situace, ze jedno

z téchto kritérii chybélo, nebyl duel uznan jak ze strany vetejnosti, tak ze strany statnich
arada. >’

Na zavér zustava k zodpovézeni jesté otazka, do jaké miry se duely 19. stoleti
pridrzovaly detailnich a obsahlych duelovych pravidel.*”® Jak dokazuji Cetné piipady,
nebyla tato praxe vzdy dodrzovédna. Ptestoze se zasady obsazené v duelovych

pravidlech obecné dodrzovaly, nebyla individudlni ujednéni ani v této oblasti zadnou

vyjimkou.

%6 E. VON BOLGAR, Die Regeln, s. 17.
337 Tamtéz, s. 9; G. HERGSELL, Der Duell-Codex, s. 17, 24, 33; H. MARZULLA, Ehrensache!, s. 82-84.
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II1. Analvza rané€ novovékvch duelt v ¢eskyvch zemich

V ptedchozich kapitolach byly nastinény zakladni tématické okruhy, které by mély
poslouzit jako odrazovy mistek pro samotny rozbor ran¢ novoveékych duell se
zvlastnim zamétfenim na Slechtické prostfedi. V podkapitole o rané novoveké cti bylo
naznaceno, nakolik tato vyznamna kategorie kazdodenniho Zivota zasahovala rovnéz do
konfliktnich situaci, jejichz vyvrcholeni na sebe mnohdy bralo pravé podobu duelu.
Ovsem hovoftit v raném novovéku piimo o duelu v t¢ podobé¢, v jaké byl nastinén za
pomoci rozboru duelovych piiruc¢ek devatendctého stoleti, mize byt ponékud zavadejici.
Zahrani¢ni vyzkum se uz del$i dobu ztotoznuje s tezi, podle niz je pravé v 16. az 18.
stoleti prakticky nemozné presné definovat samotny duel. Duely této doby do jisté¢ miry
splyvaly s riznymi jinymi druhy konfliktnich situaci, jako byly napiiklad obycejné
hospodské rvacky, vyzvani pred dim, respektive tikladné vrazda.

Cilem této kapitoly je prezentovat rané novoveéky duel na zdkladé dostupnych
pramentd osobni povahy doplnéné déle o detailngjs$i poznatky plynouci z vlastni prace
s archivnimi prameny. Zamérem tedy neni komplexné analyzovat veSkeré postizitelné
aspekty, s nimiz bylo mozné piijit v prubc¢hu duelu do styku, ale spiSe poukdzat na
reflexi duelu v mentalité tehdejsi spolecnosti. Prvofadym objektem zajmu bude Slechta.
Stejné tak ale nebude mozné vyhnout se kratkym exkurziim do méstského, respektive
armadniho prostiedi. 1 zde totiz nékteré diive naznacené aspekty duelové praxe
zapustily své hluboké koteny. To, co nds ale bude zajimat ptedevsim, jsou postizitelné
kategorie takovychto ozbrojenych stfetnuti, pfiCemz vyjdeme ze struktury duelu
nastinéného pomoci duelovych ptirucek devatenactého stoleti.

Jak uz bylo naznaceno vySe, neni pro zvolené Casové rozmezi snadné hovorit
piimo o duelech. Duely samotné ve vétSiné piipadd splyvaly sjinymi druhy
ozbrojenych stfetnuti. Prvni, co by nds proto mohlo v souvislosti s rané¢ novovekym
duelem zajimat, by byla dobova definice duelu; 1épe feceno shrnuti v§ech moznych
oznaceni, kterymi se ozbrojené stietnuti definované na zakladé diive naznacenych
kategorii mohlo definovat. Dobové prameny nabizeji pomérné Siroké spektrum

. A , 7 359 , 360 o 361 . c 362
moznych ndzva — ,,vada“, ,rvacka“,”” ,svada®,”” ,piitka“, ,bitva®, ,souboj*,

%% Milada NEDVEDOVA (ed.), Viclav Vratislav z Mitrovic, Piihody, Praha 1976, s. 80-81.

3% Antonin REZEK (ed.), Paméti Mikuldse Dacického z Heslova I, Praha 1878, s. 221.

36! Ferdinand MENCIK (ed.), Paméti Jana Jifiho Haranta z Polzic a z Bezdruzic od roku 1624 do roku
1648, Praha 1897, s. 190.
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364 o 365 . 366 367
Hhandl®, Ssarvatka“™> ,  zweikampf*, Hduell®, ,balgerey*,

371

e 363 368
3

,,mord
LZWistigkeit*, 369 ,,rauf]’handl“,370 riiznice atd. Ne vzdy muselo dané oznaceni
naplnovat vSechny aspekty duelu, které byly charakterizovany na konci podkapitoly o
duelovych priru¢kach 19. stoleti. Svlij vyznam zde mohl sehrat i prvek emocionality,
subjektivity a mira vlastni angazovanosti. Pfece jen se jednalo o momenty, s nimiz se
musel dany jedinec uritym zplsobem vnitin€ vyrovnat a zaclenit je do svého
myslenkového svéta. K tomu mohlo dojit pravé za pomoci n€kterych nize nazna¢enych
kategorii.

Pokud chceme skute¢né hovofit o duelu jakozto o dobovém fenoménu, je nutné
rozsifit okruh z4jmu 1 na oblast jinych zemi. Pomérné zajimavou a zaroven netradicné
obsdhlou sondu do dobového vnimani dueld poskytuje prostfednictvim svého dila
cestovatel Fynes Moryson (1566 - 1630). V souvislosti se svymi praktickymi radami
pro cestovatele se vénuje i okamzikiim natolik vyhrocenym, jakym mohly duely byt. Ve
svém pojedndni se postupné veénuje vybranym evropskym zemim a upozoriiuje
pfipadného cestovatele, na co je tieba davat v té které zemi pozor, paklize se nechce
ocitnout v podobn¢ neptijemné situaci.

Ve svém li¢eni samoziejme nevynechavd samotnou ,,pravlast vSech duelantd* —
tedy Italii. I pfes neopomenutelnou miru subjektivity spjatou predevSim s odliSnym
nabozenskym vyznanim se mu dafi odhalit zékladni neSvary dobovych duelti na

. r v ry v s ’ ’ 372 r
Apeninském poloostrové. V prvé fadé vy¢ita mistnim ,nedostatek odvahy“,””* nerovné

362 Lydie PETRANOVA a kol (edd.), Piibéhy JindFicha Hyzrla z Chodii, Praha 1979, s. 254; Eliska
FUCIKOVA — Josef JANACEK (edd.), T7i francouzsti kavaliri v rudolfinské Praze, Praha 1989, s. 83.

363 Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z Valdstejna
1602-1633, Praha 1997, s. 44.

%4 NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H52/4.

365 jmenovany Pankar jsa vopily Sarvitku s nadepsanym KryStofem Kryipinem zacal...* Srov. NA
Praha, Stard manipulace, sign. P 64/5; , ...se ujiti nezbranovali téz vsi té Sarvatce tom jeho zahynuti a
zabiti...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 676/3.

3% Jak se ukazuje, byl tento némecky termin zndmy jiz mnohem dfive, nez uvadi sekundarni literatura.
Srov. NA Praha, Stard manipulace, sign. P 64/5.

367 .zu einem duell provociret...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H 52/4;
,, -..daraus entstehende duell... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7; ,, ...im duell mit Franz
Witawsky von Mannschwert“...“ Srov. tamtéz, sign. S 25/7; ,, ...in einem duell vom Stephan Franzen von
Oedt entleibten Sigimundt Fridrich freyherr von Salburg...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign.
S 239/3.

368 ...schlag od balgerey...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7.
369

,, ...entstandenen zwistigkeiten...” Srov. tamtéz, sign. S 25/7.
370 ...vorgangenen rauffhandl...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14.
S ...té riznice zacdtek ucinil...* Srov. tamtéz, sign. S 77/14.

372 Alois BEIBLIK (ed.), Fynes Moryson — John Taylor, Cesta do Cech, Praha 1977, s. 134.
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podminky p¥i boji samotném,’” pychu a touhu po pomsté. Stejn& rezolutné zavrhuje
nedostatek cti a Gtoky ze zalohy. Jako hlavni pfi¢inu podobnych ozbrojenych stretnuti
pak oznacuje ,,...nadbihani milenkam jinych muzskych, neb Ze si néktery manzel
vydriuje konkubinu "

V ptipadé vlastniho naroda pranyiuje predevsim Casté afektivni vypady zejména
mladych lidi, kteti kvlili sebemensi pficin€ ihned sahaji po zbrani. Stejné jako v ptipade
Italt neodpusti si ani zde poukézat na nerovné podminky pii boji.’” Zaroven viak

v 7y v o . TRy , 376
upozoriiuje na klesajici poet dueld oproti diivéjsim dobam, >’

coz muze byt
zapri¢inéno novymi druhy zbrani, nebo vétsim apelem na vlastni obohacovani se
studiem a cestovanim oproti jinym ndrodim. V jeho pojednani o AngliCanech vSak
zaujme 1 nékolik dalSich faktord. Kromé vySe zminéného v&ku duelantl, je to
pfedevsim jasné odliSeni duelli odehrdvajicich se na vetejnosti nebo naopak v privatnich
prostorech a dale pak odsouzeni boje s nize postavenymi vrstvami. U Skott, které¢ ze
svého vykladu o Anglicanech vydéluje, odsuzuje stejné jako v pripadé Italti a Anglicanti
samotnych nerovné podminky pii boji.*’’ Na zavér uz pouze vyjadiuje vlastni prani,
aby ,,se nasel jiny zpiisob, jak nabyt reputace, nez soubojem, ktery je proti zakonu
bozimu a hrdelnim zlocinem podle zdkonii lidi >’

Dal$im narodem, kterému se dostava pozornosti, jsou Francouzi. I u nich Moryson

379 A
Zaroven vsak

konstatuje ,,ndklonnost kvadam a stejnou smélost k soubojiim
poukazuje na pfisnost trestll a ptipadné dalsi kroky urada vedouci k zadrZzeni provinilcti.

Jako ryze duelantsky narod by na zédkladé Morysonova popisu mohli byt vnimani
Poléaci. Ti jsou podle n&j ,, horlivi do svari, souboju a mordi, zejména kdyz se

« 380 . . , . . , , e
. Ani zde si neodpusti kritizovat nerovné podminky pfi

rozplameni trurikem
. , v ’ 381 . v v . .. .

ozbrojenych stfetnutich.”” Co je mu ale trnem v oku pfedevSim, jsou privilegia a

vzajemna provazanost urozenct, diky nimz pro n¢€ neni zadnym problémem vyhnout se

piipadnému soudnimu postihu.

3BV Talidnsku napadne klidné dvandct i vice ozbrojenych lidi nepritele, jenz ma holé ruce a tieba i spi
v posteli... Taliani nasi doby... samou svou povahou se nepousteji do nebezpecnych a rovnych souboju, at
sebevic slavnych a cestnych. “ Srov. tamtéz, s. 134.

7 Tamtéz, s. 135.

375V takovém piipadé dokonce pouziva piirovnani k prasatim: ,, jak jeden zachrochtd, celé stado mu bézi
na pomoc“ Srov. tamtéz, s. 138.

376 Chiresténi mecii, to byla po viech ulicich kazdodenni muzika*“ Srov. tamtéz, s. 138.
77 Tamtéz, s. 140.

V7 Tamtéz, s. 139.

37 Tamtéz, s. 139.

3% Tamtéz, s. 137.

381 Nedbaji valné o to, zda pdsou ndsili za rovnych nebo za nerovnych podminek..."
137.

‘

Srov. tamtéz, s.
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Poslednim vét§im narodem, kterému je vénovana pozornost, jsou Némci. Ty ve
spojitosti s problematikou duelll zahrnuje do jedné kategorie spole¢né s Cechy,
Nizozemci a Dany. Samotny vyklad se vSak evidentné tyka pouze Némci samotnych.
,, Nemcici jsou prevelice svarlivi a casto téz po svém mezi sebou bojuji, tj. seknou
mecem jednou nebo dvakrat, a zrani-li se pritom treba na prsté, ihned si potiesou

rukama a odeberou se do krémy, aby to zapili“.*™

Tento lehce ironicky popis dale
dopliiuje o odkaz na ptipadné obnoveni starého ptatelstvi, k némuz mélo po duelu Casto
dochdzet. Zvlastni diraz déle klade na ptipadné porusSeni pravidel duelu, jako bylo
napiiklad preruseni duelu nebo zasah dal§i osoby. Cely vyklad je poté zakoncen
pomérné svéraznym logickym usudkem, o jehoz vychozich postuldtech by se dalo

pravem pochybovat.**?

Pro nas nejzajimavéjsi je vsak pasaz vénovand Cechiim, respektive Prazantim.
.,V Praze pani zabijeji cizince a sprostné lidi mnohem hojnéji nez v Némcich, neb je
muze soudit pouze parlament, ktery se neschazi tak casto, a krom toho jak pany soudi
pani, takze soud je k nim v béznych vécech vlidné zaujaty a obvykle je zprosti viny, ¢i

obejde spravedinost odkladem “.***

Skutecnost, ze duely patfily ke kazdodennimu
koloritu doby, si ostatné uvédomovali samotni Cechové, jak lze odvodit z trefného
naiku Mikulase Dacického z Heslova: ,, Neslejchano jest, aby se v jinych zemich sami
svoji tak v domacich nicemnych Sarvatkach o hrdla pripravovali, jako pani
Cechové. “*®

Rovnéz z pohledu domaciho prostfedi patfily ozbrojené konflikty s ptislusniky
jinych narodt ke kazdodennimu Zivotu. Rada pramenii osobni povahy nam v tom
ostatné¢ dava za pravdu. Pro doloZeni tohoto tvrzeni zde uvedeme pouze néckolik
prikladl v té podob¢, v jaké se uchovaly v pamétech a denicich nékterych dobovych
Slechtict.

Jako zcela netradi¢ni se miize jevit zminka Vaclava Vratislava z Mitrovic, ktery se
ve svém spisu zmiiiuje o jednom sporu, ktery mél vzniknout mezi husarem a Turkem

béhem jejich cesty za tureckym sultanem. I kdyz se jedna o relativné kratkou pasaz,

muize nam opét svym zplisobem pomoci nahlédnout do dobové mentality. Pfi¢ina sporu

2 Tamtéz, s. 136.

3 Vpravdé v téch vécech viastné nejsou nijak rozvdsnéni, toliko Ze se mezi sebou nedovedou srovnat.
Protoze z jejich zpusobii bitek plyne jen malé nebezpeci, jsou u nich svary velmi casté.” Srov. tamtéz, s.
137. Na jiném misté vykladu pak dopliuje tyto poznatky o dalsi fakta. Témi mél byt nizky pocet tmrti
béhem duelu, respektive lehkych zranéni. Pfic¢inou toho ma byt ,,jejich mirumilovnost a neschopnost brat
si k srdci urazky nez prisnost zakonii. “ Srov. tamtéz, s. 93.

3% Tamtéz, s. 94.

%5 A. REZEK (ed.), Paméti I, s. 314-315.
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neni pfimo zminéna, ale na zaklad¢ predchoziho ,pratelského rozmlouvani® je mozné
pfedpokladat, ze se jednalo o nevhodné zvolend slova, respektive o pfimou urdzku.
Viclav Vratislav z Mitrovic si ale ve svém popisu celé udélosti v§ima nékolika
dilezitych aspektd v chovani obou protivnikid. V prvé fadé to bylo jejich odhodlani fesit
cely spor okamzité a bez zbytecnych pritahti. To bylo vSak obéma aktérim zapovézeno
pfitomnymi nadfizenymi, kteti je odkdzali na ptipadna pozdé¢jsi vojenska stfetnuti. Za
druhé bychom mohli poukdzat na samotnou vysokou miru emocionality obou soupeft,

ktefi byli udajné ,,oba dva velmi chtivi jeden proti druhému >

Konec¢né za tieti to byl
zajem pritomnych lidi okoli o zhlédnuti samotného boje. Spekulovat v tomto misté na
zdklad¢ jedné zminky o pfipadné hrubosti a drsnosti tehdejSi doby by ale bylo
nepatfi¢né a zavadéjici.

Jako dalsi takovy konfrontaéni moment se zahrani¢nim prostfedim by se dal
oznacit duel Jindficha Michala Hyzrleho z Chodt s francouzskym kavalirem La Granye,
jak jej vylicil ve svych pamétech. Doslo k nému roku 1610 a divodem celého sporu
méla byt hanlivd slova ohledné¢ Hyzrleho dobrého pfitele pronesena v jeho
pritomnosti.*®” P¥i vlastnim popisu duelu se Hyzrle zamé&fuje na vyligeni délky celého
duelu,®®® pouzitych zbrani (rapir a tulich) a utrzenych zranénich, ktera u Francouze
zapti¢inila neschopnost dalsiho boje.**

K pomérné ¢astym duelantiim z fad cizincil patfili také Italové. Jeden takovy duel
zaznamenal ve svych pamétech opét Jindfich Michal Hyzrle z Chodu. Jeho protivnik,
néjaky stary hrabé viassky, jménem Cigognia“,”® mu mél podsouvat dfive&jsi $patna
vyjadifeni ohledné své osoby. I pfes Hyzrlovo napomenuti vSak stale trval na svém.
Hyzrlovi tak nezbylo nic jiného, nez jej neptimo vyzvat na duel. Ten se odehral hned
nasledujiciho dne, pficemz mu opét nechybéla jistd davka negativnich emoci. Z popisu
celé udalosti se ale také mimo jiné dozvidame, ze se duel odehral pied pocetnym
publikem tvofenym jak ddmami, tak kavaliry. AZ na dva pfitomné, ktefi oba duelanty
od sebe nakonec odtrhli, se ale nikdo dalsi do boje nevmésoval. Duel se v tomto ptipadé

sice obeSel bez zranéni, ale na oba protivniky vzapéti ¢ekalo vézeni, z né¢hoz se jako

prvni dostal na svobodu pravée Jindfich Michal Hyzrle z Chodu.

3% M. NEDVEDOVA (ed.), Vdclav, s. 19.

37 .0 jednom mém dobrém priteli v mé pritomnosti Spatné mluvil.“ Srov. L. PETRANOVA a kol
(edd.), Pribéhy, s. 254.

388 ,,»Boj mezi nami trval drahnou chvili.“ Srov. tamtéz, s. 254.

3 ...byl on velice tézce zranén na pravé strané a pazi, takze uz nemohl udrzet zbrai a musel se vzddt,
s Cimz jsem souhlasil. “ Srov. tamtéz, s. 254.

0 Tamtéz, s. 293.
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Do podobné situace se dostal také syn Jana Jittho Haranta z Polzic a Bezdruzic
Krystof Vilém. V jeho pfipadé k samotnému duelu sice nedoslo, ale pouhé vyli¢eni
okolnosti miiZze byt vice nez zajimavé. Z popisu celé udéalosti od Jana Jifitho jasné
vyplyva, ze vznikly spor byl jiz star§iho data. Krystof Vilém mél se svym protivnikem,
,, Vlachem Sumedou“,**" ziejmé nevyfizené GGty z minulosti, a tak byl rozhodnut vyuzit
opétovného setkani k definitivnimu vyteSeni celého sporu. ,, Davse ho pobizeti na par

392 ’ 4 cnts y y . . e g y
[ se vSak své satisfakce opét nedockal. Protivnik se totiz k boji o¢ividné nemél

pisto
a snazil se pomoci nejriiznjSich vymluv vlastnimu stfetnuti vyhnout. To se ovSem
neobeslo bez reakce protistrany. KryStof Vilém nejprve Sumedu slovné urazil a
nasledné poté mu dokonce plivnul mezi o&i.*> Postizeny se ani v tento moment
neodhodlal k ¢inu a radéji se vzdalil. Protoze se to ale odehrélo pted o¢ima jeho krajani,
kteti takovou potupu odmitali pfipustit, byl jejich krajan donucen pokusit se zjednat si
napravu. BohuZzel ani ta se nezdafila a zamysleny uder byl vcas zastaven. Dusledkem
celého incidentu bylo uvrZeni obou protagonistii do vézeni. I kdyz to nemusi byt na
prvni pohled patrné, ocitdme se zde opé€t v rovin¢€ tivah ohledné vyznamu cti v raném
novoveku tak, jak byla nastinéna v podkapitole prvni kapitoly.

Posledni priklad tykajici se konfrontace domaciho prostiedi se zahrani¢nim je opét
zaloZzen na vnimavém pozorovani Fynese Morysona béhem jeho navstévy Prahy.
., V Praze jsem videél, jak se patnacte sluzebnikii polského vyslance ( z nichz mnozi byli
urozeni pani) a tiindct Cechit a Némcii na smrt pobilo p¥i pitce, a to vie v pritbéhu tif
tydnii, pricemz vsichni ti provinilci utekli, s vyjimkou toliko ubohého kmana, jenz byl
popraven“.*** O roli alkoholu pti podobnych nasilnych stfetnutich bude teprve fe¢, ale i
tak se zda byt ocité svédectvi anglického cestovatele dostate¢nou zarukou pro vyse
uvedené tvrzeni ohledn¢ svarlivosti Polakd.

Jesté nez pristoupime k samotnému rozboru pribéhu dueld v domacim prostredsi,
nelze se nezminit alespont o nékterych vybranych aspektech, které se vyraznou mérou
podilely na vytvofeni ptfedpokladl pro duel samotny. Konkrétn¢ se zde bude jednat o
reflexi vyznamu a roli alkoholu pfi podobnych nasilnych stietnutich, ale také o dalsi

vyznamny doprovodny prvek, jimz bylo hrani hazardnich her.

31 E. MENCIK (ed.), Paméti, s. 190.

2 Tamtéz, s. 190.

3% Svym zptisobem analogicky piipad utoku do oblasti obli¢eje zmitiuje ve svych pamétech i Mikulas
Dacicky z Heslova: ,,P. Burian Trcka z Lippy, podkomori, svadil se s Horniky, nadal im unflotii (sic),
Sevciv, lhari, a potrhal se na rychtire cisarského Samuele z Vodolina s rucnici, a potom jemu vliv
sklenci vina mezi oci, protoze ho vedle pripovédi neuvedli v statek Vaclava Hriizy, poddaného jeho. Srov.
Antonin REZEK (ed.), Paméti Mikulase Dacického z Heslova II, Praha 1880, s. 347.

% A. BEJBLIK (ed.), Fynes, s. 93.

80



I11.1. Alkohol

Na téma alkoholu byla jiz sepsana Cetna popularni, ale téZ odbornd pojednéni,
kterd se mnohdy dotykala i obdobi raného novovéku. O tom, ze si zavaznost této
se vSak opét zaméti na obdobi raného novoveéku v domacim prostiedi. 1 zde vznikala
riznorodd pojednani, ktera odsuzovala nadmérnou konzumaci alkoholu a snazila se
poukazat na jeho tzké sepéti s naslednym nartstem poctu konfliktnich situaci: ,, Neb
zlost, pycha i najvyssi zoufalstvi nejradéji prichdzi skrze uzralstvi a skrze své chtice
mnohy v tu dobu velmi brzo pomuoz sobé do hrobu.“** Samotné nadmérné konzumace
alkoholu si nebyli védomi pouze domadci, ale také mnozi vnimavi cizinci, kteti do
Ceského kralovstvi piichazeli. Jednim z nich byl i Pierre Bergeron, ktery naklonnost
Cechti k alkoholu charakterizoval nasledovné: ,, Pokud jde o spolecnost shromazdeénou
v sdle, jedinou jejich péci bylo jako o zavod se oddavat nesmirnému jidlu a piti, takze
Jjsem nemdlo panii vidéli v té piitce klesnout“.**® K podobnému zavéru viak dospéli i
mnozi jini zahrani¢ni pozorovatelé. Rovnéz domadaci prosttedi bylo schopno
pozoruhodné sebereflexe, paklize bylo s ¢im srovnavat. Tuto Sanci mél napiiklad
Véclav Vratislav z Mitrovic béhem své cesty k tureckému sultanovi jakozto clen
diplomatického poselstva. Své zkuSenosti zhodnotil nésledovné: ,, To jest jinacejsi
kratochvil rytirska nezli u nas, nebo kdyz my se dobri pratelé shledame, jiného nic pred
sebe nebereme, nezli ze jeden druhého nesmirné pitim a Zranim nutime a uzereme, a
spadne-li jsa ozraly s schodii, nad tim, Ze jsme ho tak spravili, obzvlastni potéseni mame
a tomu se smejeme. Nechce-li jeden druhému splniti, hned vady, hned pobizeni, rvacky a
jiné nerddy proti panu Bohu, z éeho potom soudy a zaneprdzdnéni pochdzeji. >’
Nebyl to vSak jen zcestovaly Vaclav Vratislav z Mitrovic, kdo si uvédomoval tento sviij

mravnostni prohfesek. ***

I zrlznych pramenti osobni povahy je mozné vycist
odpovidajici sebereflexi tykajici se ptiliSného piti. Dikazem muze byt naptiklad zdznam
zdeniku Adama mladstho =z ValdStejna pochdzejici ze dne 29. kvétna

1612 nasledujiciho znéni: ,, Dnes sem jedl u kurfirsta trirskyho, byl sem trunkem hrubé

3% 7deiika TICHA (ed.), Spisovani slavného frejire, Praha 1978, s. 125.

3% E. FUCIKOVA - J. JANACEK (edd.), 774, s. 57-58.

7M. NEDVEDOVA (ed.), Vdclav, s. 80-81.

398 ..Ze sem zhovadily vozraly toho casu byl tomu s dobrym svédomim odpirdm...* Srov. NA Praha,
Stard manipulace, sign. P 64/5; ,, ...byvsi pak p. Jindrich Slechtin podrousen nad jeho obycej...“ Srov.
NA Praha, Stara manipulace, sign. S 676/3; ,, ...sehr lustig gewesen und starkh getrunkhen...” Srov. NA
Praha, Stara manipulace, sign. P 39/63; ,, ...ich hette wie es auch wahr ist meinen herrn in viel jahren
nicht trukhner gesehen... " Srov. tamtéz, sign. P 39/63; ,, ...teprva po jidle kdyz témér vsickni podrouseni
zvlasté pan Prichovsky dokonce opilej byl... Srov. tamtéz, sign. P 39/63.
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obtizen, prijal mne za syna.“>*° Vlastniho provinéni si byl védom i Jakub Kr&in z Jel¢an
a Sedl¢an, jehoZ vyznani se z nadmérného piti rozmberskému vladati dokonce vzbuzuje
jistou miru soucitu: ,, Nebo v tom se Vasi Milosti musim poznati, ze jsem tak velmi opily
byl, ze jsem nic nevédel, kdyz mi ten tulich dobyl, ani také jsem citil, kdyz mne bodl. I to
slysim, Ze ani na nohdch stati, ani tusim slova promluviti jsem nemohl. A hned se Vasi
Milosti timto psanim zavazuji, Ze zadnymu kvili piti ani viceji nekomu k takovému

«400 Tento ptipad byl ostatng, jak je

zhovadilému opilstvi se namluviti nedopustim.
z vySe uvedené citace jasné patrné, zajimavy i po jinych strankach, jimz bude pozdéji
také vénovana pozornost. Jedno je ale ziejmé jiz nyni; zbran¢ a alkohol k sobé mély
v takovychto situacich o poznani bliz, nez tomu bylo normdln¢. Potvrzuje to 1 dalsi
zaznam z deniku Adama mladsiho z ValdStejna datovany ke dni 29. srpna 1604: ,, ...1u
jest pan Ladislav Cetlic, souce mistodrzicim hejtmanem nad drabanty, podli povinnosti
svy s kvardii nahoru na zamek jel a souce opilej (z)bran svou v ritrstuben dobyl, na
pokoj Jeho Milosti Cisarské tloukl a divne sobé pocinal a potom na hejtmana Hradu
prazskyho, pana Feliciana Mose, v zamku s dobytou (z)brani bézel az potomné i skrze to
od tyhoz pana hejtmana ranén byl. “**'

Alkohol vSak mohl zapficinit i mnohem zavaznéjsi dusledky. Mikula§ Dacicky
z Heslova zaznamenal ve svych pamétech k roku 1625 ptfihodu nésledujiciho znéni:
.,V nedeéli kiizovau, Rogationum, pred domem pana Jindiricha Rozenhagena, naproti
kostelu sv. Bartoloméje na H. K., zabit jest Karel Ferdinand Lukavecky od Bohuslava
Mirka, jsa také od ného v té bitve zranén, k bitvé se v opilstvi a v svadé pobidse, oba
mladi lidé, zuostaviv po sobé tejz Karel Lukavecky v vdovstvi pani Alzbéty, manzelky sveé,
roz. Satné z Olivetu, neddvno se sobé k manzelstvi dostavse. Tak oZralstvi vrch vseho
zlého, nepiisobi nic dobrého.“*** Opravnéné zde vyvstava otizka, zda skute¢né $lo o
duel, nebo spise o tzv. ,,vyzvu pred dim®“. Na kazdy pad si i zde autor povSimnul
nizkého véku obou protivniki a dale pak nezbytné soucasti kazdého duelu — vyzvy.
Nemuselo se ale vzdy jednat pouze o ozbrojené stietnuti. Na to, aby vypity alkohol

vykonal své, posta¢ily mnohdy napiiklad oby&ejné schody.**

3% M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 196.

400 Jaroslav PANEK (ed.), Vdclav Brezan, Zivoty poslednich RoZmberkii II, Praha 1985, s. 438.

I M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 89.

42 A, REZEK (ed.), Paméti II, s. 255.

43 Té v Praze p. N. Kostka jsa opily, upadl v domé svém ze schoditv a zabil se. Srov. A. REZEK (ed.),
Pameti I, s. 114; ,,...jedl sem u pana Trebickyho a jeden lansknecht upadl ze schodii, hned hlavu srazil,
byl uzralej.* Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 83.
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I11.2. Hazardni hry

Dal§im zdvaznym problémem doby byly hazardni hry. Pfestoze se zminka o
nebezpeci hazardu dostala i do mnohych vychovnych nauceni, nijak vyrazné se tento
fakt nepromitnul do samotné¢ho kazdodenniho zivota. At uz mél hazard a s nim spojena

marnotratnost jakoukoliv podobu, ***

neunikla ani tehdej$Sim mravokarciim jeho uzka
vazba na mladé 1idi.*”® Od p¥ipadné prohry ve hie doprovazené zlobou a hnévem pak uz
byl jen krucek k propuknuti riiznych nasilnosti: ,, Ktoz prohraji, tit' se hnévaji, a proto
na sobé toho znati nedaji. Tu jiz dablové radosti plesi, zZe takovy proti panu Bohu
dvakrdat hiesi.“ **®  Dikazem tdchto poudnych slov mize byt piihoda popsana
Frangoisem de Bassompierrem v roce 1604 béhem jeho navitévy Ceského kralovstvi:
, Vté dobe, kdyz jsme jednoho vecera hrali quinolu, strhla se mezi Adamem Gallem
Popelem a Kinskym vada; ndsledujiciho dne se bili...“**" 1 z tohoto zdznamu je patrné,
ze mezi konfliktni situaci a bojem samotnym byla jistd Casovd prodleva potfebna

kuptikladu k vyjednéni alespoii provizornich pravidel boje. Utrzené zranéni pak uz bylo

rizikem, s nimz musel kazdy duelant pfedem pocitat.

I11.3. Emocionalita

To, co oba vySe uvedené negativni jevy — tedy alkohol a hazard — spojovalo, byla
snimi spojena emotivnost projevi. Jednani v afektu mohlo mit celou fadu podob.
V téch méné nebezpe&nych piipadech se zpravidla jednalo o riizné taskatice,'® hazeni

sklenic a talifa*” nebo o hadku.*'® Hor3i situace nastavala tehdy, jestlize doslo na

404 ...nezachdzeje se mmii v chrty ani v jestidby, téZ v karty, flusa ani v vrhedby,...“ Srov. Z. TICHA

(ed.), Spisovani, s. 127.

95 Hry a utrdceni marného odved’ mne, prosim, dokuds mne znds mladého, a na to se ptaj po mné zjevné
i kradi, nebt se v to davaji velmi lidé mladi.* Srov. tamtéz, s. 124.

496 Tamtéz, s. 126; ,, ...po odchodu jeho Karel Adam z Rican nejvice nevoli zacinal a ze prohrdval na mné
sehraval od hnévu od hry vyvstaval a hrati prestal a po svétnici se prochazel...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14.

“7E. FUCIKOVA - J. JANACEK (edd.), T#, s. 103.

W08 ..pak knize z Pomr neb pruské a knize z Onspachu vskikali do kastny pred cisarem, i nekteri jini
dvorané vice.“ Srov. J. PANEK (ed.), Vaclav 11, s. 386; ,, Zdrzeli jsme se dlouho u pani z Pernstejna, kde
Jsem provedli mnozstvi ztFesténych kouskii pro francouzském zpiisobu...“ Srov. E. FUCIKOVA — J.
JANACEK (edd.), T, s. 71.

499 Jedl sem u pana Vintire a pan Mus hodil sklenici s vinem na pana mistokanclife a on na ného zase
talirem.* Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 60; ,, P. Vilém z Viesovic, mincmeistr, a
dekan Horsky Mataus Apianus, pohodli se a svadili spolu se na Vilaském dvore pri stole a taléri po sobé
hazeli,...” Srov. A. REZEK (ed.), Paméti II, s. 230.

0 Pohdd(a)l sem se s arciknizetem Leopoldem o Hubecko, jeho sluzebnika. Srov. M. KOLDINSKA —
P. MATA (edd.), Denik, s. 173.
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412

polidek, """ rvagku?'? nebo dokonce piimé napadeni druhé osoby.*"’ Vysoké miry

nebezpecnosti nabyvaly tyto momenty zejména tehdy, jestlize se pobliz nachdzela
zbraii.*'* Stejné tak dobfe mohla ale zbraii poslouzit k zahnani obav a strachu.*"
V neposledni fad¢ bylo v zdjmu mnohych vyznamnych osobnosti t¢ doby — a zvlasté
pak osob urozenych — prezentovat se navenek jako osoby poklidné a prosté jakychkoliv

L . 2 416
emotivnich vybuchi.

I11.4. Duvody

Nyni se vSak zaméfme na konkrétni pfipady duelii v té podobé, v jaké nam je
predkladaji vybrané archivni prameny a vydané prameny osobni povahy. Pfi analyze
duelovych pravidel devatenactého stoleti byla vénovana pozornost rozboru jednotlivych

stupniit urdzek. Je nutné si vSak uvédomit, Ze podobna stratifikace diivodl vedoucich

MU Dnes pan markrabé z Kastilionu Sel do domu pana Zikmunda Mésicka a dal mu v domé jeho
barnku. *“ Srov. tamtéz, s. 153; ,, ...jest mnée od dékana krumlovského, pana Jana z Vinore, velika krivda a
lehkost pred pritomnosti mnozstvi lidu v brané zamku krumlovského, kudyz se do Latranu chodi, stala. A
to tim a v tom, Ze jest mi Feceny dekan, spolu s nim té hodiny dnesniho dne po odjezdu Vasi Milosti
z zamku jdoucimu, flink aneb policek zavienou pésti dal, az se mi v ocich zasvitilo, znenadale, beze vSech
a vselijakych pricin ode mne jemu cimkoli k tomu danych, ... Srov. J. PANEK (ed.), Vaclav II, s. 557; ,,O
tom policku, co ustédrili donu Rodolfovi, jsem Vam chtél napsat. Zapomnél jsem viak na to. Rekl o
nejakem italském kapitanovi Hanibalovi, Ze je velky zlodéj. Pochopil jsem vsak, Ze drive byli prateli.
Vrazil do néj a dal mu pry péknou ranu.” Srov. Pavel MAREK (ed.), Svedectvi o ztraté starého sveta.
Manzelska korespondence Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic a Polyxeny Lobkovické z Pernstejna,
Ceské Budgjovice 2005, s. 333.

42 Dal sem vdomé arestyrovati pana (z) Senkirchu, vachtmistra, a Stose pro rvacku.” Srov. M.
KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 283; ,, V téchto dnech se péstmi poprali Heralt a Vis synovec
Ladislav. Heralt mél z toho oblicej plny modrin. Hlavni pricinou té rvacky jsem byla ja. Heralt prohlasil,
Ze tvrdim, ze Vy a ja pomiizeme mnohym. Pry jsem se zastala Ladislava a jeho statku, ale jemu jsme
nepomohli. “ Srov. P. MAREK (ed.), Svédectvi, s. 247.

413 ,,Jedl sem u pana kanclire, drzel pankyt, vecerel sem doma a uhodil sem nozem Janka pres nos.* Srov.
M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 74.

44 I 24dal pan primas Jich s panem purgmistrem panuv komisariv, aby jim poruceni J. M. C. ukdzano
bylo, neb zZe oni pro obec toho uciniti nesméji. A tak nemajic jim co ukazati, pan komisar rozhneval se, a
witrhsi tulich probodl primasa i purgmistra.” Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 15; diikkazem toho, Ze
Cetné emoce doprovazely i dobové cestovatele, mize byt Casto citovany Fynes Moryson a jeho
nepiijemny zazitek pii odjezdu z Drazd’an: ,, Tam jsem pak spatril toho hnojnika a lumpa kociho, jak ma
pres zada prehozeny miyj kabatec. Chopil jsem ho za limec, jakoze ten kabat dobie znam, a on ho ne a ne
pustit, jako Ze je to zdstava za jeho penize. Velice mne rozhorcilo, ze se mnou takhle zachazi, kdyz ja
s nim jednal poctive, tasil jsem kord a oznamiv, zZe jsem peniz za cestu jiz zaplatil, kazal jsem, aby hned
Je-li mu zivot mily, kabdtec odlozil.“ Srov. A. BEJBLIK (ed.), Fynes, s. 28.

415 ., -.kdyZ sme my s tim uherskejm panem mluvili, Aslborn nevéda, co by se to delalo, vybéhl az dolii
pred diim bez plasté, bez kordu i bez klobouku. A jakz pana z Trautmansdorfu a mé zahlid, hned se lekl a
té vyrozumel. Procez zhiiru, kde jeho zbran byla, bézel a kordu, chtice se braniti, prisel.” Srov. L.
PETRANOVA a kol (edd.), Piibéhy, s. 79.

416 Byl pan (= Petr Vok z Rozmberka) postavy spanilé, vyisi nezli pan Vilém, bratr jeho, vzezieni libého,
zpuisobut vaznych, pravé knizecich, promlouvani rozumného, milosrdny, privétivy. A ac¢ se hnéval, vsak
Zddnému neldl a nezlorecil, nez mirnymi slovy domlouval. “ Srov. J. PANEK (ed.), Véclav II, s. 640-641;
také v konkrétnich pfipadech je témto momentim vénovana pozornost: ,, ...kderyz jest manzel miij v svém
slusném k hnévu popuzeni zbrané své od sebe danym k tymz patentiim poslusné nesl a proto samé tak
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k duelu v raném novoveéku neexistovala. Nasledujici vyCet moznych pfi¢in méa v prvé
fad€¢ poukdzat na pestrost situaci, které mohly vést k duelu. O tom, Ze podobnych
kritickych momentid se dala najit celd fada, svéd¢i 1 pasdz obsazend ve znamém dile
Dvotan z pera Baldassara Castiglioneho. Mezi jeho rady pro dokonalého dvorana
pronikla i pasaz nésledujiciho znéni: ,, Kromé toho je tieba, aby védél, z ceho vznikaji
rozepre a Sarvatky, do nichz by mohl byt zapleten on a jeho pratelé, a cerpal z toho
ponauceni;, aby se vidy choval proziravé a moudre a nepoustél se do souboju
lehkovazné, nybrz jen je-li v sdzce jeho Cest; vrtkavost Stéstény s sebou prindsi vazné
nebezpeci, a mimoto kdo se pousti do souboje bezhlave a bez naléhavého diuvodu, sklidi
hanbu, i kdyz v ném zvitézi. “*'" Reflexi tohoto, piipadné i jinych ponauceni v domacim
prostfedi dokladaji samotné prameny osobni povahy: ,, 4 kdyz toho cas prichazel, bylo
mi mnohé artikule od hofmistra naseho edlknobského prectené, proc kord nositi, kdy a
v jakejch pricindch jej uzivati mam.“*'® Mikula Da&icky z Heslova si byl podobnych
ponauceni asi sam moc dobie védom, kdyZ je neopomenul ve verSované podob¢ zatradit
do svych paméti: ,,Kdo recnika chce ujiti, hled’ na sebe pozor jmiti, aby se pokojné
choval, lidem priciny nedaval, ruznic, Sarvatek nedélal, ciziho neosoboval; a tak miiZes
pokoj jmiti, Fecnika Skod prazen byti, ziistavati s celau hlavau, kdyz se spravis radau
zdravau. “*"

Divodem k duelu mohla byt naptiklad ptatelskd rozmluva, béhem niz doslo

20

. X . 4 - < ; 021
k vysloveni nevhodné zvolenych slov,™" respektive k neshod¢ v nézorech.™ Jeden

z takovych ptipadt byl kromé vyse uvedeného stretnuti husara s Turkem v cestopisu

Viclava Vratislava z Mitrovic**?

také duel popsany MikulaSem Dacickym z Heslova.
Me¢lo k nému dojit roku 1584 a Dacicky jej popsal nasledovné: ,, V patek po pam. Vzki.
Kr. P. Vaclav Hrabané z Prerubenic a Jan Jiri HaSa z Aujezda, mlady cloveék, ucinili
mezi sebou vadu a Sarvatku u Bakalaru, domu tak receném na Hor. Kut., v kterézto

Sarvatce jest tejz Vaclav Hrabané v ruku zranén, od toho zranéni po dvau téhodnich,

7 Adolf FELIX (ed.), Baldassare Castiglione, Dvoran, Praha 1978, s. 54-55.

4181 PETRANOVA a kol. (edd.), PFibéhy, s. 50.

9 A REZEK (ed.), Paméti I, s. 311-312.

420 toliko jen slova semotaj mezi nimi byli...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H
52/4; ,, ...z téch nesndzi (= na cestdich) vykresou se moznd trpka slova, nastane neslavny konec starého
pratelstvi a dojde k novym rozporiim, ne-li dokonce k bitvam a soubojizm.* Srov. A. BEIBLIK (ed.),
Fynes, s. 120.

21 jdouce z rynku setkal a pohodl sem se v Feci s Krystofem Kryipinem...* Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. P 64/5; ,,4 tu v rade pan Mikulas hrabé z Salmu s panem Ottenrichem Pochomirem se
v nekteré véci pohodli a svadili.“ Srov. J. PANEK (ed.), Vaclav 11, Praha 1985, s. 438-439.

422 ...tu se nasi husari i Turci po téch rovindch prochdzeli a spolu pratelsky rozmlouvali a germekové
nebo pacholata jim koné a kopi drzeli. Tu vznikla nevole mezi nasim jednim husarem a jednim
Turkem, ... “ Srov. M. NEDVEDOVA (ed.), Vdclav, s. 19.

&5



totiz v nedeli Jubilate, umrel...O cez potom saudy vznikly, a obvinéni jsau z toho
spolecné pri saudu zemskem, totiz on Jan Jiri Hasa, Matéj Salava z Lipy, Jan starsi
Satny z Olivetu, Simeon Témin, N. Odkolek, jenz Sarvitky té pritomni byli a témuz
Hasovi dvorili; Hasa pak...ucinil o to smlauvu s Hrdiborem Hrabanim, bratrem
zabitého, jenz na to nastupoval, svoliv se tau smlauvau dati na terminy summy penézité
pul tretiho tisice kop mis... Vaclav Hrabané reci i skutkem k té Sarvatce a biti pricinu
dal... " Jak je z citované pasaze patrné, autor se op&t neopomnél dotknout nizkého véku
jednoho ze soupeid, jakoz i utrzené¢ho zranéni, které bylo pficinou pozdéjsiho umrti a
nasledné soudni pie. Zarazejici je vSak vycet vSech osob, které boji ptfihlizely. Stejné
tak autor nepokryté zminluje tradicni misto ozbrojenych stietnuti — hospodu.
ptic¢inou celého sporu byla nevhodné volena, respektive urazliva slova podpofend navic
néjakym skutkem. Urazka se vSak nemusela nutné tykat hovoficich osob. Patfi¢nou

423

reakci vyzadovala 1 urdzka tykajici se blizkého pfitele, respektive celé profesni

skupiny, jako byli napiiklad vojaci.*** Hned vedle samotnych urazek by se k padnym
diivodiim pro vznik duelu daly zatadit také pomluvy na vefejnosti,* piipadné obvinéni
ze 171.%

vvvvvv

emoci dokéazala vzbudit hazardni hra. Doslo-1i navic k obvinéni z podvéadéni, mohl byt

ohefi na stiese velice rychle.*?’ Stejn& tomu bylo ale i v piipadé policku.*® Podnéti se

#3 7de se opét odkazuji na vyse popsany duel Jindficha Michala Hyzrleho z Chodii s francouzskym
kavalirem La Granye, ktery v jeho pfitomnosti ,,spatné mluvil“ o jednom jeho dobrém pfiteli. Srov. L.
PETRANOVA a kol (edd.), Piibéhy, s. 254.

424 Tam v Benfeldu jsem se dostal do sporu s jednim kavalirem jménem monsieur Rainach. Bylo to kviili
urazce némeckych soldatu, jejichz cest jsem hdjil... “ Srov. tamtéz, s. 288.

425 ..wie das verscheidene ehrenrichrische auch ein adelichen gebluth emfolglich unserer familie
nachtheilige reden... “ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7; ,,Nevim, kdo panovnikovi rekl, Ze
tak dlouho tancovali a tolik prohaneli damy, Ze sotva funély. Panovnik naridil nejvyssimu komornikovi,
aby Pernstejnovi vynadal...Kdyz pak nasledujiciho dne sedel panovnik u stolu, rekl mu synovec pred
nekolika kavaliry, Ze nevi, kdo mu takové veci prozradil, ale ze mu tim ucinil prikori.“ Srov. P. MAREK
(ed.), Svedectvi, s. 251-252; ,, Doneslo se mi k sluchu, ze se o mné lehkovaznée a darebnée hovorilo, tedy Ze
pry se svymi kusy Cestné za svou viast nebojuji a ze jsem ve spojeni s Pasovskymi, coz je vSechno pusta lez,
a ja to chci dokdzat.“ Srov. L. PETRANOVA a kol (edd.), Piibéhy, s. 269.

428 Monsur Lichaur, ja s vama spokojen nejsem pro Feci tyto a tyto; ja pravim, kdo to koli pravi, Ze
v hrdlo klame jako lehkomysind Selma... Na to opét rekl: Ze kdokoli to podaval, Ze nepravdu
poddval.“ Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 124.

827 ...nebo kdyz manzel miyj to spatfil Ze z Rican pdnovi Millerovi hru oka mrknutim aneb (jaks on se
sam priznal) ramen potahovanim prozrazuje o to se ozval...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart.
2194, sign. S 77/14; ,,V Starém méste praz v domé rec. U Cisaru, Voldrich Vostrovec zabil v svade o hru
Racka Lazanského.” Srov. A. REZEK (ed.), Paméti I, s. 222; ,,N. Suchomasky z Svarova zabit z pistoly,
rucnice tak rec., od Belvice Kasparova, svadivse se ve hie, se pobidli...“ Srov. tamtéz, s. 318.

428 Pan Octavian Chynsky a pan Vilim Tréka se povadili a po baiice sobé dali a ven zmésta
odjeli.* Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 308.
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29 bozemek ™’ nebo napiiklad clo.”' Pro

zkratka dala najit cela fada — at’ jiz to byl kan,
rany novovek byla navic pfiznacna patiicnd mira diirazu na symbolickou komunikaci.
Stagilo obyéejné nesejmuti klobouku a diivod ke stfetu byl na svéts. > Viechny tyto
diavody byly vétsinou diive nebo pozdé&ji jasné deklarovany. Otazkou ale zlstava, jak je
mozné hodnotit ty spory, bdhem nichz nebyl divod ziejmy.*” Jednalo se o pouhé
emociondlni vybuchy, jejichz moznych disledkil si sami aktéti nebyli predem védomi,

nebo §lo 0 zamérné maskovani skute¢nych ditvoda?

[1.5. Prab¢h

Samotny pribéh duelu mohl mit celou fadu podob a existovalo Siroké spektrum
faktorti, které jej mohly ovlivnit. Rany novovék jest€¢ nebyl poznamenan piisnymi
pravidly a ritualizaci.** Ochoty tasit zbraii hned a bez zbyte&ného prodleni si byla
dobfe védoma vétSina tehdejsi spolecnosti — Slechtu samoziejmé nevyjimaje. Snahu
zabranit témto situacim ostatné nalezneme i ve vychovnych spisech a dobovych
ponaucenich: ,, Byl-li bych proti komu hnévem trapen, at’ pociti svady nebyvam kvapen,
bych pak dva i ti Stusy vytrpél... “* Ditkazem toho, Ze se najednalo o problém ryze

domaci povahy, je i konstatovani Fynese Morysona ohledn€ prospéSnosti cestovani:

429 A dnes sou se pro ndkej kiit svadili mladej pan Basta s panem hrabétem Belziozou, jsou oba na
zdvazek. “ Srov. tamtéz, s. 136; ,, P. Petr z Libenthalu, Germanus piespolni, jenz se byl v Cechdch osadil,
ozZenil a po Zendach nabyl, dostav se prijezdem do Luzic a chtéje, aby jemu kdalsi cesté jeho koni
puijcovano bylo, a o to se nesnadice, jest tam od proti nému v tom zbaurenych lidi zabit a pri ném nékteri
z celadky jeho... " Srov. A. REZEK (ed.), Pameéti I, s. 317.

B0 U mésta Caslavé blizko dvoru Recice Martin Meénicky zabil N. Patka, Svagra svého, svadivse se o
pastvy, o cez tejz Meénicky tézkost jmél a jest nan saudem nastupovano, avsak toho ocistén jest, ukdazav to,
Ze on Patek jemu pohrizku ucinivse, pric¢inu k svadé a bitve dal. “ Srov. tamtéz, s. 311.

B Svadili se o cla p. Miklds z Prachiian s p. Ceitkem Stielau az skoro k bitvé prislo.“ Srov. tamtéz, s.
339.

B2 ..p. Stastny Novohradsky z Kolovrat, jevie skrze H. K. nestrizlivy, zastavil se v domé, jenz slove u
Svobodii, u samé Kaurimské brany, kdez jsem ja s p. Vacslavem Hrabani a Matéjem Salavou byl A
Jsauce spolu as do ¢ty hodin na noc, tu tejz p. Stastny, vzavie sobé za pricinu, Ze jsem pred nim klobauku
nesnal, na mne zbrané své dobyl a sekal a i zranil, tak Ze jsem se jemu dale braniti musil...” Srov. A.
REZEK (ed.), Pameti I, s. 8.

83 ..die mindeste ursach gegeben hatte...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7; ,, ...jeden
vojak fendrich Slezak Preyner, v rukou pana Adama Dlouhoveského probodl Jakuba Jurice, z Vidné
rodilého, viak tu osedlého, skrze ruku bez piiciny, kteryz od té rany umiel.  Srov. F. MENCIK (ed.),
Pameti, s. 16-17; ,, A p7i tom veseli byvsi téz pan Pribik z Klenového a z Janovic, téz pani Mandeleny syn,
Jjsouc opily, pobizel beze vsi priciny p. Jiriho Frydricha Haranta, aby se s nim v kordy tloukl.“ Srov.
tamtéz, s. 18; ,, ...nedav mu Zadné nejmensi priciny, trikrat proboden...* Srov. J. PANEK (ed.), Vdclav II,
s. 438; ,,...nebo to ukdzano, Ze tyz p. Myska jeho Némecka biti zacal bez hodné priciny.” Srov. A.
REZEK (ed.), Pameti 11, s. 33.

B4 ...nebo na ty slova k zbrani své sice §dahl ji také obnazil..." Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart.
2194, sign. S 77/14; ,, ...tak Ze oba dva neohledavse se na to, ze by z toho v takovém hluchu lidi zviaste
kdyby se ten lid vojensky k tomu byl pri trefil néco horsiho se zbéhnouti bylo mohlo... " Srov. NA Praha,
Stara manipulace, sign. P 64/5.

5 7. TICHA (ed.), Spisovani, s. 127.
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, Mimo jiné se rovnéZ naucime mirnit svou hotovost k bitvam...“**® Ve vyhrocenych
momentech skutecné nebyli nékteti jedinci schopni potlacit své odhodlani k boji a bylo
zapotiebi tieti osoby, respektive zasahu zvngjsku, aby nedoslo k nejhorimu.*’” Nékteti
jedinci to dokonce sami ve svych pamétech zcela oteviené vyjadiili a poskytli nam tak
alespoi malou moznost k nahlédnuti do svého myslenkového svéta. ©*®  Pokud
k samotnému boji pfece jen doslo, nebyl ani on prost silnych emoci.*’

Po formalni strance mély ran€ novovéké duely dvé mozné podoby. Bud'to se
bojovalo p&§mo nebo na koni.**® Ob& varianty v sob& dale zahrnovaly mozZnost boje
s chladnymi nebo palnymi zbranémi. V souvislosti s duely pésmo bychom dale mohli
poukdzat na piipadny pohyb vramci daného prostoru. Pokud se totiz pocatecni
vyrovnané podminky duelu vjeho pribéhu proménily v neprospéch jedné ze
znesvafenych stran, byla tato strana nucena nadéale nerespektovat vyhranény prostor a
z dtvodu zachrany vlastniho Zivota ustoupit svému protivnikovi.**!

Jednim ze signifikantnich znaki duel byla samoziejmé vyzva.*** Tu bylo mozné
chéapat jako pfimétenou reakci na néjaky c¢in, gesto nebo slovo, jehoZ se protistrana
dopustila a které¢ se n¢jakym zptsobem druhé osoby dotklo. Vyiceni vyzvy mizeme
tedy oznacit za jednu ze zékladnich podminek toho, aby bylo mozno alesponi v urcité
mife hovofit o duelu.

Pokud vyzva k duelu skute¢né padla, zaleZelo uz jen na protistrané, jak na ni bude
reagovat. Vyjimkou nebyly bleskurychlé reakce, jejichz jedinym cilem bylo ztrestat

protivnika hned na misté, aniz by si jedinec plné¢ uvédomoval mozné disledky svého

% A. BEJBLIK (ed.), Fynes, s. 118.

BT ...tk Ze jsou se i tu hned potkati a kopi lamati chtéli, ale od jejich nejvyssich to pFisné zapovédéno
bylo...* Srov. M. NEDVEDOVA (ed.), Vdclav, s. 19.

48 Byl jsem odhodldn si tu véc s nim i jinak vyiidit...“ Srov. L. PETRANOVA a kol (edd.), Pribéhy, s.
269; ,, Pomyslil jsem si vsak, Ze to uz by bylo lepsi si s nim rovnou do vlasii vjet. “ Srov. tamtéz, s. 276.

B9 ..prudce na sebe narazili...“ Srov.tamtéz, s. 293; , A jaks jmdm zprdvu... od téch, ktei jsou pFi tom
byli, ...ze by mne byl usmrtil tu na tom misté.” Srov. J. PANEK (ed.), Vdclav II, s. 438.

0 ...chtél se se mnou zas na opldtku utkat na koni... Srov. L. PETRANOVA a kol (edd.), P#ibéhy, s.
257.

U Ustupoval jsem tedy pomalu k brané gardy a ocekdval je tam ve vétsim bezpeci.“ Srov. tamté, s. 289.
2 .durch die von ihme beschehene mit zeugen genuegsamb erweisliche provocation zum
duell...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; ,, ...ausforderung halber... " Srov.
tamtéz, sign. H52/4; ,,...sme se pobidli...“ NA Praha, Stard manipulace, sign. P 64/5; ,,...souce od
odpornika svého pobidnut... " Srov. tamtéz, sign. P 64/5; ,,...an se toho zadosti prve podobného stalo a
stavda mezi stavy zbiha a obzvidstné rytiri vedle udatnosti kdyz se pobidnou jeden druhého ac milujeli
poctivost ma a povinen stati a braniti se casem jedni na place ziistavali druhy posekani byvaly...” Srov.
tamtéz, sign. P 64/5; ,, Pane rytmistie, mate koné a pistoli, ja téz. Budeme spolu kulky vexlovat! * Srov. F.
MENCIK (ed.), Paméti, s. 124; , A tehdiz zabit jest v Praze Adolf mlady Vchynsky od. N. Sekerky,
svadivie a pobidse se k bitvé, na Spitalsko.” Srov. A. REZEK (ed.), Paméti II, s. 236; ,, ...k bitvé se
v opilstvi a v svadé pobidse...” Srov. tamtéz, s. 255; ...pobizel beze vsi priciny p. Jiritho Frydricha
Haranta, aby se s nim v kordy tloukl. “ Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 18; ,, Davse ho pobizeti na pdr
pistol...* Srov. tamtéz, s. 190.
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jednani. Svym zptisobem tak ale mohl narusit formu celého stfetnuti. Nebyly to vSak jen
emoce, které nabourdvaly samotnou podstatu duelu. Svou roli zde sehravala cela fada
dalSich faktor. Mohlo se tak napftiklad stat, Ze se oba protivnici rozhodli na posledni
chvili pro volbu jiné zbrang&, neZ jak bylo ptivodné dojednano.** Stejn& tak ale mohl
jeden ze soupetii dostat jednoduSe strach a zacal hledat nejriiznéjsi vymluvy, aby se
vlastnimu boji vyhnul.*** Dal3i variantou bylo nedostaveni se ke smluvenému duelu.**
Pokud k samotnému duelu piece jen doslo a jeden z duelanti jej zaplatil zivotem, mohl
pachatel pod tlakem vlastniho svédomi dostat strach a neprodlené¢ z mista stietnuti
utekl. **

Frekventovanym jevem, ktery Ize v pramenech - vedle utéku z mista boje — odhalit
pomérné Casto, byl také zasah dalSich pfitomnych osob. Mozna je pravé ted’ na misté
polozit si otazku, ktefi jedinci se téchto stfetli mohli viilbec zcastnit. I kdyz se duely
v této dob& pomalu, ale jisté zacaly presouvat do prostord privatniho charakteru, stale
jeste dochazelo k piipadim, kdy boj propukl piimo na ulici nebo na jiném vetejném
prostranstvi. Je pochopitelné, Ze vtakovém momenté se ostatnim lidem naskytla
nevSedni podivana. Zalezelo ale také na tom, kdo byl onim pfihlizejicim. Pokud se

jednalo o skupinku pratel jednoho z duelantii, mohla nastat situace, kdy se i oni do boje

aktivng zapojili, respektive se snazili probihajici duel vSemozn& prerusit. **’ Tyto

443
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,, ...pobidsi se na pistoly, ac¢ prve v kordy spolu meli ¢init...” Srov. tamtéz, s. 84.

,» -..SIYSTS jed' tam k panu Hartmanovi a rekni, Ze ho prosim, aby mé odpustil ponévadz zadného nemdam
kavalira...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 888, sign. H 52/4. ,,...on se pak na pobizeni a
cardel dvoje nepostavil, divny vymluvy bral.* Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 190.

5 Komisar pak prece tu u branky stdl, ani pro kit nesel; za Vilémem synem mym jednoho méstana
poslali, aby zistal u snidani aneb na trunk aqua vita. Podékoval se jim z toho a vidouc, ze se k nicemuz

nemd po svém pobizeni...“ Srov. tamtéz, s. 124.
M6 ..on pak z Rican bez klobouku po schodech ven z domu pospichal a pivoda tak téZce a smrtediné
zranéného v témz domé zanechal... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,, ...den

thatter haben beide wachten in dem conensischen quatier als auch andern neben hausern gesuchet aber
nicht finden konnen...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7; ,, ...der thdtter aber sich darauf
als balden in die flucht begeben...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 239/3; ,, ...zabit jest od
tehoz Myslivecka, kteryz hned po téemz skutku prec¢ z H. K. utekl.” Srov. A. REZEK (ed.), Pameti 1I, s.
235; ,, i zemané prijevSe do Hor. Kut. do domu hostinského, rec. u Pysii, a nechavse tu koni a jinych
potreb svych i $li do domu, jenz sluje na Bélehradé, a ucinivse svadu, zabili dva mladence,
utekli...” Srov. A. REZEK (ed.), Pameéti I, s. 138-139.

M7 ...ale pak se do toho viozil hrabé z Lichtenstejna a od sebe nds odtrhl, pii ¢emz mu i ostatni pdni
pomdhali.* Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.), Piibéhy, s. 289; ,, ...jen kapitin Hasart, Lotrincan, a
signore Pietro Pirago, Ital, se do souboje vmisili, vSechny nase rany zachycovali a odrdzeli (coz drahnou
chvili trvalo) a nakonec nds od sebe nezranéné odtrhli. “* Srov. tamtéz, s. 293-294; , ...ale od pana Racka
z Kadova a jinych rozvedeni.* Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 18; ptipadné se mohl okruh piatel
snazit o usmiteni protivnikl jesté pred duelem: ,,...po vykonané pak nesporni poboznosti ke mné pan
farar zlonicky prisel a ze by néjaké nedorozumeni mezi nadjmenovanymi pany byti mélo povidal nacez
Jjsem rekl ze pojedu k panu Gorovi a zZe to prostredkovati k dobrému pratelstvi budu coz jsem i
ucinil...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; ,, Avsak pan nejvyssi sudi Koruny
Ceske, pan Adam z Valdstejna, jsa pritelem nas obou, nechtel souboj pripustit, vilozil se mezi nas a ke
smiru nds primél.“ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.), PFibéhy, s. 257.
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jedince by bylo mozné oznacit za tzv. ,aktivni publikum®. Kromé nich zde ale byli
vétSinou pfitomni i jedinci, ktefti neméli zdjem do probihajiciho sporu jakymkoliv
zptisobem vstupovat.**® OvSem i tuto pasivitu bylo nékdy mozné interpretovat jako
jejich subjektivni piiklon k jedné nebo druhé strang.** Neziidka bylo do celého stietu
vtazeno také sluzebnictvo. 1 kdyz jejich vypovédi mohou byt mnohdy po pravu
oznaceny jako zkreslené, 1ze z nich vycist fadl dilezitych a smérodatnych informaci.
Jejich samotnd role v téchto nésilnych stfetech vSak byla vétSinou podruzna. Pokud uz
se k néjaké takové udalosti pfipletli, malokdy do ni sami aktivné zasahovali. Veskera
jejich aktivita se vétiinou omezovala na to, Ze poskytli svému panovi kord,*° ptipadng
jej doprovazeli na misto boje.*”' Bez ohledu na své spolecenské postaveni viak byli

Ve s ’ s s v 1 rv ’ s 452
vSichni pfitomni vystaveni riziku mozného ublizeni na zdravi.

Toto nebezpeci bylo
tésné spjato s vyse nastinénou mirou emocionality téchto ozbrojenych stfetnuti.

Jako problematickd se vSak jevi pozice sekundanti. Zminky v prostudovanych
pramenech nasvédcuji tomu, ze termin sekundant tehdy jiz nebyl nezndmym

. 453
pojmem.

Avsak kviili absenci pocetnéjSich dolozitelnych ptikladi v prostudovanych
pramenech zlstava jejich role pro tuto chvili i nadale zahalena jistou rouskou tajemstvi.
I kdyz sekundarni literatura hovoii o tom, Ze pojmem sekundant se tehdy oznacoval
kazdy jedinec, ktery se do boje prokazatelné zapojil a aktivné bojoval po boku jednoho
z duelantii, nelze se s timto tvrzenim v tuto chvili plné ztotoznit. Pokud bychom totiz na

danou tezi skutecné pfistoupili, znamenalo by to, Ze kazdd ozbrojend Sarvatka, jiz se

M8 ...in offentlicher gesellschaft mit den jungeren Witawsky in solchen missverstand gerathen...* Srov.

NA Praha, Stard manipulace, sign. S 25/7; ,,...Ze sem v tak velikém mnoho tisice lidu obecniho hluku
takovou Sarvatku ucinil...“ Srov. NA Praha, Stard manipulace, sign. P 64/5; ,, Viichni, kteri pri tom byli,
kdyz némeckym soldatiim spilal, se zavdzali, Ze se do toho michat nebudou.* Srov. L. PETRANOVA a
kol. (edd.), Pribéhy, s. 288; ,,Byla u toho taky vétsina panii ode dvora, ale Zadny z nich se mezi nds
nevlozil...“ Srov. tamtéz, s. 293.

M9 ...hospoddr pak domu nejvyssi Miller na to se divaje kordu od ného jako od piivoda nepozidal nybrs
Jjeho tak Skrtiti dopustil... Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14.

0 .tu teprv panu Prichovskymu jeho pdze on Zddné zbrané prii sobé nemél jeho zbrari dolii prinesl a
dodal... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 39/63; ,, ...kombt gleich der pasche und bringt des
herrn kleinen allamodo tegen...” Srov. tamtéz, sign. P 39/63; ,,...der Przichovsky nach seinen tegen
geruffen...” Srov. tamtéz, sign. P 39/63; ,, ...k defensi své sluzebniku svéemu Vaclavovi Musilkovi kord
vzal...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,,...s dobytou zbrani proti mné
vypadl, takze jsem musel na néj vzit rapir od svého sluhy..." Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.),
Pribehy, s. 288.

W1 Ihned jest také za nim jel a tu také v brané celadku svii nechal, lokaje svého jen s sebou vzav. Dojev
pana hrabé, tu hned oba z koni ssedli a koné sluzebnikiim svym drzeti dali... Srov. J. PANEK (ed.),
Vaclav 11, s. 439.

2V Praze N. BéSin, jmaje s N. Zampachem nevoli a bitvu a jsa od téhoz Zampacha zranén, vystielil
z rucnice, trefil p. N. Mésicka pritomného a tak jej zastrelil...“ Srov. A. REZEK (ed.), Paméti I, s. 314;
., ...0 to se nesnadice, jest tam od proti nemu v tom zbauienych lidi zabit a pri nem nékteri z celadky
jeho...” Srov.tamtéz, s. 317.

3 On mi hned ochotné jako poctivy solddt a miyj stary zndmy odpovédél, Ze uz se postard, a kdyby mé
nékdo dalsi napadl, Ze mi bude sekundovat. “ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.), Piibéhy, s. 289.
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ucastnil vétsi pocet lidi, by mohla byt identifikovana jako stfetnuti dvou duelantl a
jejich ptipadnych sekundantl. Takova ptfedstava vSak zcela odporuje zdkladni definici

duelu, ktera jej chape jako ozbrojené stretnuti vyhradné dvou jedinc.

[11.6. Duelanti

Nyni vSak zaméfime nasi pozornost na samotné duelanty. O tom, jak se mél
duelant v idedlnim piipadé chovat a jednat, nam poda nejzasvécengjsi predstavu opét
Baldassare Castiglione. V ramci svého pojednéni o idedlnim dvotanovi napsal: ,, Kdyz
ale nékdo zasel tak daleko, ze nemiize bez ujmy na cti ustoupit, musi se chovat velmi
uvazlive jak v tom, co boji predchazi, tak i v boji samém a jednat vidy odhodlané a
udatne, ne jako nékteri, co ziistavaji jen pri hadkach a kiiku, a kdyz si maji zvolit zbran,
vberou si takovou, jez neprivodi ani secné, ani bodné rany...“.** 1 kdyZ se jeho
pojednani vztahuje primarné na italské prostfedi, 1ze jeho pozadavky vici duelantovi
vztdhnout obecné také na jiné zemé, v nichZ sice mohly byt formulovany jinak, ale
podstata zistavala viceméns stejna.*>

Ve shodé¢ s tvrzenim Jany Jizlové je mozné ran¢ novovékou spolecnost oznacit
jako ,,spole¢nost soubojujici®. I kdyz Ceské kralovstvi nepatiilo zrovna k tradiénim
duelantskym zemim, pravidlo nalezité reakce na ucinénou urdzku bylo i zde hluboce
zakofenéno ve vSech vrstvach spoleCnosti. Tehdejsi pozorovatelé Casto zaznamenali

7 nebo sluzebnictva®® utkali ve

pripady, kdy se i obyéejni 1idé*° zfad femeslniki
specifické podobé duelového stietnuti. I nadale vSak plati teze, Ze primarni socialni
skupinou, s niz bylo mozné duelovou praxi spojovat, byla Slechta. V tésném zavésu za

ni vSak nasledovalo i armadni prostfedi. Dikazem muze byt az ptekvapivé Casty vyskyt

#4 A FELIX (ed.), Baldassare, s. 54-55

3 7e se nejednalo o plané moralizovéni, dokazuje nasledujici citace: ,, ...z strany stavu jeho jak se tim
honosi a chlubi ale podle ného se nechova...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 64/5.

6 ...v domé Senkovnim Viclava Stétky zabit jest v svadé a Sarvdtce Hans, prijmim Pek, havér z Hlausek,
Némec, od Jana Sebesty, poddaného p. Jana z Kolovrat...” Srov. A. REZEK (ed.), Paméti II, s. 126;
,Adam Cyrill, kramar z Prahy,...zabil Vita, formana od H.K., pohodSe se snim o néco
v hospodé... " Srov. tamtéz, s. 76.

457 ,, ...jeden mlady clovek remesla kozeluzského, Elias jménem, dostav se pro Sarvatku do vézeni a jsa v té
Sarvdtce stlucen a zepran, umriel hned v témz vezeni.* Srov. tamtéz, s. 155; ,, V mesté Chrudimi zabit jest
v svadé Jan Vorelsky od néjakych remesnikuov.“ Srov. A. REZEK (ed.), Paméti I, s. 312.

B8 Ve stiedu po ned. postni Reminscere N., pisai p. Adama Materny, zabil Hansa, sluzebnika p.
Mikulase Pucharta, pobidse se k bitve za branau Kaurimskau. Srov. A. REZEK (ed.), Pameti I, s. 150;
., ...Blazej Mastalér, jsa v domé Senkovnim Petra Capona, vypobizel k bitve Vacslava, sluzebnika pané
Voldricha Holického z Sternberka, a jest od téhoz Vicslava zabit; tak sobé smrt vypobizel.* Srov. tamtéz,
s. 161; ,,...Kunrat Lebl aneb po némecku Kuntz von Lében, sluzebnik pan viadare domu rozmberského,
smrtediné v lino od pana Jana Chvala Kunase mladého z Machovic, jednoho hejska cCeského, kdyz se
spolu pohodli a strkali, proboden a od toho brzo umrel.“ Srov. J. PANEK (ed.), Véclav II, s. 566.
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takovych dueldl v jednotlivych pramenech.*® Ptestoze duely v méstském a armadnim
prostfedi zpravidla vykazovaly pouze nckteré rysy skute¢nych dueldl, je tieba i je vést
Vv patrnosti.

Duelanta vSak kromé jeho spolecenského zafazeni definovala také celd tada
dalSich kritérii. Jednim z nich bylo bezpochyby pohlavi. V tomto ohledu pro nas vsak
mohou byt pouzité prameny po pravu jistym zklamanim. Na zdklad¢ jejich studia je
totiz mozné konstatovat, Ze duely byly v této dobé az na cestné vyjimky skute¢né
vyhradné¢ muzskou zalezitosti. Nézné pohlavi je v nich zminovéano zpravidla pouze
okrajové. VétSinou se tak déje v souvislosti s disledky dueld, ptipadn€ v souvislosti
s vyse predestienou kategorii pasivniho publika.*® Je pochopitelné, ze duely, které byly
v této dob¢ skute¢né vedeny na zivot a na smrt, mohly v kone¢ném dlsledku vyrazné
narusit doposud poklidnou domaci idylu. Ti z duelantt, kteti jiz nikdy neopustili misto
bojisté, po sobé zpravidla zanechavali pocetné potomstvo a zvlast¢ pak vlastni

manzelku, z niz se zni¢ehonic stala vdova.*®!

Generalizovat dalsi osudy poztistalych je
prakticky nemozné. Zatimco v nekterych ptipadech se rodina zabitého nehodlala se
svym osudem smifit a neustupné trvala na potrestani vinika, jindy pfijali poziistali sviij
pozménény stav se vS§i pokorou. O dal§ich moznych dusledcich uskutecnénych duelti
bude fec v zavéru této kapitoly.

Nyni se ale opét vratme k osobé samotného duelanta. Dalsi ¢asto reflektovanou
kategorii byla otazka véku. Jiz dobovi pozorovatelé,*®* a zvlasté pak mravokérci,

vnimali tésnou provazanost téchto dvou témat. Kategorie véku patii v souvislosti se

zaznamenanymi piipady dueld k t€ém nejfrekventovanéjSim. I kdyz asi neni mozné

439 .,V domé Jana Kosare, iec. Melhauz, knechti, soldati vojensti, Nemci, uciniv§e mezi sebau Sarvatku,
Jjednoho z nich zabili. “ Srov. A. REZEK (ed.), Paméti I1, s. 199; ,, ...Albrecht Lukavecky z Lukavce... dav
se z H. K. mezi lid jizdny vojensky J. M. Celé... jest od jednoho z nich v cesté, kdyz spolu jeli — ucinivse
s nim svadu — zabit...” Srov. tamtéz, s. 206; ,,Z tychz vojakuov jeden, svadivse se s druhym N. rec.
Moyslivecek ve hre, zabit jest od téhoz Myslivecka, kteryz hned po témz skutku prec¢ z H. K. utekl. ** Srov.
tamtéz, s. 235; ,,...nasi cesti vojaci sami mezi sebou se nesrovnavaji, sekaji i morduji se.” Srov. M.
KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 109; ,, Pri tom lermu nocnim, kdyz se rano do mésta vracovali,
fendrych jeden nad drakony v pobidnuti od druhého za méstem zastielen.” Srov. F. MENCIK (ed.),
Pameti, s. 76.

460 ..coz moje nejmilostivéjsi pani se svymi damami ze svych oken vidéla.“ Srov. L. PETRANOVA a
kol. (edd.), Pribehy, s. 293.

o1 ...zuostaviv po sobé tejz Karel Lukavecky v vdovstvi pani Alzbéty, manzelky své, roz. Satné z Olivetu,
nedavno se sobé k manzelstvi dostavse. “ Srov. A. REZEK (ed.), Pameti II, Praha 1880, s. 255.

42 Téch casitv mnozi z stavu vy$§iho proddvaje statky své a sidla pozemskd, do mést se, zvlasté do Prahy
a do Hory Kutny, davali a davaje na lichvu, cemuz aurok rikaji, an to v méstech jako lezaci Zivi jsauce,
v potravach i jinych vécech drahotu cinili, jini pak mladsi za nimi lezauce Sarvatky tropili.“ Srov. tamtéz,
s. 162; ,, Rozeni pak Cechové, zvlasté mladsi vyletalkové, prochdzeli a projizdéli se po viasku, Spanélsku,
francauzsku, certovsku etc., bez dobrych mravuov a ctnosti, sdomdcimi mezi sebau vadami a
Sarvatkami...“ Srov. A. REZEK (ed.), Pameti I, s. 280.
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odepfit mladym lidem nejenom této doby jistou naklonnost ke konfliktnim situacim,*?
nelze v zddném ptipad€é vztdhnout celou duelovou problematiku vyhradné na tuto
vékovou skupinu. V pozici duelanta se mohl ocitnout prakticky kazdy jedinec, ktery
mél dostatek sil a energie hdjit svou Cest a vlastni zajmy.

V souvislosti s vékem neni mozné opomenout ani dobovou reflexi téla. K ni
dochazelo zejména v téch okamzicich, kdy doslo k poranéni, nebo dokonce k usmrceni
jednoho z protivnikii. S rliznymi senymi a bodnymi ranami musel pocitat kazdy
duelant. Ne vzdy vSak dokézali spravné odhadnout jejich zavaznost. Stavalo se tak, Ze
na prvni pohled neskodné zranéni mohlo danému jedinci pfivodit s odstupem nékolika
dni i smrt. Nemélo by také zlstat bez zajimavosti, na které ¢asti lidského téla byly utoky

464

vedeny nejCastéji. Kromé vlastniho trupu to byla také hlava*® a jednotlivé

koncetiny; 466 zejména pak ty horni.*” 1 kdyz se nemuselo vzdy jednat o zranéni

zavazna, respektive smrtelna, mohla postizeného jedince i tak pfipoutat po n¢kolik dni

Mrwe

yivota,*6®

Vyrazné¢ méné reflektovanou kategorii v souvislosti s duely bylo vyznani dané¢ho

v

jedince. O tom, ze bojovat se zbrani v ruce a usilovat o néci zivot, je v rozporu s Bozimi

463 .vSe mladi lidé, pohodse se o nétco a dostavse se tu u Bracic do pole, dali se spolu v biti, sekdni a

z rucnic strilent, tak ze tu zabit jest jmenovany Adam Jiri Materna a jini zraneni.“ Srov. A. REZEK (ed.),
Pameti II, s. 250; ,, Bohuslav, mladenec, ... zabit jest v Praze od Bouslava Korenského, také mladého
cloveka, v téz sluzbé zuostavajiciho, do Sermu se zbranémi pobidse. “ Srov. tamtéz, s. 253.

4 ...herr vom Lobkovitz schadlich in das leib gestochen...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P
39/63; ,,v kterejzto piitce Karel Adam z Ric¢an pitvodu jednu ranu v prsi druhy dvé kdyz ho levou rukou za
rameno pochytil pod pupkem do bricha az do kosti prohnal az se kord jemu na kosti zastavil a tak
smrtedlno ho ranil...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,,...der herr
Witawsky hat so gleich in ersten congress dem herrn graffen Schellart einen stos unter den rechten armb
zwischen die rippen und noch einen zum hertz dergestalden versetzet...” Srov. NA Praha, Starad
manipulace, sign. S 25/7; ,,...tFikrat proboden a nejvice a nejSkodnéji na levém boku nad samym
pasem.* Srov. J. PANEK (ed.), Vdclav II, Praha 1985, s. 438.

465 ..tu teprv pan Prichovsky v prchlivosti a hnévu na pana z Lobkovic sekal na hlavé poranil...* Stov.
NA Praha, Stara manipulace, sign. P 39/63; ,,...pan z Lobkovic pak teprv potom pres hlavu tat
Jest...” Srov. tamtéz, sign. P 39/63; ,,...krvavice z nosu i z ruky ze svétnice Sel a za nim sluzebnici
jeho..." Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ., ...p. Jindiich Myska ze Zlunic,
v tvar Skaredé...(sic), vdomé hostinskem na Hor. Kut, u Bakalari rec., od. N. rec. Nemecka,
krejciho...“ Srov. A. REZEK (ed.), Pameéti II, s. 33; v souvislosti s litoky na oblast obliceje si vybavil
napiiklad Fynes Moryson, dobovy cestoval a bedlivy pozorovatel svého okoli, osobnost Tychona de
Brahe: ,, ...kdyz studoval na universite v Nemcich, v néjaké bitce mu usekli nos, a tak si uvédomil, Ze se
nemiize ozZenit se Zenou svého stavu.” Srov. A. BEIBLIK (ed.), Fynes, s. 37.

466 ..on vytdhsi kord, skrze stehno jej nahoru do Zivota mu vrazil.“ Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s.
18; ,, ...a Radkovec nohu mu probod... " Srov. tamtéz, s. 84.

7 byl od této p. Jifiho Frydrycha Haranta v ruku ranén...* Srov. tamtéz, s. 18; ,,...na sebe rdny
delali, takze pan hrabé pana pochomire nestastnou nahodou v levu ruku nad loktem bodenu ranu sviyj
trefil.“ Srov. J. PANEK (ed.), Vdclav II, s. 439.

%5 ...Adam Gal Popel byl poranén na noze. Chodili jsme k nému a délali mu spolecnost po dobu, co jej
zranéni poutalo na lizko a potom doma.* Srov. E. FUCIKOVA — J. JANACEK (edd.), T7i, s. 103.
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piikazanimi jednotlivi UcCastnici duelu moc dobie védéli. Dikazem toho mohou byt i
nckterd dobova mravokarnd ponauceni. Pii samotném nésilném aktu vSak otazka viry
nehréala prakticky zddnou vyznamnéjsi roli. Dokonce i ti jedinci, které okoli vnimalo
jako dobré kiestany, byli ve vyhrocenych momentech ochotni sdhnout po zbranit a hajit

svou &est, respektive zajmy. **

[I1.7. Prostor

Dalsi obecné platnou kategorii, které se ve vypovédich svédkli nebo v pramenech
osobni povahy, dostdvalo ndlezité pozornosti, byla otizka prostoru. V ptedchozim
vykladu jsme jiz uvedli, Ze k dueliim dochézelo jak na venkovnich prostranstvich,*’® tak
ve vnitrnich prostorach riznych budov. Jako venkovni prostory by bylo mozné oznacit

ulici, "' namésti, ** prostor pted domem *” 474

nebo jiné volné piistupné misto.
Zajimava je v této souvislosti zejména pak reflexe cizincti, ktefi v této dob€ navstivili
Ceské kralovstvi. Z jejich komentarti je jasné patrné, Ze se plné ztotoziovali

s predstavou duelu uskute¢néného na nékterém frekventovaném a zrakiim

469 L . v e L , ,
,, ...to sem jesSte zaslechl zZe pan Hartman pravil Ze byl u prijimndni a Ze md dnes u sebe toho svého

kterého prijal zejtra kdekoliv pan Gohr chce ze mu satisfacti ucini...” Srov. NA Praha, Stard manipulace,
kart. 888, sign. H 52/4; ,, Mél dobré svédectvi, ze byl dobry clovek, pobozny, rad pisma svata cetl... ** Srov.
F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 76.

470 .. nato ihned pan Gohr jel pryc¢ a spdtkem poslal svého sluzebnika ponévads mu pan Hartman chce
satisfakci uciniti téhoz ze ho bude ocekavati u ni vinice... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888,
sign. H 52/4; ,, Ihned brzo potom pan hrabé ode dvora skrze branu, purgtor, k zahradé pané Trautsinove,
poruciv celadce své tu v brané cekati, jmév s sebou toliko lokaje svyho, jel.“ Srov. J. PANEK (ed.),
Vaclav 11, s. 439.

an ...auf offendlicher strassen...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H52/4; ,, V Praze
Kaspar Hornatecky zabit jest v piitce na ulici od Pavla Malovce.” Srov. A. REZEK (ed.), Paméti I, s.

314; , ...ucinivie mezi sebau svadu v Ceské ulici, v kterésto svadé zabili mezi sebau Petra Janivku
z Caslave, sluzebnika nadepsaného p. Buriana Vickovského...“ Srov. A. REZEK (ed.), Pameéti II, s. 94.
472 ..na rynku starého mésta prazského...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 64/5.

43 ...a pan pan Voldiich Adam z Lobkovic stdl s dobytym kordem na place v tom pana nejvyssiho

Prichovskyho paze jeden z domu vynes kord a panu svymu ho dal... " Srov. NA Praha, Stara manipulace,
sign. P 39/63; ,, ...nach mittag gegen 5 uhr vor dem stockhaus unter dem thor des hauses der derr graff
Schellart mit dem herrn Frantzen Witawsky auf einander die degen ausgezogen...” Srov. NA Praha,
Stara manipulace, sign. S 25/7; ,,...pred domem pana Jindricha Rozenhagena, naproti kostelu sv.
Bartoloméje na H. K., zabit jest Karel Ferdinand Lukavecky...“ Srov. A. REZEK (ed.), Pameti II, s. 255.
44 ...misté tom kdez tak mnoho lidi rozlicnych bylo jesto snadno pivodem tim znamenitd potrzka a
mnoho zlého by se mohlo stdti takového nezpiisobu dopustiti nemeél nybrz meél by jest co s odpornikem
svym mohl jest to v misté tom kdez nebylo se takového nebezpecenstvi obavati vykonati...” Srov. NA
Praha, Stara manipulace, sign. P 64/5; ,,...jsem pak s nim na otevieném poli souboj svedl.” Srov. L.
PETRANOVA a kol. (edd.), PFibéhy, s. 288; Specifickym volné ptistupnym prostorem byl ale napiiklad i
kostel. Ani on v§ak nebyl usetien riiznych nasilnych stteti. ,, Téhoz pan Dori s panem Spinduli v kostele u
svatyho Jakuba tulichy pred voltarem, kdyz se mélo jiti s procesi, dobyli a se okrvavili a potom mnoho
Jinych zbrani bylo pri tom dobyto.“ Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 108; ,, Na hradé
praz. v kostele novém za velkym paliacem N., syn legata hispanského, zabil N. hrabi, dvorenina legata
florenského, o misto se pohodse v tom kostele; a Sarvatka ta byla mistrna.” Srov. A. REZEK (ed.),
Pameéti I, s. 242-243.
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kolemjdoucich nijak skrytém mist&.*” Stejn& tak je upoutala znameni, ktera davala na
srozuménou, Ze kazdy, kdo by se rozhodl bit s protivnikem na vefejném misté, bude po
zésluze potrestan.*’

Jistym mezistupném mezi vefejnymi a privatnimi prostory byly rizné Senkovni
domy a hostince. Zde se kategorie privatnosti a veiejnosti svym zptisobem prolinaly. Na
jedné strané byly zde propuknuvsi Sarvatky skryty pted zraky Sir$i vefejnosti, ale
zarovenni jim bylo pfitomno dostatecné mnoZstvi nezasvécenych lidi. Posilnéni
alkoholem poustéli se do sebe protivnici s o to vétsi vervou a odhodlanim. Neni se pak
co divit, ze jakékoliv naznaky ritualizace byly za téchto podminek piredem vylouceny.
Presto vSak mohly 1 obycejné opilecké Sarvatky spliovat néktera z kritérii klasického
duelu, jako bylo pouziti shodnych zbrani nebo pozadavek vysloveni vyzvy. Existovaly
ale 1 pfipady, kdy rozmiSka mezi duelanty vznikla sice v rozjittené naladé Senkovniho
domu, ale samotny duel se odehral az po opusténi daného spole¢enského prostoru.*”’

Co se tycCe prostorti soukromych, zde jsou jiz prameny o poznani skoup¢jsi. Navic
je nutné pocitat s jistou mirou zkresleni celé udalosti, kterda mohla byt dana snahou
nékterych jejich aktéri o osobitou interpretaci pribéhu sporu. Zakladni paradigma vSak

bylo ve vétsiné piipadt shodné. At jiz se jednalo o slavnostni okamzik, jakym byla

478 1479

naptiklad svatba,””” nebo o béznou vecerni seslost uzkého okruhu pratel”’” nad sklenici

475 L. v .o . . , v v
., PFi vychodu z Hradu, smérem k zahrade, je ve stejné urovni prostranstvi v podobé terasy dvé sté

krokit dlouhé; jediné na tomto vyhrazeném misté a nikde jinde se mohou beztrestne konat souboje. “ Srov.
E. FUCIKOVA — J. JANACEK (edd.), 77, s. 83; stejnou reflexi vyjadtil i Fynes Moryson ve mésté
Drazdany: ,, Kristian, vévoda sasky, dédic kurfirta Augusta blahé paméti a napodobitel jeho ctnosti,
dokoncil stavbu hiebcince a prilehly dviir uzpiisobil pro souboje a vojenska cviceni, v tomto roce léta
Pdné, etc.* Srov. A. BEIBLIK (ed.), Fynes, s. 24.

476 Podobné jako ve vétsiné némeckych mést je tu na ndarozich ulic vidét vyobrazeni ruky a sekyry; tim se
davad na védomi, Ze bude potrestan kazdy, kdo by se tu bil. “ Srov. E. FUCIKOVA — J. JANACEK (edd.),
T7i, s. 60; ,, Kdyz prechazis z Malé Strany pres Vitavu do mésta, spatris na méstské brané jakoby utatou
kamennou ruku. Varuje cizince, ze kdokoliv by zde ¢i na mosté tasil mec, prijde o pazi. Taz kamenna ruka,
se stejnym vyznamem, se nalézd na radnici ve mésté.“ Srov. A. BEIBLIK (ed.), Fynes, s. 31; v ptipadé
projednavani duelll na tento fakt ostatné upozornovali i piislusné utady: ,,..ne tu kdez od v: c: m: vysoce

zapovédino a tablemi malovanymi pod utétim ruky wviibec vejstraha dana jest...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. P 64/5.
77 Stejna praxe se ale mohla vyskytnout i v piipadé privatnich prostor: ,,...nach dem essen verlieret er

sich weis nit wohin...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; ,...Jan, syn pana
Petra Nykldaska z Zitenic v Dolanech, pohodse se s p. Zygelem v domé Senkovnim, jenz sluje u Kaderavikii,
a pobidse se k bitvé za branu Kolinskau a tam vysedse, jest tu tejz Jan Nyklasek od ného Zikmunda Zygele
zabit, po cemz tejz Zikmund Zygel prec¢ poodjel...” Srov. A. REZEK (ed.), Pameéti II, s. 6; ,,...zbit a
zranen jest N. Vranovsky z Moravy, prijevse do mésta Hor. Kut. svadivse se s Vilemem Konecchlumskym
a Hrdiborem Hrabanim v domé u Bakalari a odtad, pobidse se, dostali se za branau Kaurimskau, a on
Vranovsky, jsa zranén a zbit, vesel do domu Mathiase Stejska Freisichselbsta a tam umrel...” Srov.
tamtéz, s. 34.

48 Také v Praze pri jednom svadebnim veseli N. Cabelicky zabil v svadé N. Malovce. “ Srov. A. REZEK
(ed.), Pameti I, s. 317.

479 ..kteréhozto casu pan general wachtmister Predau a vice jinych pdnii v hostiné byli..." Srov. NA
Praha, Stara manipulace, sign. P 39/63; ,, ...in vornehmer gesellschaft mit den Franzen Witavsky in einen

95



vina doprovazenou hrou v karty, vychozi okolnosti zstdvaly neproménény. I zde mohl

481 s
nebo naic¢eni nékoho

sehrat svou roli alkohol,*® podezieni z podvadéni béhem hry
z pritomnych ze 17i.*? Ani v t&chto piipadech nebylo tfeba sloZitého shanéni se po
zbrani. StaGilo nékolik nevhodnych slivek a oheii byl na stfede. *® Nez doslo
k samotnému taseni zbrani, mohla viemu predchazet spontanni rvacka®®® spojena se

. . 485
Skrcenim,

ranou do obliGeje,*™ respektive jinych choulostivéjsich mist.*®” Také
reakce pfitomnych mohly byt riznorodé; n€kdo se do sporu aktivné zapojil, zatimco
jiny pouze pasivné piihlizel. Pokud ke sporu doslo ve vlastnim domé, mohlo poslouzit

v 7 v . % oy v v : ’ 4
pritomné sluzebnictvo alespoii k podani zbrang pro moznou aktivni obranu.***

11.8. Cas
Dalsi specifickou a prameny reflektovanou kategorii rané novovekych duelti byla
otazka ¢asu. Casova prodleva mezi pfi¢inou a samotnym priibéhem duelu se promitala

v , w7 . % Y1 s o 489 v L
v nékterych piipadech i do praxe ran¢€ novoveékych dueld.™ Nelze ovsem neupozornit i

solchen missverstand gerathen das sich die selben provociret haben...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. S 25/7.

W80 ..darbey es zwar nicht so lehr ohne trunkh abgangen...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P
39/63.

B .hled Karle kdyz jsem ji tobé svou kartu ukdzal ty jsi na néj okem mrkl on na to Ze nejni pravda

odpovédel nezli ze jen ramenem potahl puvod ta slova opakoval Ze pravda jest neb jsem to videl kdyz jsi
na néj okem mrkl, a naveésti dal...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14.

82 ..nacez z Rican tyto slova ekl ty mné sakramente Svdrovad lhdrem neudélds pivod toliko na svym
stdal a Ze pravda jest to jistil tu se z Rican ihned na néj s hnévem obovil a ekl saluo honore ty vhrdlo
IZes... * Srov. tamtéz, sign. S 77/14.

W3 ..was sie zuvor geredet nicht gehort sondern bis da mein herr gesagt du besser als ich du bist nichts
besser... das ich mehr umb das haus oesterreich meritirt alss du...” Srov. NA Praha, Stara manipulace,
sign. P 39/63.

84 ...und mit zorngethaner handt von aller ersten meinen herrn ins angesicht geschlagen das ihm
alsobald maul und nasen gebluet und er zuruck getaumelt...“ Srov. tamtéz, sign. P 39/63.

5 ...nacez teprva V% z Rican vida disarmirovaného se do ného dal jej skrtil... " Srov. NA Praha, Stara
manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,, ...na to ihned z Rican v hnévu rozpdleny s pitvodem od nemoci
prve zemdlenym tak silne strcil az k stené vravoral a dale popadlsi ho za krk tak naramné skrtil ze
zkFiknouti nemohl...“ Srov. tamtéz, sign. S 77/14.

W6 ...v tom pan z Lobkovic jeho pdna Prichovskyho ve tvdi uhodil pésti a vokrvavil a hned na to sviij
kord na ného pana Prichovskyho dobyl a obnazil... “ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 39/63.

W7 ...a téZ nade vsechno jest i také to samé za mord pocteno byti miize zradnym a mordyiskym vtejné
misto kopnutim jeho nevinné omdmil jakz to lékariim a barvirum jeho hojicim kderiz zcernaly Zivot jeho
vidéli a to vysvedciti mocti budou povédomo jest...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign.
S 77/14; ,,...kolenem mezi nohy v liino ho uhodil az hekl...* Srov. tamtéz, sign. S 77/14; ,,...kdyz pak

k druhé svetnici prisli piivod mezi rozkroky i jinak se ohledaval jak jest jemu na zdravi uskodil...“ Srov.
tamtéz, sign. S 77/14.
W8 ..sluzebniku svému kord vytrhl a jej Spici k zemi obrdceny drZel...* Srov. tamtéz, sign. S 77/14.

489 .. o, ., P ., . e . ,
,» --.jd jeho nechci mimo vocim drive vidéeti az na tom place kde ja mu satisfacti ucinim jak na kavalira

nalezi...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 888, sign. H 52/4.
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na piiklady dosvéd&ujici pravy opak.*”® Pokud se mél duel uskuteénit s odstupem uréité

doby, dochazelo k nim zpravidla v fadu hodin.*”’

Velmi ¢asto uvadéji prameny hned
nasledujici den.*”> Samotna délka boje byla vét§inou omezena na krat$i Casovy Gsek
v rozmezi n&kolika minut.*> Zpravidla doslo k n&kolika vypadiim z obou stran, nez se
objevilo prvni zranéni.** Pak uZ zaleZelo na konkrétnich okolnostech, zda se v boji i
nadale pokrac¢ovalo, nebo zda doslo k z4sahu z vnéjsiho prostiedi. Pokud nebyl pfedmét
sporu prili§ zdvazného charakteru, mohli se protivnici v tento moment také usmifit a
boje zanechat. PfestoZze ncktefi dobovi pozorovatelé nabadali ob¢ protistrany po
prestalém stietu k usmifeni, neptichazela tato varianta vétSinou viibec do uvahy. Zvlasté
pak pokud dusledkem vlastniho boje se zbranémi byla zavazna poranéni nebo dokonce
smrt jednoho ze soupetil.

I kdyz samotnd doba duelu mohla byt relativné kratka, nemuselo to znamenat
definitivni konec celého sporu. V nékterych ptipadech mohlo dojit k pferuseni boje
znovuziskani sil zranéného jedince.*” Oviem nemusela to byt bezpodmine¢né pouze
zranéni; motivem k opétovné myslence na duel bylo nékdy i neposkytnuti moznosti

dostate¢né a plnohodnotné satisfakce.**®

0 ..Schaue du hast so viel als ich nuer heraus alsobaldt ietz gib mier satisfaction...“ Srov. tamtéZ, sign.

H 52/4; ,,...Auf welche rede der endleibte zu dem deegen gegrieffen den selben gezogen...” Srov. NA
Praha, Starda manipulace, sign. S 25/7.

w1 Byl tam také Nachod, jenz mu rekl, aby o tom nemluvil tak nahlas, nebot se to nehodi. Vecer jej
vyzval na souboj.“ Srov. P. MAREK (ed.), Svédectvi, s. 252.

P2 ..er mir gleich zur antworth gegeben morgen will ich dirs zeugen was undt wer ich bin sag mir nur
die zeith orth undt stelle... Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; ,, ...ndsledujiciho
dne se bili...“ Srov. E. FUCIKOVA - J. JANACEK (edd.), Tri, s. 103; ,, Napomenul jsem ho, aby toho
vyslanec odejel, jsme se s panem hrabétem sesli s dobytymi zbranémi...* Srov. L. PETRANOVA a kol.
(edd.), Pribehy, s. 293.

493 ...to se mezi 17 a 18 hodinou velmi tise zbéhlo na krdtce...“ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign.
P 64/5; ,,..zbrani dobyvse po dvou ranach vsak beze Skody na sebe ucinili a tu sme se smirili...” Srov.
tamtéz, sign. P 64/5; ,, ...und wie mein herr den tegen ausgezoogen und in die hohe heben wollen hat er
einen schritt herfur gethan und den herrn alsobalden gestochen...” Srov. NA Praha, Stard manipulace,
sign. P 39/63.

498 ... wider mich mit blosen degen gewesen und auf mich gefuhrliche stose gefuhret...“ Srov. NA Praha,
Stard manipulace, sign. S 25/7; ,, ...dobyvse zbrani svych a nékolik ran jakz se sam v tom vyzndva na sebe
udélavse spolu se sekali a bili...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 64/5; ,, Vypadli jsme proti
sobé dvakrat, ale potieti byl on velice tézce zranén na pravé strané a pazi, takze uz nemohl udrzet zbran a
musel se vzdat, s ¢imz jsem souhlasil. “ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.), PFibéhy, s. 254.

5. ponévads se za ty dlouhé nedéle jeho rany vyhojily, chtél se se mnou zas na opldtku utkat na koni a
poslal mi vyzvani...“ Srov. tamtéz, s. 257.

W6 ..wolte er aber anderwertige satisfaction haben...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7;
., ...vSak to mezi nima spokojeno nebylo, a on ten Sumedo hned pryc¢ odjel, takze knému prijiti
nemohl...“ Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 190.
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I11.9. Zbrané

Nalezitou pozornost v souvislosti s duely raného novovéku bychom méli vénovat
také pouzivanym zbranim. Pro zacatek se zaméfime na schopnost spravné zachazet
s prisluSnymi typy zbrani. O tom, Ze se nejednalo o zélezitost nikterak podfadnou, neni
tteba obsirnéji hovofit. Nebyla to ale jen riznd dobova ponauceni, kterd tento fakt
potvrzovala: ,, ...... musi v prvni Fade umét dobre zachazet se zbraneémi vseho druhu,
pésky i na koni, vyznat se ve vSech obratech a znat predevsim ty zbrané, kterych se
pouziva mezi urozemymi muzi; zbrané totiz potrebujeme nejen ve vdlce, kde se
nevyzaduje tak vytiibeny cvik, nybrz i pri sporech, jez casto vzplanou mezi dvema
slechtici a vedou k souboji... “.*’ 1 kdyz by se na prvni pohled mohlo zdat, e podobné
rady byly zcela nadbytecné, nékteré zminky v pramenech nas mohu pfesvédcCit o
opaku.®® Zbraii se mohla ke svému majiteli dostat riiznymi zptsoby — (proti)darem, *”’
vyhrou ve hie® nebo jednoduse oby&ejnym zakoupenim. Tak jako u jinych véci
materidlniho charakteru, mohlo se i mezi ni a jejim vlastnikem vytvofit silné pouto,
které ji stavélo do popiedi v myslenkovém svété jejiho drzitele.™!

Prvotni funkci kazdé zbrané je vSak jeji pouziti ve vlastnim boji. To vSak mohlo

byt realizovano rozlicnymi zpisoby. Kromé své se¢né, respektive bodné funkce mohla

zbrai poslouzit také k uderu,”* nebo k pouhému zastraseni potencionalniho protivnika.

“7 A, FELIX (ed.), Baldassare, s. 54.

W8 ..knize z HolStanu bézic na koni, rapir mu vypadl a nohu probodl. “ Srov. M. KOLDINSKA — P.
MATA (edd.), Denik, s. 91.

99 ...ich auch durch meinen loqueyen ihme meinen degen von der seiten geschicket undt umb zu sehen
das ich die geringste feindtschafft wider den selben nicht trage...“ Srov. NA Praha, Stard manipulace,
kart. 888, sign. H 52/4; ,, ...ackolive¢ Jeho Milost jakziv Zadnému edlknobu kordu svého dati neracil, ale
mné za my vérny a staly sluzby a dobry chovadni v tom zpusobu a mého mladého veku, souce Jeho Milost
ke mné vsi milosti naklonén, svij rapir a tulich s pasem i s khenkemod boku svého Ze mi odsilati a
milostive darovati raci. Coz za vdécné a s naleZitou uctivosti a reverenci prijavsi, ponizené podekovani
sem ucinil. A pan Jan Prajner, vzavsi tu zbran, sam k boku mi jej pripdsal a od Pana Boha stésti k zbrani
mi vinsoval.“ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.), Pribéhy, s. 50; , Pan marsdl poslal panu
z Leuchtenbergu oplatkou za prsten, ktery od néj obdrzel, prekrasny kord, ktery on sam mél od pana
Birona.“ Srov. E. FUCIKOVA — J. JANACEK (edd.), T7, s. 67; ,,24 denn tag hatt mir geschenkt Hansel
toffldiener, ein czu brachener rapir mit guetem schpanieschen kreutz aus der klieng, hab ich lassen ein
klieng czum tulich machen.” Srov. Petr VOREL (ed.), Vidensky denik rytife Dvoreckého z roku 1559,
Folia historica Bohemica 19, 1998, s. 16.

500 ,Dnes sem jedl u pana kanclire, drzeli sme radu, vyhrdl sem v karbanu Savli.“ Srov. M.
KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 216.

OV A dnes mi cisar vzal rapir, kderej sam nositi chce, jest hlavné damaskyrovad. “ Srov. tamtéz, s. 43.

02 v to ihned  sluebnika svého pistolou nékolikrate uderil Ze je on snad néjakych klevet
nadelal...” Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; , ...potom k kordu se chopil a
vytahlsi jej drzice puvoda za krk pozadu tak nahy mezi oc¢i k hubé okolo nosu strkal az z nosu krvaviti
zacal a v ruku ho porezal...“ Srov. NA Praha, Stard manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,,Kdyz jeden
z nich sahal po uzdé mého koné, Russworm ho kordem v pochvé uderil do paze takovou silou, Ze pochva
praskla ostii velmi osklivé zranilo bifice na ruce.* Srov. E. FUCIKOVA — J. JANACEK (edd.), T7#, s.
102; ,, Hospodar pak, nechtice nam vyjeti dati, miij plast Batistovi s koné strhl a do domu vskocil, chtice
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Nejcastéjsim typem chladnych zbrani, pouzivanych pii duelech, byl rapir, kord nebo
tulich. Nic bliz§itho se o nich vSak z prament nedozvime. PfestoZze autofi prameni
osobni povahy vétsinou dokazali identifikovat typ pouzité zbrang,>® jakykoliv dalsi
zajem na toto téma neprojevovali. Jediny vyznamny moment v souvislosti s pouzitim

palnych zbrani, °**

ktery zpravidla neopomnéli zaznamenat, byl okamzik jejich
selhani. > Svym zptsobem je to pochopitelné i z dne§niho pohledu. Ocitne-li se
kterykoliv lidsky jedinec v pfimém ohrozeni Zivota a jeho jedind mozZnost aktivni

wrwe

v jeho myslenkovém svété po velmi dlouhou dobu.

I1.10. Zavér

Kazdy duel musel mit kromé urcité pti¢iny a specifického pribéhu také néjaky
zavér. Je jasné, ze v situacich, kdy proti sobé€ stali dva protivnici, jejichZ jedinym cilem
bylo pfipravit toho druhého o Zivot nebo jej pfinejmensim osklivé poranit, mohly se
vyskytnout i nasledky tragického charakteru.’®® V t&ch méné zavaznych piipadech se
zpravidla jednalo o pouhé skrabnuti.”®’ Pokud vsak duel provazely siln&jsi emoce,
mohlo dojit i k vaZn&jsim poranénim.’® Probodnuti ruky nebo nohy nemuselo byt na

wrwe

zhorSeni zdravotniho stavu doprovazené dalSimi komplikacemi. V mnoha ptipadech

dum po sobé zavriti. Ale nemohl toho tak spésné udélati, az sem ja za nim s koném v patach byl a za nim
do domu vskocil, jej kordem pres hlavu uderil, az plast z hrsti pustil a pokrik ucinil, Ze se ta cela ves kdes
pojednou spolu $pisy a zbranémi sbéhla a nam cestu zaskocili.“ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.),
Pribehy, s. 149; ,,Na to pan Pribik téhoz pana Prichovského touz pistolou pres hlavu uhodil...* Srov. F.
MENCIK (ed.), Paméti, s. 18.

03 ..Jjsem se vSak utkal v souboji rapirem a tulichem al pari...“ Srov. L. PETRANOVA a kol. (edd.),
Pribéhy, s. 254.

3% Stejné tak jsou palné zbrané zmitiovany v souvislosti s vyzvou: ,, ...das ich erwehnten freyherren von
Klarenstein auf ein par pistolen herausgefordert habe... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 888,
sign. H 52/4.

505 veerv gaer
sklamala. “ Srov. F. MENCIK (ed.), Paméti, s. 18.

06 ..der herr graff gleich an die mauer gesunken verbleichet und seinen geist aufgegeben...” Srov. NA
Praha, Stard manipulace, sign. S 25/7; ,,...v duellu a neb Sarvatce zahynouti mél..." Srov. NA Praha,
Stara manipulace, sign S 676/3; ,, ...durch einen pistolen schues entlaibt worden..." Srov. NA Praha,
Stara manipulace, sign. S 239/3; ,,...kdyz jsem se branil, jest mimo chti¢ a nadéji mau zabit.“ Srov. A.
REZEK (ed.), Paméti II, s. 8; , ..Jindiich Hlava¢ z Béhusic zabil v svidé Zdenka Repického
z sudomeére. “ Srov. tamtéz, s. 189; ,, Od kterézto rany tyz pan Pochomir tu hned na misté zustal a Zivot
sviij skonal. “ Srov. J. PANEK (ed.), Viclav II, s. 439.

07 ...a sekaje na mne, mne zranil..* Srov. A. REZEK (ed.), Paméti II, s. 8

08 ..unnd wie mein herr die wunden empfangen unnd sehr gebluetet...“ NA Praha, Stard manipulace,
sign. P 39/63; ,, ...den rauff degen mit welchen d. hi. Witawsky den. hl.graff Schelhardt die beede todtliche
wunden angebracht...“ Srov. NA Praha, Stard manipulace, sign. S 25/7.
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kongily takové piipady i Gmrtim poranéné osoby.’” Na druhou stranu ale mohl
uskutedndny duel upevnit piedchozi pratelstvi, ptipadné vytvofit zcela nové.”'® T kdyz
tyto situace nebyly az tak casté, piesto k nim né€kdy dochazelo. Jestlize zGstal nazivu

511

alespoii jeden z duelantii, musel zdkonité pocitat s postihem ze strany Gfadi.” " V téchto

momentech sehravala vyznamnou ulohu zejména postizend rodina, kterd se mohla citit

- o NTa® XLy o y 512
umrtim jednoho ze svych ¢lenli néjakym zpisobem poskozena.

Mnohdy se totiz
jednalo o otce a manZele, jejichz pozice v rodin€ byla v mnoha ohledech nezastupitelna.
Mohla dokonce nastat i takova situace, kdy byl pfezivsi duelant soudné stihan zbytkem
rodiny zemielého dokonce po ndkolik generaci.’"

V souvislosti s pfipadnym zabitim jednoho z duelantl je tfeba také upozornit na
proménu celé udalosti v mySleni zaangaZovanych lidi. Samotny duel totiZ po zabiti
jednoho z protivnikl ztraci zpravidla své charakteristické oznaceni a dochdzi-li k jeho
projednavani mezi pozustalymi a pfislusSnymi ufady, pouziva se termini jako

o 514 ne 515 516 517
»Vejtrznost®, ,zamordovani®, wErmordung*, wMordthat, , Mord",

S99 v duellu nebolizto Sarvitce ranu dostati a od ni z svéta sjiti mél... " Srov. NA Praha, Starad

manipulace, sign. S 676/3; ,,...od Karla Adama z Rican...v méstech prazskych nevinné zranén jsa... viak
drive contestirovani té rozepre Zivot sviij od téch ran dokonal...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart.
2194, sign. S77/14; ,,..od téhoz smrtedlného zranéni pod touto rozepri Zivot swviij dokonati
musel..." Srov. tamtéz, sign. S 77/14; ,, Kteryz od té rdany ten vecer umsel...“ Srov. F. MENCIK (ed.),
Paméti, s. 18; ,, ... Jindiich, syn p. Jaroslava Mysky ze Zlunic na Velkych Becvarich, v kraji kaurimském a
Jan, syn p. Jirika Mirka z Solopisk na Plananech, z téhoz kraje, oba mladi neZenati, svadivse se, zbili se,
stlaukli a zranili, od ¢ehoz tejz Jan Mirek kolikysi den tam v Praze umrel.” Srov. A. REZEK (ed.), Pameti
1, s. 318; ,, V patek po pam. Vzki. Kr. P. Vaclav Hrabané z Prerubenic a Jan Jiri Hasa z Aujezda, mlady
clovek, ucinili mezi sebou vadu a Sarvatku u bakalaru, domu tak rFeceném na Hor. Kut., v kterézto
Sarvdtce jest tejz Vaclav Hrabané v ruku zranén, od toho zranéni po dvau tehodnich, totiz v nedeli
Jubilate, umrel... " Srov. A. REZEK (ed.), Pameti Il, s. 13.

10 v svddé k Sarvatce prisel a potom se s nim smiFil... Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P
64/5.

SN weil d. Witawsky gleich in den arrest gegangen...* Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7;
,, -..von Gohrs persohn also balden zu versichern und ihn herein in den waisen thurn zu liefern... " Srov.
NA Praha, Stara manipulace, kart. 888, sign. H 52/4; ,, ...dotceny pak Karel z Rican jestlize véc na porad
prava prijde az do rozeznani vézenim opatien byl... " Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194, sign.
S 77/14; ,, ...pana purkmistra a pana primasa poruceno abych do vezeni Sel tak si mé k veliké potupé a na
vyprazdeni jména a dobré povésti do tohoto jich vezeni dati porucili...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. P 64/5; ,,...v tom rychtar méstsky s pochopy prosim v. c. m. milostivé odpustiti racite a
birici prisel mé se chopil a zbran od mne vzal abych do vézeni Sel na mne se velice nutkal...” Srov.
tamtéz, sign. P 64/5; ,, ...alhier zu prag mit einen haus arrest behafftet worden...“ Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. S 25/7; ,, ...jeden Vostromirsky, jak zabil jednoho Stolinského, jest hrdla odsouzen na
soudu zemském.* Srov. J. PANEK (ed.), Vdclav I, s. 563; ,, ...Jan Kopidlansky stat jest v Starém Mésté
praz. velmi kvapné, nebyv drzan u vezeni ani dvau hodin, protoze v putce zabil syna Cukrova.* Srov. A.
REZEK (ed.), Pameti I, s. 65.

2 .mné zarmoucenou Zenu svou s malymi ditkami v sirobé zanechal...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, kart. 2194, sign. S 77/14; ,, ...a kdyz se zase — zjednav sobé glejt cisarsky — navratil, jest nan
od nadepsaného Petra Nyklaska, otce téhoz zabitého, pravem nastoupeno...” Srov. A. REZEK (ed.),
Pameti Il s. 6.

3 .skrze coz jsem nemalych tézkosti a dlauhotrvajicich saudii pocejtiti musel...“ Srov. A. REZEK
(ed.), Pameti I, s. 8.

M kdyz se tyz witrsnosti dopustil... “ Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. P 64/5.
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»Entleibung® apod. Jiz se tedy nejedna o duel, ale o zavrazdéni, respektive vrazdu.
Z této nenadale promény v oznaceni je mozné potvrdit tezi nékterych badateld, ze duel
nebyl vtéto dobé jesté pevné zakotven v pravnim povédomi piislusSnych uradi a
absence jeho ptesné definice mohla zapficit jeho setrvavani na pomezi ilegality.

Za naléhavou vyzvu pro budouci badatele na dané téma je mozné oznacit
nedostatek konkrétnich analytickych studii v domacim prostfedi, které by se tomuto
fenoménu kulturnich, respektive socidlnich déjin na prahu novovéku vénovaly

podrobngji.*"®

515
516

, ...zamordovani p. Jindiicha Slechtina...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 676/3.

,, -..ermordung des Sigmund freiherrn von Salburg durch Franz von Oedt...” Srov. NA Praha, Stara
manipulace, sign. S 239/3.

17 ...und des dabey erfolgten mords gewesen...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, sign. S 25/7;
., -..yni pak smrti svou mord nad sebou provedeny...” Srov. NA Praha, Stara manipulace, kart. 2194,
sign. S77/14; ,,...v tak patrném mordu...” Srov. tamtéz, sign. S 77/14; ,,A dnes sme odsoudili
Vostromiiskyho hrdla pro mord ucinénej nad Stolinskym.*“ Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.),
Denik, s. 44.

>18 Za Gestnou vyjimku z posledni doby lze povazovat studii Ludmily SOCHOROVE, Souboj hrabéte
Nostice a tajemny Frangois z roku 1787. Neznamy dramatik Viastenského divadla v Praze, Paginae
Historiae 16, 2008, s. 183-204.

“«
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IV. Zavér

Poté, co byly definovany nejfrekventovanéjsi kategorie ran¢ novovékych dueli, které je
mozné v pramenech zaznamenat, se nyni pokusme tyto jednotlivé stiipky opét slozit
dohromady a vytvofit tak celistvou mozaiku duelové praxe rané¢ho novovéku.

V prvé tad¢ to byly pii¢iny vzniku duelu. Kromé vSemoznych nadavek, pomluv
nebo urdzek na cti jedince, respektive socidlni skupiny mohly duely v této dobé
majetek, nedodrzeni spolecenskych konvenci nebo pfimy fyzicky ttok na jedincovu
homogenitu. Stejnou nesourodost lze ale odhalit také v pritbéhu dueli samotnych.
Pfedné to byla vSudypfitomna role emoci, kterd méla mnohdy na svédomi Ciny
vykonané v afektu, jejichz zavaznost a disledky si jedinec uvédomil vétSinou az pfilis
pozdé. Svou roli zde Casto sehraval i alkohol a okolni prostedi, které se mohlo stat
roznétkou celého sporu. Kromé vlastniho sluzebnictva vstupovala do duelu celd tada
dalSich osob; ptitomni divéci, nadfizeni, ptipadné okruh ptéatelsky naladénych osob.

Také po formalni strance vykazovaly ran¢ novovéké duely celou fadu odchylek —
poc¢inaje zasahem okoli, volbou a pouzitim zbrani, dale pak umyslnym, respektive
netmyslnym pierusenim duelu a konce vlastni vyzvou. Jednoznacné definovat nebylo
mozné ani prostorovy aspekt. Zatimco néktera stietnuti se odehravala pted zraky
ptitomného publika, jindy dochézelo k boji na detaSovanych mistech, jejichz charakter
zabranoval pfipadnému zasahu zvnéjsku. Pouze v souvislosti s kategorii ¢asu by bylo
mozné poukazat na relativné rychly priitbéh naprosté vétsSiny takovych udalosti. Rovnéz
kategorie duelanta nebyla pevné stanovena; v této pozici se krom¢ ptislusniki Slechty
ocitali také zastupci armadniho nebo méstského prostfedi. Prestoze se posledné
jmenovani jedinci jesté¢ nedokéazali plné ztotoznit s celkovou koncepci dueltl t¢ doby,
nekteré jejich aspekty jiz byli schopni bez vétSich obtizi zaclenit do svého
kazdodenniho zivota. V obecném povédomi pak byla kategorie duelanta ddvana do
souvislosti predevS§im s mlad$Simi v€kovymi skupinami. Neméné promeénlivou byla také

kategorie zbrani. Kromé jejich zakladni diferenciace na chladné a palné to byla rovnéz
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jejich funkce v boji samotném. Ne vzdy jich bylo pouzito v souladu s jejich primarni
funkei — tedy bodnutim, seknutim nebo stielbou. V neposledni fadé¢ bychom méli zminit
také disledky duelu. I ony byly poznamendny zna¢nou mirou rtiznorodosti — od
poranéni, smrti jednoho, respektive obou duelantli az po nasledny soudni proces nebo
uték z mista Cinu.

Jak je ze vSech té€chto vySe nastinénych variant ziejmé, nebyly rané novovekeé
duely jevem nikterak ritualizovanym. Stdle zde sehrdla dilezitou roli jistd mira
improvizace a neoCekavanych zvratl. I piesto se vSak jiz jednalo o dobu, kterd byla

PtfedloZzena analyza vybranych rané novoveékych duelli méla v prvé fadé poukazat
na jejich specifickou podobu, kterd se zprincipu vymykala jakymkoliv
zevSeobecnujicim zavéram. I kdyz v této dobé jesté neexistoval jasny souhrn pravidel,
jak by mél duel v idealni podob¢ vypadat, je mozné na zadkladé predchozi analyzy
dospét k zaveru, ze duelova stretnuti této doby obsahovala celou fadu specifickych rysi
svych pozdé€jsich ndstupci z19. stoleti. Zejména je ale nutné upozornit na
charakteristicky odraz tohoto fenoménu lidskych déjin v myslenkovém svété tehdejSich
lidi. T prestoze je frekvence vyskytu duelli v pramenech této doby znacné omezena,
muzeme na zaklad¢é dolozenych ptipadl odhalit nékteré vyznamné kategorie ve vnimani
ran€ novoveéké spolecnosti. Zde provedend analyza méla upozornit alespoil na ty z nich,
jimz se dostdvalo v dobovych pramenech nejcastéjSi pozornosti. Bezpochyby se ale
nejednd o definitivni a konecny vycet vSech faktorii, které se néjakym zplsobem
promitaly do mentality at’ jiz pfimych ucastniki duelli, pfitomnych svédkii nebo
nejblizsich ptibuznych.

Problematika dueli a jeji reflexe v mysleni lidi dané doby miiZze poskytnout fadu
zajimavych podnétii pro historické badani. To se prozatim ve vétsi mife orientovalo na
jind historickd obdobi, nez byl rany novovék. At se uz jednalo o ptredchidce
novovekého duelu, k nimz se fadil soudni souboj, Slechtické zasti nebo rytitsky turnaj,
nebo o pfisné ritualizovana duelové stietnuti devatendctého stoleti, vzdy se badatelé
snazili o jejich co nejpreciznéjsi popis v kontextu doby, mista a spolecenského
uspotradani. Obdobi novoveéku, zejména pak 16. az 18. stoleti, vSak zlstavalo i nadale
vici témto epocham upozadéno. Bezpochyby by se dala najit celd fada relevantnich
divodi. V prvé fadé nelze nezminit omezenou pramennou zakladnu, kterd by méla
tvofit zékladni linii kazdého historického badani. Na druhé strané vSak Ize toto

negativum vnimat i jako svého druhu netradi¢ni vyzvu pro pochopeni dobového
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mySleni, vnémZz se odrdzela cela tfada kategorii tehdejSiho Zivota, snimiz byl
konfrontovan kazdy jedinec.

Jednou z téchto kategorii byla i otdzka cti. Pravé prostiednictvim ni bylo mozné
interpretovat celou fadu situaci a momentti, v nichz se ran¢ novovéky clovek ocital.
Nastal-li vSak okamzik, kdy byla tato zakladni kategorie lidského Zivota zpochybnéna,
bylo zapotiebi na to patfi€né reagovat. Pfipadnd reakce mohla vypadat rizné. Vzdy
zalezelo na kontextu a jedinci samotném.

Ani rany novoveék vSak nebyl prost emotivnich a nenadalych akci. Kromé
rozliénych rvacek a umyslnych zabiti se vSak mohlo jednat také o duely. I pres
povédomi dobové spolecnosti o tomto jevu, nebyl tehdy jesté¢ nikdo schopen piesné
definovat, co duel vlastné znamend a jaké jsou jeho charakteristické rysy. Navic se
jednalo o natolik rozsifeny fenomén, Ze s postupem doby nachéazel odezvu prakticky na
vSech pfickach spolecenského zebiicku. Prestoze byl duel primarné spojovan se
Slechtickym a armadnim prostiedim, pronikly nékteré jeho charakteristické rysy i do
ostatnich vrstev ran€ novove€ké spolecnosti. S ohledem na dobovou proménu této praxe,
kterd byla spjata s pfesunem duelti do privatni sféry, je zadkonit¢ omezen také pocet
dolozenych ptipadid. Rozhodné to vSak neznamend, ze by duely v této dobé vymizely.
Na rozdil od pfisn¢ ritualizovanych duelii devatenactého stoleti, které musely
bezpodminecéné spliiovat veskeré nalezitosti, byly rané novovéké duely vétSinou
poznamendny jistou mirou chaoti¢nosti. Pfesna a kodifikovana pravidla tehdy jesté
neexistovala, a tak kazd¢ duelové stfetnuti mohlo mit svou specifickou podobu. Rozdily
dalsich proménnych.

Aby bylo mozné tento zdanlivé nekonecny vycet vSech potencionalnich aspektl
usoustavnit, bylo zapotfebi vytvorit jasné danou strukturu tohoto typu ndsilného
sttetnuti a poukdzat na nékteré jeho zakladni kategorie. V tomto bodé¢ mohou prokazat
neocenitelnou pomoc pravé duelové pfirucky devatendctého stoleti. Na zdklad€ jimi
akcentovanych aspekti, jako bylo misto duelu, doba jeho konani, popis samotného
prabéhu, pocinani ucastnikli apod. pak bylo mozné pristoupit k vlastni analyze rané
novovekych duelt. V zaddném piipadé vSak nemélo jit o jejich srovnani.

Hlavnim cilem prace bylo poukdzat pravé na ty aspekty rané novovekych dueli,
které nejhloubéji utkvély v mysleni lidi té doby. Proto se také celd prace priméarné opira
o prameny osobniho charakteru, které¢ umoznuji alespont v omezené miie nahlédnout do

vnitinitho svéta lidského individua. Zatimco nckteré ztéchto aspekti za sebou
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v pramenech osobni povahy zanechaly jasn¢ Citelnou stopu, jinym se nedostalo nalezité
pozornosti. I tento fakt vSak vypovida cosi o specifické dobové mentalité. Na
omezeném vyseku lidské praxe je tak mozné odhalit v t€sné souvislosti emoce, dobové
nesvary, specifické projevy individuality, ale také promyslené strategie jednani.
Kvantifikovat vSechny dolozené piipady ran¢ novovékych duela je prakticky nemozné.
Vychodiskem z této neblahé situace vSak mohou byt pravé obecné kategorie lidského

Zivota, kterym méla byt v této praci vénovana prvotrada pozornost.
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